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PREDMLUVA

Nazvu ,,demografické mysleni* ¢i ,,populacni mysleni® (,,pensée démogra-
phique®) se uziva pro Sirokou Skéalu tuvah o biologické reprodukci c¢lovéka
a 0 disledcich lidského mmnozeni. Populacni teorie (doktriny), k nimZ toto
mySleni nékdy dospéje, se pokouseji vysvétlit vyvoj; populacnich jevi,
Z poznatkli o demografickém chovani lidi usoudit na jeho vyvoj v budoucnosti.
Snazi se odpovédét na otdzku, zda je stavajici populaéni vyvoj dobry a vyhodny
pro spole¢nost anebo neni, formulovat navod, jak jej ovlivnit, aby spolecnosti
vyhovoval. Popula¢ni teorie se miiZze, ale také nemusi, stit podkladem pro
vypracovani populac¢ni politiky.

Nad lidskym mnozenim a jeho disledky se zamysleli stejné tak filosofove
jako ekonomové, historikove, pfirodovédci, matematici, 1ékati a lidé nejriizné;-
Sich jinych profesi davno pied tim, nez se demografie - véda o populaci - stala
samostatnou védni disciplinou. Nad tim, kolik lidi tu Zije a zda je jich malo nebo
ptilis§ mnoho, uvaZzovali nejen ucenci, ale 1 prosti lidé. Ani jim nebylo lhostejné,
mit, zda jim bude dano proZit ve zdravi a sile Zivot dlouhy nebo kratky.

Zachytit historicky vyvoj takovych tvah se pokouselo dost lidi a ze svétoveé
literatury zname ¢etné ptehledy déjin populaéniho mysleni a populacnich teorii.
Pokud v nich schazeji zminky o populaénim mysleni ve stiedni Evropé, Cechy
nevyjimaje, neni to vina autorl téchto syntéz. Nemame dostatek ptipravnych
studii o jednotlivcich, natoz souhrnii za del§i Casovy usek ve srovnani se
zemémi, kde ma demografie jiz dlouhou tradici a kde se i studiu ndzorG na
demografické chovani a jeho disledky pro spole¢nost vénovala vétsi pozornost
(Francie, Anglie, Nizozemsko, Belgie).

Kdyz bylo v roce 1980 svolano do Pafize demografické kolokvium
,Malthus v€era a dnes* a bylo tfeba napsat ptispévek na téma ,,Ohlas Malthu-
sovy doktriny v ¢eskych zemich®, znovu jsem si uvédomila, jaké mezery bude
tteba zaplnit.

Pokus shrnout nazory na to, jak se populace vyvijela v minulosti, vyplynul
trochu z nezbytnosti. Tfebaze mame fadu odbornych praci pro jednotliva tidobi,
prostudovand velmi intenzivné, bylo €asto nutné vratit se k pramenlim: autory
zajimalo pramalo to, co jsem se snazila zjistit.
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Odhodlala jsem se piedlozit tuto praci v dnesni podob¢, protoze jen souhrn
pomuze odkryt dalsi bila mista. Aby bylo co kritizovat a opravovat, je nutné
ucinit prvni a nevdécny krok k syntéze dosavadnich poznatk.

Problém nebyl v nedostatku pramenti, spi§ naopak, v jejich mnozstvi a
vybéru. Jsou bohaté diky tomu, Ze v této zemi odedavna pievazovala ucta ke
vzdélani, kntham a dokumentlim, a to navzdory dobam, kdy na cCas vitézila
nevédomost, sbratfena ve vSech historickych casech s ni¢enim kulturnich
hodnot.

Zuzila jsem praci na studium vyvoje populacniho mysSleni v Ceskych
historickych zemich - kS$ir§imu obrazu vyvoje na celém tUzemi byvalého
Ceskoslovenska mi nesta¢il ¢as ani sily. I tak je opovazlivost vybrat z nepfe-
berné Skaly jmen a nézord jen par desitek v domnéni, Ze plné vystihnou, jakymi
cestami se ubiral vyvoj mySleni o populaci této zemé v centru Evropy. Zemé
tézce zkousSené a presto neporazitelné, pokud se nehroutila sama vnitini slabosti
a rozbroji, pocity malosti a beznad¢je.

NaSstésti méla 1 pfi svém poctu obyvatel, sméSné¢ malém pii porovnani
S okolnimi popula¢nimi obry, dvé pfednosti: Zdravé jadro v tvotivych, myslicich
lidech a dost moudrych hlav, které se s pokorou rozhlizely po svété a s védomim
odpovédnosti po kousku zemé, na kterém prozily Zivot.

Nebyli to jisté¢ andélé ani géniové. Nevznikla zde ani zddna populacni
teorie, kterd by veSla ve vSeobecnou znamost a proslavila svého autora. Ale
pifemysleli, at’ uz jejich mysleni cililo ke zdokonaleni radlice pluhu nebo k uspo-
fadani lidskych véci na Zemi. Zavidé€li si, radi jedli, radi pili, uméli se rvat
navzdjem 1 s neptateli. Ve chvilich ohrozeni dokazali byt ale vzacné solidarni,
nesobecky a obétaveé pomahali jeden druhému. VéEtSinou je neopoustél smysl pro
humor, dokazali improvizovat a nalézat lepsi stranky Zivota 1 za situaci, ktere
byly zdanlivé beznadé&jné.

Podat 0 tom svédectvi, byt nedokonalé a kusé, je potiebné: bez poznani
minulosti neporozumime soucasnosti, to platilo a bude platit nadéle.

Studie byla dokoncena v roce 1985 jako sedma kapitola svétovych ,,D¢&jin
populacniho mysleni a populacnich teorii“. Krom¢ doplnéni o nové vydanou
literaturu, vypusténi piili§ podrobného rozboru homiletiky a nékterych jinych
pramentl, jsem ponechala text v ptivodnim znéni. Respektovala jsem piipominky
a podnéty, které méli posluchaci prednasek, v nichZ jsem je seznamila s obsa-
hem prace a se zavéry. Zajem o tyto prednasky mé posilil v pfesvédceni, ze lidé
chtéji znat minulost, zajima je, jaky vztah méli pfedkové, a to nejen ti uceni
a slavni, k tak prostym a ptrece dileZitym otazkam, jako je vzajemny vztah muze
a zeny, co soudili o poCtu déti, o mnozstvi obyvatelstva a o jeho vyvoji. Zda
Clovek pasivné pfijimal rozeni a smrt nebo se snazil ovlivnit vé¢ny kolob&h zro-
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du a zaniku, pfirodou dany a podminény proces, v némz se jeden zivo¢isny druh
postupné vzdaloval ostatnim rozvojem svého mozku a fec¢i, byt obojiho ¢asto
I zneuzival ve jménu prospéchu a blahobytu prave jen svého vlastniho druhu.

Byli i takovi, ktefi troufale ptedpokladali, ze se da ptikézat lidem, kolik
maji mit potomkii, porucit Zen¢, aby donosila a porodila 1 dité, které nechce mit.
Ze 1ze z ¢lovéka udinit statistickou jednotku, s niZ je mozné libovoln& manipu-
lovat. A jako biCe, jimz je mozné zkrotit individualitu lidské bytosti, pouzit
jednou hrozby trestii pekelnych, podruhé trest pozemskych, ptipadné obojich
najednou.

Tak jako existuje pfirodni klima, existuje 1 klima populacni, které mohou
lidé ovlivnit pfiznivé nebo neptiznive. Jen ve vhodném klimatu vyrlstd zdrava
populace v optimalnim poméru k pfirodnimu prostiedi. I o tom, jak se toto klima
ménilo, se leccos miZeme z historickych prameni dozvédét.

Od doby dokonceni prace vysla fada novych historicko-demografickych
studii, které rozsitily a obohatily naSe dosavadni poznani o Zivoté minulych
generaci a nejednou je 1 opravily. Predev§im ale mame jiz dvé syntézy o d¢-
Jindch obyvatelstva Ceskych zemi, které dovoluji vyfadit z plvodniho textu
uvodni kapitolky o po€etnim vyvoji obyvatelstva a jeho pfirozené méné a ome-
zit je na stru¢né souhrny. Je to dilo Vladimira Srba ,,1000 let obyvatelstva
ceskych zemi* a prace kolektivu autorli ,,D&jiny obyvatelstva ¢eskych zemi®,
vydana v roce 1998. Stru¢né rekapitulace jsou nutné pro piedstavu o tom, na
jaké populacni problémy lidé reagovali, jak se je snaZili vysvétlovat a feSit. D¢-
jiny ¢eského ekonomického mysleni, které nejednou tizce souvisi s populacnim,
ptedstavil ve stejnojmenné publikaci FrantiSek Vencovsky.

O zdravotnim stavu obyvatelstva a o vyvoji lécebné péce informuji
zevrubné nedavno vydané ,,D¢jiny I€kaistvi v Ceskych zemich* autorii Petra
Svobodného a Ludmily Hlavackové, ktefi neopomenuli ani demograficky vyvoj
a kazdou kapitolu uvadi jeho souhrn. Lidové zvyky a obyceje, vztahujici se ke
zrozeni a smrti, shrnula v posledni dobé brnénska etnolozka Alexandra
Navratilova.

Neobvykle velké mnoZstvi knih bylo vydano rovnéz v zahrani¢i, coz
odpovida setrvalému zajmu o studium déjin ,,kazdodennosti®, zajmu o d&jiny
rodiny a déjiny Zeny Mnoh¢ byly pieloZeny do CeStiny, aZ na obsahlé pétisvaz-
kové dilo o historii Zen zdpadni civilizani oblasti od antiky po soucasnost
(Histoire des femmes en Occident 1-5, 1987-1992), vydané ve Francii. V edici
Kazdodenni zivot, sv. 12 vysel pieklad prace Edith Ennenové (Zeny ve
stredoveku. Praha, Argo 2001), shrnujici novéjsi literaturu k tématu na s. 29 a
V poznamce 24 a).
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Dé&jinami manzelstvi, respektive snatkti od raného stiedovéku do konce
19.stoleti, se zabyva monografie francouzského historika J. C. Bologne Svatby.
Déjiny svatebnich obradu na Zapade. (Praha, Volvox Globator 1997. Orig.:
Histoire du marriage en Occident. Paris, 1995).

Tématice evropské rodiny, jejim typiim a meénici se struktuie, se vénoval
fadu let historik M. Mitterauer , jehoZz prace vychazeji od roku 1982 podnes
v Americe i v evropskych nakladatelstvich (mys$leni o rodin¢ zachytil i v ka-
pitolach v kolektivnich Geschichte der Familie).

Rakousky historik Peter Dinzelbacher napsal fadu publikaci k tématice
déjin lidové kultury a duchovniho Zivota sttedovékého Cloveka, vydal sbornik
Europdische Mentalititsgeschichte (1993) a Sestisvazkovou rukovét’ nébozen-
skych d&jin (Handbuch der Religionsgeschichte im deutschspréichigen Raum,
2000), v nakladatelstvi Vysehrad vysla v roce 2004 kniha Posledni veci clovéka.
Nebe, peklo, ocistec ve stiedoveku, Vniz jsou citovany cetné piedchozi
publikace.

K nejvyznamnéjSim francouzskym historikiim, vénujicim se zkoumani
mentality lidi pozdniho stfedovéku a ran€¢ho novovéku, patfi Jean Delumeau,
jehoz Strach na Zapade ve 14.-18.stoleti (vydany ve francouzsting jiz v roce
1978), 1 nasledujici svazek Viddnouci kultura a strach patii nesporné k dilim
S mocnym inspirativnim vlivem, byt obraz sttedovéké spolecnosti, ovlddané
vSudypfitomnymi pocity désu a uzkosti, je vjeho podani snad az pfilis
pochmurny a temny.

Totéz lze fici o dalSim reprezentantu francouzského badatelského okruhu
Michelu Foucaultovi, jehoz kniha Dohlizet a trestat (Surveiller et punir, Paris
1975) stejné jako jeho predchozi prace obratily pozornost k proméndm chapani
kriminalni politiky a trestniho prava, pojeti a interpretace zlo€inll a piecind, at’
uz néabozenskych, mravnostnich, d¢jin sebevrazd a vrazd v rané novoveéké
Evrop¢.

Také u nds, zejména po roce 1989, se kazdorocné objevuje mnozstvi praci,
jejichz autofi vychazeji vsttic této ving€, aniz by podléhali jeji mddnosti. Je to (od
dob Zikmunda Wintera a Ceiika Zibrta) poprvé, kdy se v tak znadném podtu
vénuji 1 tématlim, dotud povazovanym spiS za okrajové zajimavosti nez za
nutnou a potifebnou cestu, po jejimz zdolani nabude obraz Zzivota ptedchozich
generaci ,,lidského* rozméru 1 pfitazlivosti. Je potéSitelné, ze je mezi nimi 1 dost
autorti mladsi a nejmladSi generace (Marie Ryantova, Marie Koldinsk4, Daniela
Tinkova a dalsi).

I na tuto literaturu jsem se snaZila reagovat, pokud jsem z ni Cerpala pro
dané téma a necht’ prominou v§ichni, které jsem ptes dobrou vuli opomenula.
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Hovofim-li 0 ¢eském populaénim mysleni, mam na mysli Gvahy a nazory,
vzniklé na izemi Ceskych historickych zemi respektive na izemi ¢eského statu,
ktery existoval od 9. stoleti, nikoli narodnostni ptivod autord, pokud tu trvale zili
a tvorili. Jsem si védoma prolinani a vzajemného ovlivitovani kulturnich proud,
které se stykaly na tomto teritoriu. Mezi témi, ktefi se vyslovili k populaénim
otazkam, byli kromé rodilych Cechti i Némci a Zidé, pravé tak jako zastupci
jinych narodnosti, ktefi tvofili v Ceském prostiedi menSiny s vlastnimi mravy a
chovéanim vcetné¢ demografického. Pokud zminuji vyslovné ¢esky ptivod nékte-
rych autor®i, pokladam to za potiebné z prostého diivodu: dodnes se mizeme
setkat s nedoceniovanim, ba s pfeziravymi soudy o puvodnosti a vyznamu toho
¢1 onoho jen proto, Ze je to Ceské. ObcCas vychazeji 1 publikace, zalozené na
snazivém flagelantstvi a ,,ptehodnocovani“ dé¢jin v domnéni, Ze doba postmoder-
ni je tomu naklonénéd a beztoho budeme vSichni hlavné ,,Evropané*. Bohuzel,
takova ,reinterpretace* d€jin bez znalosti faktl, dostate¢né dlouho piedklddana
a propagovana, miize zanechat stopy v mysleni zeyména mladych lidi. Bylo pro-
to 1 jednim ze zaméra této prace prispét k pravdivému obrazu minulosti, za kte-
rou se nemusime stydét.

Zatadit posledni kapitolu, ktera by obsahla vyvoj do soucasnosti, bylo tfeba
nejen proto, ze se demograficky vyvoj vyrazné odlisil od vSech ptredchozich etap
— poprvé v historii dochazi k ubytku obyvatelstva pfirozenou ménou.
Demograficka situace ¢eskych zemi ptipoutala k sobé pozornost a po del§i dobé
se 0 ni hovofti a piSe v souvislosti s perspektivami budouciho vyvoje v odborne
literatufe stejn¢ jako v dennim tisku, je namétem debat v rozhlase i v televizi.

Doufam, Ze pftisti generace bude mit cestu k poznani oto snaz$i, ze
podobné navraty do minulosti nebude nikdo povaZovat za nemistny piepych
a demografii za obor sice zajimavy, ale pfece jen ne tak nutny, aby se jim musel
nékdo zabyvat.

Obéma recenzentlim rukopisu, prof. ing. Zdeiiku Pavlikovi, DrSc. a prof.
PhDr. Eduardu Maurovi, CSc. d€kuji za cenné ptipominky a doplitky. RNDr.
Ludmile Fialové, CSc. vdééim za mnoho a pfedevSim za to, ze prace nebude
nadale odpocivat v zasuvce.

V Praze, fijen 2006

ALENA SUBRTOVA
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|. Od nejstarsich dob k renesanci

I.1. Nejstarsi osidleni ¢eskych zemi

Vyznam paleodemografie pro poznani struktury osidleni a poctu
obyvatelstva

Od doby ptichodu prvnich lidi na Uzemi, pfirozen¢ ohrani¢ené jako
malokteré v Evropé véncem hor a protkané fekami, se na ném vystiidalo mnoho
archeologickych kultur, pojmenovanych podle typickych znakid dochované
keramiky a jinych hmotnych pamatek osidleni 1 podle nalezist. Prvni otdzka,
kterou si dneSni Clov€k patrné polozi, je ta, zda tu Zilo obyvatelstvo stile
stejnorod¢, piejimajici pouze nove, ,,modni“ prvky, zplisoby bydleni ptipadné
pohibivani, nebo zda byla pro tento Sery pravék naopak typicka neustéld
migrace, obménujici obyvatelstvo novymi ptichozimi a odchodem pivodnich
starousedlikli. Pravda leZi patrné uprostied mezi témito dvéma extrémy: néco
Z ptivodnich obyvatelii vZzdycky setrvalo (a to nejen ve zvyklostech a zpiisobu
Zivota, ale 1 v jejich fyzické pfitomnosti), n€ktefi byli bojovnéj$imi ptichozimi
vyhnani, druzi asimilovani, mirumilovnéj$i imigranti splynuli s piavodnim
obyvatelstvem a pfizptsobili se mu. Kdysi na dotaz studenta, zda jsme tu v
Cechach pivodu keltského nebo spi§ slovanského, odpovédél akademik Josef
Charvat: ,,Ja bych o tom vlbec nepremyslel, vzdyt’ tu jsme (a nejen u nas),
vSichni asi nejvic votiskové !

Tomuto nézoru, obsazenému 1 v teorii superpozicni, jejiz podstatou je
jakési postupné piekryvani sidelnich a kulturnich vrstev, lze dat nejspiS za
pravdu. Jejim autorem byl britsky antropolog Edward Burnett Tylor (1832-
1917) a k nam ji uvedl Jaromir Kor¢ak (psal o ni téz Lubor Niederle).

Nejpodstatnéj$i pro vSechny piichozi byla asi moznost usadit se (ve veétsi
skupiné, protoze jedinec nemél v boji o pteziti Sanci) nékde, kde byl dostatek
potravy, vhodny ukryt pfed divokou zvéfi a nepfizni pocasi. Predstavu o tom,
jak vyhliZel tento drsny Zivotni cyklus, ndm poskytuji archeologické nélezy a az
do prvnich pisemnych pamatek musime spoléhat pouze na né. O tom, jak velka
spolecenstvi tu Zila, vypovidaji nejen archeologové, ale 1 védci, ktefi vypraco-
vali metody paleodemografie a z poctu kosternich poztistatkli a z jinych hmot-
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nych pamatek, dochovanych na jednotlivych pohtebistich, usuzuji (se zna¢nou
davkou opatrnosti) na hustotu osidleni i1 na zplisob Zivota lidi.

Dnes jiZ neni tajemstvim, jakého véku se v priiméru tato populace dozivala,
kolik v ni bylo zastoupeno Zen a kolik muzt, jakymi chorobami trpéli, zda
zahynuli pfirozenou nebo nasilnou smrti. Od paleodemografie se odstépila
a V poslednich desitiletich se slibn¢ rozviji tzv. paleohistologie, kterd nas o tom
informuje a nékdy opravuje nase predchozi matna tuseni.

Je pravdépodobné, ze lovci a sbéraci tudy jen prochazeli, i kdyz uz v mla-
dém a pozdnim paleolitu (4000-8000 pt. n. 1.) zili lidé 1 delsi Cas ve vétSich
tabofisStich, na nichZz staly pfistieSky stanového typu. K trvalejSimu osidleni
dochazi teprve v prabé&hu 5. tisicileti v souvislosti se zeméd€lskymi neolitickymi
kulturami. Rozséhlé osady na svazich a terasach vodnich tokii mély viceprosto-
rové kolové domy, z jejichZ vnitifniho uspofadani usuzuji archeologové na to, Ze
je obyvaly uZ tenkrat jednotlivé rodiny. Zptisob hospodateni ptedpokladal ko-
lektivni acast vSech Clenl obCiny, schopnych prace (obtizné myceni lesa k pte-
méné v zemédélskou plidu, sklizen urody, stavba domil).

Bylo v myslenkovém obzoru téchto lidi misto i pro piedstavy, blizké naSe-
mu tématu? Jist¢ ano, ale mizeme se o nich pouze dohadovat. Velmi malo
Z nich se dozivalo vysokého véku — paleodemografové dokonce predpokladaji
nadéji doziti v priméru 27 let, protoZe tento nizky primér velmi ovlivitiovala
vysoka kojenecka a détska tmrtnost stejné jako umrtnost Zen v souvislosti
s porody. Jejich Zivot neovladaly jen instinkty a pudy, zapas o hol¢ Zivobyti
a dé&s z prirodnich ukazl. Zanechali po sobé dikazy o vytvarném citu, primitivni
odév neslouzil vyhradné k ochrané pted zimou, zdobili sva téla Sperky, nadobi
vpichy, linkami 1 barvou. Teprve z pisemnych pramenli miizeme zpétné usuzo-
vat na mnozstvi a podobu ritudlii a personifikovanych bozstev, jejichz vzyvani
a uctivani obétmi jim pomahalo pfeméhat hriizu ze smrti a z nepochopitelného.

Ptezivali jen nejsilnéjsi a - nejobratnéjsi, ti predavali své geny dal$im poko-
pozorovani, vtiskovanému do paméti. Pfirodni vybér hral ovSem nejpodstatné;si
roli, slabsi a neduzivi jedinci podléhali v tomto nelitostném zapase o existenci,
prave tak preZivala jen nejsilnéjsi a zZivotaschopna lidsk4 mlad’ata.

Mozna, ze vzpominate na scénu z prvniho dilu Vancurovych Obrazii
Z déjin ceského ndroda, kdy Statfena, respektovana a zkuSena vidkyné kmene,
odejme matce jeji dité¢ kratce po porodu a usmrti je jako nevitané. Poté, co
usoudila, ze v ¢ase netrody a nouze okolni pfiroda nenasyti ani dosavadni pocet
a nebude mista pro dal$i hladovy krk, i kdyby nebyl viditeln€¢ poskozeny. Ptes
protesty a nafek rodicky, vzdyt matetsky cit, ktery nelze odepfit ani vétSing
zvitecich matek, neminime upirat lidskym bytostem. A to vzdor ndzorim nékte-
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rych autord, ktefi soudi, Ze ,,primitivni mentalita® neznala zadny cit pro dité (je
teprve plodem osvicenstvi) a neexistovala ani kategorie détstvi v dneSnim
chapani (o tom neni pochyb). Vancura konzultoval své literdrni ztvarnéni
nejstarSich ¢eskych déjin s historiky a jeho li¢eni neni spisovatelskou licenci. A.
M. Carr-Saunders piSe o tom, ze Island’ané, o mnoho let pozdéji, byli srozuméni
S pfijetim kiestanstvi jen s podminkou, Zze se jim cirkev nebude plést do
podobné drastické selekce potomstva.

Zachovani rodu zaviselo na Zen¢ jako darkyni Zivota. Vira v abstraktni
rodive sily, jaké se vyvinula s takovou intenzitou na Pfednim Vychodé, existovala
do této doby 1 na naSem uzemi. Na vyznam, jaky pfisuzovali lidé vlastni repro-
dukci, miZzeme soudit podle dochovanych uméleckych vytvort, pfedevSim soSek
Zen se zdlUraznénim atributi plodnosti. Nejznamgjsi je tzv. Véstonicka VenuSe,
kterou lze pfifadit k obdobnym pamatkam z jinych archeologickych nalezist’. Kult
souvisel s postavenim Zeny v rodové spolecnosti, kdy rodinu, respektive rod,
tvofili lidé, odvozujici svilj piivod od téZe matky (matrilinearni funkce).

Vyznam tzv. ,,rondelt” — pravékych kruhovych ptikopl z mladsiho neolitu,
se nadale zkouma, jejich funkéni smysl a vyznam se pokusil rozliSit naposledy
V. Poborsky.” Za jeden z mala dostate¢né prikaznych hmotnych dokladti na
podporu myslenky, Ze tyto spole¢né velkodomy, resp. shromazdisté, slouzily
I ritualim, spojenym s oslavou plodnosti, se povazuje keramicka plastika
Z Hradiska u Kramolina, znazornujici dvojici pii koitu.

V obdobi encolitu (4000-2400 pt. n. 1.) rostl pocet archeologickych kultur,
piibyvaly nové rody a etnické skupiny imigraci. Na jeho pocatku doslo
k vyznamnému pokroku v technice obdélavani pidy pomoci dievéného radla,
tazeného dobytkem. Stary matrilinearni systém byl snad postupné nahrazen
patriarchatem, v némz se vedeni rodiny ujima muz — otec. Na postupné preva-
Zujici ulohu patriarchalniho uspotfadani spole¢nosti usuzuji archeologové z bo-
hatsiho vybaveni n&kterych muzskych hrobi.?

Ve druhé poloviné 2. a v prvni poloviné 1. tisicileti pf. n. . se hustota
osidleni postupné zvySovala a osidlena plocha v Cechach jiz patrné ¢inila
nejméné 5 000 km?. Pocet obyvatelstva Cech dohromady s Gizemim Moravy se
podle odhadu archeologt blizi asi &ty¥iceti tisiciim osob.”

! CARR-SAUNDERS, A. M. 1936: World Population, s. 19.

2 POBORSKY, V. (ed.) 2001: Modely funkéni interpretace pravékych rondeld. In: 50 let
archeologickych vyzkumii Masarykovy univerzity, Brno. KOVARNIK, J.: K vyznamu
pravekych kruhovych staveb. Kniznice Moravskoslezského archeologického klubu, sv. 3,
Brno 1997, 108 s.

3 Velké déjiny zemi Koruny ceské 1, 1999: s. 58.

4 Dejiny obyvatelstva ceskych zemi, 1998: s. 26.
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S nastupem Keltl (poslednich 450 let pfed zménou letopoctu) nastava nova
etapa nejen v nasich dé&jinach, ale i v d&jinach stiedni Evropy — doba laténska.
V keltskych pohtebistich je vyrazné zastoupena ozbrojend vojenska slozka,
objevuji se 1 pohtby muzii a Zen privilegované vrstvy. Nepochybné vzrostlo
b&hem téchto staleti i zalidnéni, takZe na celém uzemi dnesni Ceské republiky
jiz mizeme pocitat podle odhadu archeologtli se zhruba stem tisicti obyvatel.

Mohutny rozvoj pfisp€l nejen k vytvoreni svérdzné a vSude rozpoznatelné
keltské kultury, ale mél 1 své spoleCenské disledky. Zejména v poslednim stoleti
pt. n. 1., v dobé rozkvétu femesel a vzniku neagrarnich opevnénych sidlist’ mést-
ského charakteru — oppid, se jiZ musel Zivot lidi podstatné odliSovat od dosa-
vadnich udobi, kterymi prosel.

Kolem zlomu letopodtu nastal hlavni napor germanskych kment (v Ce-
chach Markomani, na Moravé Kvadové, pozdéji Herulové), ktery ptinesl zménu,
a to patrn¢ retardacniho razu. Germani prochazeli asi stejnym stadiem vyvoje
jako Keltové pred étyfmi stoletimi. Pro tvrzeni, Ze do zapadnich Cech expando-
vala kolem roku 500 také mocna tiSe Durynki, nejsou pfimé doklady: tato fiSe
byla opanovana Franky, ktefi se tak dostali do bezprostiedniho sousedstvi.
Langobardi, kteti stejné jako Markomani a Kvadové nélezeli do skupiny Svébi,
byli poslednim neslovanskym elementem, ktery vyrazné ovlivnil osidleni
a setrval zde asi az do roku 568.°

V 5. stoleti germéanské kmeny opustily zemi naSeho dneS$niho stétu,
Vv jakém poctu a pro¢, o tom prameny ml¢i a ponechavaji dostatek prostoru pro
nejriznéjsi vysvétleni.

Ptredpoklada se, Ze Markomani a Kvadové odesli bez boje a opusténd, ale
jisté nikoliv liduprdzdnd mista obsadily nové ptichozi kmeny Slovant, kterym
jejich vychodni pravlast byla pojednou tésna.

Nejstarsi slovanské osidleni (v dobé pied polovinou 6. stoleti) se tykalo
oblasti s nejpfihodnéj§imi podminkami pro zemédé€lstvi (moravské uvaly,
trodné kraje kiidové tabule ve stiednich a severozapadnich Cechach).®

Z celkového poctu nalezi$t’ jsou prozkoumana jen nékterd tak podrobné, ze
podavaji blizsi svédectvi o zpiisobu Zivota prvnich slovanskych obyvatel. Pfimé

> Velké déjiny zemi Koruny ceské 1, 1999 : s. 143.

® Kromé literatury citované v Prehledu déjin Ceskoslovenska 1/1, 1985 a novéjsi ve Velkych
déejinach zemi Koruny cCeské, dil 1., je tfeba pfipomenout pfistup piirodovédcti a geografli
k otazkam etnogeneze. Z nich zejména Jaromira Kor¢aka, ktery po Luboru Niederlem
rozvinul v nékolika pracich tzv. teorii superpozi¢ni, tj. piekryvani jednotlivych migrac¢nich
vin a vrstev a jejich vzdjemné ovliviiovani. Lit. srvn. v bibliografii Kor¢akovych praci in:
AUC Geographica XV, Supplementum, Sbornik praci vénovanych oslavé 85. vyroci naroze-
ni prof. Jaromira Korcédka, Praha, UK 1980, s. 16 n.
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historické zpravy o spolecenské struktuie, obyCejich a mravech a o pocetnosti
naSich slovanskych pfedki nemame. Ptiblizny obraz s platnosti hypotézy se
ovéfuje a zdokonaluje novymi archeologickymi a paleodemografickymi
vyzkumy.

Archeologické ndlezy svédCi o tom, ze uz nejstarSi zemédélska vyroba
musela Slovany nejen uzivit, ale zabezpeéit i populadni rast.” Nejstarsi slovan-
ské celky nebyly jesté¢ vyrazné€ spoleCensky rozvrstvené. Predpoklada se, Ze
zékladni jednotkou bylo obCinné spolecenstvi o nékolika rodinach, které ziidka
kdy ptesahovalo 50-60 osob. Velikost obydli nasvédCuje tomu, Ze je mohla
obyvat rodina s odhadovanym poétem &tyi az Sesti ¢lentl.® Pravni historikové
hovoii o principu kolektivni ucasti vSech c¢lenli spoleCenstva na rodinném
majetku, existenci ,,ceny za nevéstu‘ a nevéstina véna.’

Z déju kolem vojenského konfliktu s Avary a pak s Franky se vynoiuje
V hrubych rysech rozsah tzv. Samovy fiSe (623-658 n. 1l.), jejiz hranice
a lokalizace jsou dodnes predmétem diskusi.

Vzristajici hospodarska a bezpochyby 1 populacni sila Slovaniim umoznila,
aby zasahli do sloZitého vyvoje méteni mocenskych sil v Evropg€. UZ v 8. stoleti
se vytvarely podminky pro vznik organizovaného utvaru, znamého jako
Velkomoravska tiSe. Na konci 8. a pocatkem 9. stoleti dospél vyvoj na Moravé
ajiznim Slovensku k rozkladu starého kmenového ziizeni.® Do téZe doby
spadaji poc¢atky christianizace, ktera se tykala pouze knizat a v niz se stietavaly
protichidné snahy: u knizat snaha posilit svou vahu v o€ich kiestanského svéta
po vzoru francké vladnouci vrstvy, u franckych sousedil jisté 1 snaha uvést po-
moci kiestanstvi a cirkevni spravy vychodni zem¢ v zavislost.

Postupné rozclenovani spoleCenské struktury nalézdme jak v pisemnych
pramenech, tak v archeologickych nalezech odlisnych typa pohiebist’ a sidlist’.
O demografické struktuie nejstarSich populaci pfinesly cenna svédectvi paleo-
demografické vyzkumy, byt sami paleodemografové nejednou upozornili na to,
s jakymi vyhradami lze tento material posuzovat. Archeologické nalezy nicméné
pomohly korigovat staré odhady pocetnosti slovanského osidleni. Zatimco
J. Matiegka (1917) odhadoval po&et obyvatelstva Cech pro 4.-6. stoleti n. 1. mezi
200-300 tisici, A. Bohac¢ (1936) zvysil odhad na cca pil milionu Vv dobé
ptichodu Slovand, tj. pro pocatek 6.stoleti, na celém tGzemi. Vyzkumy potvrdily

" KLANICA, Z. 1986: Pogatky slovanského osidleni nagich zemi. Praha Academia, 259 s.

8 Velké déjiny, 1. 1999: s. 154,

° HANEL, J. 1869: Véno v pravu slovanském. In: Pravnik, IX a X, s. 796; JIRECEK, H. 1912:
Slovanské pravo. 1-1ll, Praha; VANECEK, V. 1974: Déjiny statu a prava v Ceskoslovensku,
Praha Orbis, s.37.

19 prehled déjin, s. 80.
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podetngjsi osidleni: pro Cechy kolem roku 1000 se odhad piiblizuje ptil milionu,
podet obyvatelstva Cech, Moravy a Slovenska k témuz obdobi odhaduji
archeologové na minimalné 1,5 milionu.

Pro 9. stoleti by bylo podle nich na misté uvazovat o vy$$im udaji, zejména
pro Moravu a Slovensko v nynéjsich hranicich, protoze vpad Mad’arti a zanik
Velkomoravské tiSe s sebou nepochybné pfinesly 1 ur€ité pocetni ztraty na
populaci.

Primérny lidsky vEk se pohyboval pii vysoké détské timrtnosti kolem
28 let, predpoklada se, Ze vétsina dospélych se v priméru dozivala stafi o malo
vys§iho nez 40 let. Napadné vysokd nadimrtnost Zen (index maskulinity dospé-
Iych koster 1,231) vyvolava m. j. 1 otdzku, zda se pohibivani Zen vénovala stejna
péCe jako pohibivani muzi. Z poctu hrobi, doby trvani pohiebist a odhadii
sttedni délky Zivota miizeme pouze odhadovat pocetnost obyvatelstva jednotli-
vych osad a to jesté s vyhradami: v nékterych dobach nebyli vSichni ukladéani na
pohtebisté, k némuz pattili sidlistém (padli v boji), nebo nebyli pochovani proto,
Ze to odporovalo zvyklostem. Stale se napi. opakuje nedostatek koster malych
déti na staroslovanskych pohiebistich. Jako vysvétleni se uvadi, Ze snad
Vv prvnich kiestanskych dobach se nesmély nepokiténé déti ukladat do posvatné
pudy hibitova, navic Ze piezivaly pohanské zvyky utracet ¢ast novorozenych
déti. Logické je 1 vysvétleni, ze se ¢ast gracilnich détskych koster nezachovala.
U veskerého kosternich materidlu je nutné¢ vzit v tvahu 1pozd¢si vedlejsi
zasahy a Spatnou zachovalost koster v neptiznivych pldnich podminkach.
Pomérné vysoka umrtnost zen ve v€éku mezi 20-30 lety, vEétsi pocet muza na
pohiebistich a pravidelné se opakujici maly pocet détskych koster jsou fakta,
ktera poskytuji volné pole pro pokusy o vyklad, ktery neni vZdy tak snadny a
jednoznacny jako v pfipadé nadumrtnosti mladych Zen, spojované s imrtimi pii
porodech a v Sestined¢li. Z patologickych zmén na kostech, kloubech, obratlo-
vych télech a chrupu se da usuzovat i na zdravotni stav populace. Analyzy

1 STLOUKAL, M. 1975: Pravéké a stiedovéké populace. Demografie 17, s. 55-61. Tamtéz
odkazy na ptedchozi odhady. STLOUKAL, M. - VYHNANEK, L. 1976: Slované z velkomorav-
skych Mikulcic. Praha, Academia. STLOUKAL, M. 1974: Paleodemograficky vyzkum
v Ceskoslovensku. Historickd demografie 7, $.19-25 uvadi statistické zpracovani vysledki
archeologickych vyzkumt a vypocty ukazatelii zkrdcenych umrtnostnich tabulek, v nichz
jsou uvedeny stfedni délky zivota za HoleSov (pocatek doby bronzové) hodnotou 30,2, let,
Moravic¢any (stfedni doba bronzova) — 23,5 roku, epocha slovansko-avarska hodnotou
30,3 let, hroby z tidobi Velkomoravské fise — 28,1 let. Primérné délky Zivota z obdobi 7. az
12. stoleti hodnotou 28,6 let. Korigovana stfedni délka Zivota 23,1 roku.

K problematice paleodemografie obecné srvn. STLOUKAL, M. 1981: Paleodemografie. Demo-
grafie 23, ¢. 1, s. 17-19.
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paleodemografickych dat v ramci jednoho horizontu pfinéaseji jiz dnes cenné
vysledky pro poznani nejstarS§iho populacnich vyvoje na nasem uzemi.

I.2. Kfestanstvi a jeho odraz v popula¢nim mySleni na naSem tizemi

Proniknuti kiestanstvi na ,,pohanska“ uzemi je bezpochyby v bezprostied-
nim vztahu k popula¢nimu mysleni, protoze ovliviiovalo kulturu spolecnosti,
denni obyceje 1 mySleni lidi. Otadzkou zlstdva, nakolik se toto ovliviiovani
tykalo vladnouci sloZky spolecnosti a do jakeé miry Sirokych vrstev obyvatelstva.
Stejné tak jako v ostatnich Castech Evropy se 1 u nas misily prvky domaci
pohanské kultury, pfedavané s generace na generaci vyhradné ustné, s jevy
pfinaSenymi kiestanstvim a vlivy, piebiranymi z kultury vladnoucich vrstev za
hranicemi zem¢. Domaci prvky velmi dlouho pievaZzovaly. Zakotfenéné pied-
stavy magickych a kultovnich ritudlli, spojenych s kultem ptedkid a zemédél-
skym vyrobnim cyklem, bylo jisté nesnadné potlacit a samotné kaceni buzki
a ptikazy v duchu odlisné moralky by nestacily. Proto i1 rozvijejici se ranné
feudalni pravo musi na jedné strané respektovat prvky, pfevzaté z obycejl
minulych dob, na druh¢ stran¢ energicky zapasit s t¢émi zbytky pohanstvi, ktere
se dostavaji do ptikrého rozporu s pronikajicim kiestanstvim. Kompromis byl
od pocatku nevyhnutelny. M¢l uspéch tam, kde se podafilo skloubit nové se
starym a zaZitym (napf. svatky slunovratu zménit ve svatek Narozeni Pan¢). Jak
vystizné konstatuje Pavel Spunar, ,sttedovéka kultura nevyvratila podivuhodny
svét obfadii a symboll, ale prohloubila jej, vtiskla mu tad a vyuZzila ve svij
prospéch“.’* Pokusy o ,zjemnéni“ moralky narazily tam, kde se protivily
jednani, na némz lidé nevidéli nic zlého, ba dokonce je povazovali za
nevyhnutelné: utraceni ¢asti narozenych déti, zeyména v ptipadech patrné télesné
vady, béZna polygamie, tnosy Zen, vypuzovani plodli z mat€ina téla na pocatku
zjevného téhotenstvi.

Do c¢eského prostoru pronikalo kiestanstvi od 9. stoleti z nejbliz§iho okoli
Bavor a v posledni ¢tvrti tohoto stoleti z vychodu a z Velké Moravy. Oba prou-
dy mély v podstaté misijni charakter. Pfimé¢ doklady o u¢innosti tohoto piisobeni
nemame: jeho vliv se nékdy odvozuje ze zmény pohiebniho ritu - ptfechodu od
7arového pohibivani, typického pro Slovany, k pohibam do zemé&.™® Spojuje se
S nim 1 skute¢nost, ze ubyva pohibii s mimotadnym uloZenim neboZtika (pohibi
ve skréené poloze, s druhotnym rozruSenim télesnych pozlstatkit jako
predkiestanské povéry, ze by mrtvy mohl jedté po smrti uskodit Zivym)."

12 SPUNAR, P. a kol. 1972: Kultura stiedoveéku. Nekolik pohledii do stredovéké kultury. s.14.
13 Novy, R. 1972: Premyslovsky stat, 5.64.
Y KADLEC, J. 1977: Priehled cirkevnich déjin ceskych, |, Praha-Litom&fice, s. 4 n.



Deéjiny populacniho mysleni v ceskych zemich

Na polopohansky zplsob pohibivani upozoriiuji jesté v prvni poloviné
11. stoleti tzv. Bretislavova Hnézdenska statuta, zakazujici pohibivat mimo
kiestanské hibitovy, na polich ¢ vlesich. Text Hnézdenskych statuti
Bretislava I. (1035-1055) je zaroven nejstarsi souvislou pravni pamatkou, o niz
bezpetné vime, ktera vyhlasuje navody a rozkazy pro lid ve smyslu kiest'anskeé
moralky."™

Christianizace, spojend s donucenim obyvatelstva k zachovévani ptikazu,
pokracovala od 10. stoleti s pomoci systematického tlaku instituci statu. Kostely
budoval pouze kniZe (na svych hradech nebo na jinych mistech) a usazoval pfi
nich knéze. V raném stfedovéku byly 1 kostely soukromého zalozeni, dlouho
ovSem nem¢ly farni funkci. Hradské kostely byly farnimi kostely pro hradsky
obvod, mély pravo kitu 1 pohibu a pfedstaveny skupiny knéZi pii kostele
(arciknéz) mél na starost dohled nad obyvatelstvem pii dodrzovani kiest’anskych
zasad. Vlastni ,,rukou zdkona* byl hradsky spravce, jenz oznamoval piestupky
atrestal provinilce podle cirkevnich pfedpist. Do roku 973 patiily Cechy
k diecézi fezenského biskupa. Zalozeni prazského biskupstvi Boleslavem II.
znamenalo posileni doméci cirkve a mélo vyznam i ze zahrani¢né politickych
divodi. Sama cirkevni organizace, zakladatelska ¢innost (klastery) a kulturni
¢innost jsou dileZitou kapitolou, ponévadz cirkevni instituce se postupné stavaly
vyznamnou sloZzkou feudalni spole¢nosti. Fundacemi byly polozeny zaklady
cirkevniho majetku, ktery nartistal téméf nepretrzité az do husitské revoluce.

Cirkevni predpisy vyznamné zasahly (zatim alesponn v teorii) do vyvoje
ustanoveni o rodin¢ a do manzelského prava. Matriarchat ve smyslu jistého
,vysadniho* postaveni Zeny neni historicky dolozeny, jen z povésti se diive
usuzovalo na to, Ze snad piedchazel patriarchatu (LibuSe, div¢i valka). Kosmas
se odvazuje hovofit o ,,Zzenskych pravech* (feminea jura), ktera pry vzala za své
dobytim Dé&vina. Za stopu po matriarchatu se n€kdy povazoval obycej, panujici
V pozdé€jSim pravu, Ze sidlo muZe pii soudnim puthonu (Zalob&) se urcCovalo
sidlem Zeny a Zena méla pravo poskytnout na smrt odsouzenému asyl.'®

> Komentovany zdznam textu z Kosmovy kroniky srvn. Novy, R. 1987: Slavnikovci ve
stredovekem pisemnictvi. Praha VySehrad, s. 301-302. Zapis Hnézdenskych statutii Breti-
slava 1. vrukopisu Jakoba de Voragine Legenda aurea z pol. 13. stol. SOA Opava,
pracoviste¢ Olomouc, Co 230, f.110 a), levy sloupec textu, 7.-9. tadek zdola: .,...et
conceptus suos abortuant, quod est peccatum pessimum coram Deo...“ Za zaslani fotokopie
dékuji pracovnikiim archivu. Nejnovéji k statutim srvn. ZEMLICKA, J.. Premyslovci, 2005,
s. 109 n. a literatura k vykladu v poznamce na s. 372.

18 KozAKOVA, A. 1926: Prdavni postaveni Zeny v Ceském pravu zemském. Price ze seminafe
¢eského prava na UK Praha, s. 11.



1. Od nejstarsich dob k renesanci

O patriarchatu naopak svéd¢i zminky z nejstarSich prament o zpiisobu snatku
tinosem a vykupem.'’

Zvlast obtizné muselo byt prosazeni disledné monogamie, jakou
ptedpisovalo kiestanstvi. Proti zbytklim pohanstvi byl namifen 1 prvni civilni
zakonik, sepsany jednim z v€rozvésti Konstantinem pro Moravu, tzv. ,,Zakon
sudnyj ljudem®, ktery me¢l doplnit existujici pravni predpisy. Nalezneme v ném
Clanky, tykajici se nerozlucitelnosti kiestanského manzelstvi spolu s vyzvami
k dtsledné monogamii.'®

Druhy =z vE€rozvéstl, Metod¢j, pak vénoval znovu hlavni pozornost
manzelskému a rodinnému pravu v kazani ,,Ke kniZatlm, kteti maji poddane lidi
ve své moci“ v hlaholsky napsaném tzv. Clozové kodexu.™

Vratme se ale k Bfetislavovym statutim jako k prvnim vefejné vyhlaSenym
pokyniim panovnika, jimiZz se mélo fidit chovani jeho poddanych. Je chara-
kteristicke, ze prvni Ctyfi z Bietislavovych dekretl se tykaji rovnéz prechodu od
parového souziti k jednoZenstvi. Zaroven se v nich pranyfuje umélé potraceni
plodi a prohlaSuje se za ,nejhor§i zlo¢in ze vSech zlo¢in(i“. Tato prvotni
uvédoméla regulace porodnosti tudiz do této doby bé&Zné existovala a Zeny ji
praktikovaly.

Az do obdobi novovéku nemiizeme hovofit o zadné populacni teorii
V naSich zemich, setkavame se jen s dil¢imi postiehy a opatienimi, ve kterych se
popula¢ni mysleni odrdzi. Jedinou systematickou a propracovanou doktrinou
byla zde stejn¢ jako v ostatnich evropskych zemich cirkevni doktrina o manzel-
stvi a populac¢ni reprodukci, jen zdanlivé rozporna ve svém zdliraznovani askese

v

7 Letopisec Fuldsky k roku 869, srvn. PERTZ, MGH, Scriptores, I, s. 380. Nejznamé&jsi je
ptipad snatku inosem u Bfetislava (Kosmas o tnosu Jitky, FRB II, 61 a 62), dale zprava
0 unosu milanskych Zen u letopisce Vincencia, FRB II, s. 439. Bohatou literaturu, tykajici
se tinosu, shrnuje ZiBRT, C. 1891: Svatby unosem u starych Cecht, In: Listy z ceskych déjin
kulturnich, Praha, J. R. Vilimek, s. 102-104. Ke kritice pravnich teorii matriarchéatu
a ,,domnélé souvislosti mezi vyvojem vlastnickych vztahi a manzelstvim® srvn. ENNE-
NOVA, E. 2001: Zeny ve stiedoveku. Praha, Argo, edice Kazdodenni Zivot sv. 12, s. 29 n.
Tam 1 nov¢jsi literatura k tématu.

8 KADLEC, J. 1977, Prehled cirkevnich dejin ceskych, s. 10.

9 Tamtéz, s. 15. Anonymni homiliaf z rukopisu Clozova uvadi vyzvu Metodgje k vladeiim-
soudctim: ,,Kazdy pokitény je povinen sebe uchovavati ¢istym jako chram Bozi (I. Kor. 3,
17) a spokojiti se svou Zenou a na nic jiného nepomyslet ani na zptisob dobytka neoddavat
se nesmyslnym chti¢m.” S odvolanim na JeziSiv vyrok o tom, Ze kazdy, kdo propousti
svou Zenu krom pficiny smilstvi, uvadi ji do cizolozstvi (Mat. 5, 32) horli proti svévolnému
ruseni manzelstvi a pokracuje: ,,I povinen jest kazdy kfest'an podrzeti tu, kterd si ho zvolila,
souditi ji podle svatého zdkona bozZiho Vv kazdé naskytlé rozepfti, jak je psano v zakoné.*
Srvn.: Duchem a mecem, Praha 1963, s. 51-52.
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a celibatu a soucasné preferenci monogamniho manzelstvi jako svazku, z né¢hoz
ma vzejit potomstvo. Ideal panenstvi a zdrzenlivosti pfijimalo 1 ¢eské prostiedi,
jak mizeme sledovat od vaclavskych a vojtéSskych legend po reformatorské
hnuti 15. stoleti. V praxi se ovSem cirkevni ptedpisy upravovaly tak, aby vyho-
vovaly z4jmim spole¢nosti, resp. zajmim jejich jednotlivych socidlnich vrstev.
PInd dv¢ staleti od prohlaseni Bfetislavovych statut trvalo, nez se kanonické
manzelsko-pravni zasady u nas zacaly uplatiiovat a zdaleka to neznamenalo jesté
plné a obecné uplatnéni. Nové kiest’any, majici zit v duchu téchto norem, bylo
nutn€ neustale napominat, aby je skutecné dodrzovali. Pisemnych paméatek
piibyva a jsou to zejména sbirky kazani (homiliate), z nichz ¢erpame svédectvi
o tom, jak vyhlizela skute¢nost.

Homiliafe z pocatku 12. stoleti 1 pozd¢jsi odsuzuji jako ,,skutky d’ablovy*
smilstvo, vyhanéni plodd, nabadaji k zachovavani zdrZenlivosti a k disledné
monogamii. Z poc¢atku 12. stoleti se dochoval homiliai Opatovicky, ktery mél
slouzit jako praktickd pomiicka pro potieby Geského kiestanstvi.” Je k nému
piipojeno napomenuti sv. Boniface ,,De renunciatione* a penitencial, vypsany
z dila wormského biskupa Burchardta a jinych zédpadnich autori. Sbornik
piedpoklada (asi pravem) u lidi hrubé nefesti, zeyména pohlavni, mimo jin¢ téz
potraty a vrazdéni nemluviiat. Bojuje proti cizoloZstvi a smilstvu, incestim
a dokonce 1 lascivnim fe¢em, odsuzuje vésténi, Carovani, obéti u prament a pod
stromy, pisn€ u hrobil za noci jako zbytky pohanskych zvyklosti. Pfipomina, Ze
stiatek je moZné uzavtit pouze v kostele a snatky mezi ptibuznymi nejsou dovo-
leny az do 5. stupné ptibuzenstvi. Zapovida svatbu tajnou, nevefejnou, vyzyva
k tomu, aby se zabranovalo Gnosim nevést. Obyc¢ej Gnosu Zen nebyl ovSem

2 Rkp. Il F, NK Praha, ed. HECHT, F. 1896: Das Homiliar des Bischofs von Prag. In:
Beitrdge zur Geschichte BohmensS |, L. DOSKOCIL, F. 1941: Manzelstvi sv. knizete Vaclava,
s. 224 oznaCuje edici za nedbalou a neuplnou. Rozebira homiliat v souvislosti se zdtraz-
nénim cudnosti (castitas) — zdrZenlivosti v manzelstvi na podporu tvrzeni, Ze svaty Vaclav
zil v podobném ,,duchovnim* manzelstvi (s. 227 n.). DuSan Ttestik nepochybuje o tom, Ze
byl knize Vaclav Zenaty ,,jak se na knizete sluselo®, ze vSak ztohoto manzelstvi nemél
muzské potomky. Pfipousti, Ze mohl mit s néjakou ,,pobocni* Zenou potomka Zbraslava,
ktery brzy zemiel, ,,nepochybné jesté¢ pfed svym otcem “. (TRESTIK, D. 1994: Manzelstvi
knizete Vaclava podle II. staroslovénské legendy. In: Husitstvi-reformace-renesance.
Shornik k 60. narozeninam Frantiska Smahela, s. 39-46).

Ke konci Opatovického homiliafe je pfipojen ,,Canon poenitentialis®, podle n¢hoz se po
zpovedi vymérovaly tresty. Dilo, vydané v ptivodnim latinském znéni F. Hechtem, pochdzi
z konce 11. ¢i z pocatku 12. stoleti a ceni se jako historicky pramen zvlastniho vyznamu
(PULEC, M. J. 1958: 102). L. NIEDERLE (Zivot starych Slovami 1, 1, s.72) si povsiml, Ze je
V ném zaroven nejstar$i zminka o unosu zen ,,snad z celého slovanského sveta . Podrobné
0 homiliafi PULEC, M. J. 1958: Homiliat Opatovicky jako pramen narodopisného badani. In:
Cesky lid 45, s. 99-103.
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1. Od nejstarsich dob k renesanci

vyhradné staroslovansky, ale pfezival 1 u nas hluboko do stfedovéku, jak o tom
svédci nejstarsi pravni pamatky zemského 1 méstského prava, libri erektionum
ze 14. stoleti a méstské rady.”!

Samotna zasada jednozZenstvi narazela jesté dlouho na odpor zejména ve
vysSich spolecenskych kruzich. Neni divod pro¢ nedivéfovat Kosmovu tdaji
0 charakteru manzelstvi v dobé vlady knizete Oldiicha (1012-1034), kterému se
pro neplodnost choti nenarodil potomek, a proto pojal v manzelstvi Bozenu, jez
byla Kfesinova...- ,,staré¢ vSak manzelstvi nerozvazal, protoze toho ¢asu kazdy,
jak se mu zlibilo, smél miti dvé 1 ti1 Zeny a nebylo hifichem unésti manzelku
blizniho ani manzelce vdati se za zenatého muze“.? Prazsky kanovnik Kosmas
(1045-1125) psal svou kroniku poc¢atkem 12. stoleti a o nékdejSich manzelskych
svazcich se nevyjadiuje pravé lichotivé: ,,A co nyni se pfi€itd mravnosti, to
tehdy bylo k veliké hanbg¢, jestlize muz zil maje dosti na jedné Zené nebo Zena
na jednom muzi; zili totiz jako hloupa hovada, majice manzelstvi spole¢na.*

Jestlize se pricitala dislednd monogamie pocatkem 12. stoleti k ,,mrav-
nosti®, neni tim feceno, ze byla vSeobecna. Patrné ne nadarmo zdiraziuji pokra-
covatelé Kosmovi ve svych kronikaiskych zdznamech ptiklady vzornych man-
zelek a panovnikd, ktefi Zili ctnostnym Zivotem, ,,pfemahajice rozkose t&la“.?

Vnéjskovy raz kiestanské zboznosti (v€etné jejich literarnich projevil jako
jsou duchovni pisn¢), dodrzovani zpovédi, pfijimani, kitu, o jehoZ rozsahu
nemame bezpecné informace, nesvéd¢i jesté¢ o tom, Ze mravni zuSlechténi
zasahlo vétSinu obyvatelstva. Domnivam se, Ze je na misté skromnéjsi tisudek
neZ tvrzeni, ze ,,veelku je lid jiz kiestansky“.?* Realitd blizsi je konstatovani
J. Kadlece, Ze kiestanstvi pronikalo do hloubky jen poznendhlu: ,,Znovu
a znovu musela cirkev bojovat proti pohlavni neukaznénosti a hiichiim s ni
spojenym (smilstvi, krvesmilstvi, cizoloZstvi, potratim), proti rozkoSnictvi
a poziva¢nosti“.”® Ostatné ti, kteti méli jit prikladem, sami &asto Zili Zivotem
velice neptikladnym a bylo rovnéz tieba je napominat.

21 Podrobné u ZiBRTA, C. 1891, s. 102-117.

%2 Kosmova kronika ceskd, Ed. BLAHOVA, M. — FIALA, Z., 1975, s. 60.

2% Kronika Mnicha sazavského, zapis k roku 1132: , Piibyslava, manzelka Hroznaty... dobra
byla v fadném svém manzelstvi, jesté lepsi se zaskvéla po zalostivém pohibu svého milého
jedinacka Sebite.. In: Pokracovatelé Kosmovi, ed. FIALA Z. — BLAHOVA, M. 1974, Praha
Svoboda, s. 15. Tamtéz na s. 62 zapis z Letopisu kanovnika vySehradského k roku 1137:
.V krajinach Caslavi je jakasi ves, zvana Béstvina. V ni Zila Zena od panenstvi svého
mnoho let se svym muZem, zachovavajic mu vérnost a lasku, jak se slusi.... Tamtéz, s. 68:
,Knize Sobéslav ... se téz vSemozn¢ varoval rozkoSe téla, ktera premnohé muze vysiluje...*

2 HReJSA, F. 1947: Déjiny kiestanstvi v Cechdch, 11, s. 70.

% KADLEC, J. 1977, s. 63.
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Penitencidl v Opatovickém homiliari kritizuje opilstvi a obZerstvi u knézi,
které je ovSem na druhé strané zminéno samotnym papezem v projevu z druhé
poloviny 12. stoleti jako stary ¢esky narodni zvyk, takze se tu ovecky nad nim
nepohorsuji.

Velice obtizné bylo piinutit kndze v Cechach, aby se podrobili celibatni
kazni. V zdznamu kroniky Mnicha Sazavského ¢teme k roku 1143, ze téhoz ro-
ku apostolsky legat ,,odlougil kndZi od manzelek“.”” Ve skute¢nosti vyhlizela
situace jinak. V letech 1143-1145 hodlal papezsky legat kardinal Guidon provést
reformu kléru a udajné prohlasil, Ze ,,zenati kn€zi byli odstranéni, pokud byli na-
lezeni®. Nepochybné bylo vic téch, kdo nalezeni nebyli. J. Kadlec pfipousti, Ze
mnozstvi zenatych knézi bylo tak velké, Ze nebylo prakticky proveditelné sesa-
zeni vSech a Ze se snad reforma tykala jen nejvysSich duchovnich hodnostait
Cech a Moravy. Rostislav Novy soudi, Ze pozadavek celibatu nebyl ziejmé vii-
bec vznesen, nebot’ reformator védél, ze tak rigordzni ustanoveni by se podafilo
splnit jen s nejvétsimi obtizemi.”® Knézské bezzenstvi se neprosadilo u nas v §ir-
Sim m¢éftitku ani do poloviny 13. stoleti. Jesté koncem 12. stoleti (roku 1197)
shledaval papezsky legat Petr z Kapue manzelstvi knézi za véc v Cechach samo-
ziejmou a sotva si zachranil zivot pted rozvaSnénym duchovenstvem, jehoz mra-
vy chtél napravovat.”®

Pravni ptfedpisy vtésnavaly populacni reprodukci do ramce rodiny.
Kiest'anské manzelské pravo vedlo ve svych disledcich ke spolecenské 1 pravni
diskriminaci svobodnych matek a k opovrzeni osobami nemanzelského ptivodu.
Od vdané Zeny a Zenatého muZze se ocekavala plodnost, nebot’ ,,byt plodny, t. zn.
mit déti, bylo doslova nezbytné k tomu, aby ¢loveék, at’ muz ¢i Zena, - mohl
poZivat plné ucty a vSech prav®, jak piSe R. Van Diilmen, ktery vztahuje toto
tvrzeni k ranému novovéku, ale stejné tak platilo u nds od casd, kdy
rozhodujiciho vlivu nabylo kfestanstvi. Jedin€ plod ospravedlnoval ,,télesnost*
vV manzelstvi. Musel to ovSem byt ,,plod fadné€ nabyty* — levobocci se tolerovali
pouze ve vysokych spolegenskych kruzich.®

26 Tamtéz, s. 31.

2 Pokracovatelé Kosmovi, .21, zapis k roku 1143,

%8 Novy, R. Premyslovsky stdt, s. 80 odkazuje na V. NOVOTNEHO, Ceské déjiny 1, 2, s. 786 a
I, 3, s. 139. Guidonuv list srvn. CDB 1, s. 135.

2% podle svédectvi Jarlochova ,,by byval (kardinal-legat) malem zabit od kn&Zi farnikd, ktei
se vzbouftili, Zze zadal na svéfencich slib Cistoty a ackoli byli za takovou opovazlivost
potrestani piiméfenym trestem, piec bylo pro tu piihodu svéceni znemoznéno.“ Cituje
KADLEC, J. 1977, s. 70.

% VAN DULMEN, R. 1999, s. 84.
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Postaveni vdané zeny bylo v pravnim ohledu samostatné, pokud jde
o0 dispozici s vlastnim majetkem i v ohledu procesné¢ pravnim. Pravo mgélo
chranit zenu pied tim, aby manzel mohl zneuzivat proti ni svého postaveni hlavy
rodiny (napf. v jednani, jimz by se vzdavala svych majetkovych prav a narokt
vli¢i manzelovi nebo je zmenSovala, nemélo takové pocinani pravni uUcinek:
vychdzelo se ze skuteCnosti, ze zena je ve faktické moci muzové a mohla byt
tudiz k takovému jednani pfinucena).’’ Jeji postaveni bylo obrazn& vyjadieno
réenim, Ze Zena je ,,vézném svého muze®.

Prohiesky proti cirkevnim ptedpisim o manzelstvi byly zaroven tézkymi
delikty z hlediska svétské moci. Bylo to napt. zapuzeni manzelky a nahrazeni
jinou, mimomanzelské matefstvi (resp. otéhotnéni), bigamie, sodomie neboli
pohlavni styk se zvifaty, sexualni odchylky (homosexualita, tribadie), pohlavni
styk s osobami piibuznymi (krvesmilstvo). Zabiti clovéka se ponechavalo jesté
v 11. stoleti soukromému narovnani mezi pachatelem a ptibuznymi zabitého
a podobné tomu bylo s riznymi druhy ubliZeni na zdravi (v tom 1 znasilnéni
zeny). Skala trestfl byla odstuptiovana od zmrskani pies penéZité pokuty a vypu-
zeni ze zem¢ az po upaleni, zahrabdni za ziva, naraZeni na kil ¢i jiné drastické
zpusoby zprovozeni ze svéta. J. Klabouch soudi, Ze tyto surove tresty svédCily
0 zna¢n€ intenzité statniho z4ymu na ochran€ zékladnich prvkii monogamni
rodiny. DluZzno ale dodat, Ze tresty za jind provinéni nebyly o nic pfijatelnéjsi a
byly zcela v intencich stfedovékého soudnictvi. V naSich zemépisnych Sitkach
se naStésti nikdy neujalo Silenstvi krevni msty, trestajici zcela nevinné vyhonky
znepratelenych rodi 1 jednotlivcl po dalsi generace.

Popiral-li obzalovany vinu, fesila se véc bézn¢ ordaly. Ordaly (bozi soudy)
byly zndmé u Slovanil jiz v pfedkiest’anském obdobi a jejich tradice byla natolik
silnd, Ze je mohla s urCitymi obménami pievzit i1 cirkev; hlavni role vykona-
vatelll pak piipadala knézim.*

V. Vanécek povazuje teprve druhou polovinu 13. stoleti za obdobi, kdy l1ze
povazovat manzelské timské pravo za plné¢ zdomécnélé a k jeho urcitému
uvolnéni dochazi az v obdobi husitského hnuti, kdy se kritika obraci 1 proti

' VANECEK, V. 1977, s. 108, 109.

% Cirkev je zagala oficialng potirat uz ve 12. stoleti, ale bezusp&ing, protoze ji Gasto ne-
bezpecné kompromitovaly. Blize o tom Vanécek 1977, s. 122. Ustanoveni o jejich zruseni
bylo obsazeno v navrhu celozemského zdkoniku z roku 1355, ktery musel Karel I'V. odvolat
listinou 6.10.1355. Uryvek, tykajici se ordali, cituje KAVKA, F. 1964: Déjiny
Ceskoslovenska do roku 1437. 1, Praha, SPN, ptiloha na s. 387 (Majestas Carolina, odst.
39). Z. Fiala soudi, ze nazory nékterych historikid o praktickém postupu podle zasad M. C.
jsou mylné (srvn. FIALA, Z. 1978: Predhusitské Cechy, Praha, Svoboda, s. 146).
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nému.*® Je to opravnéné tvrzeni, protoZe teprve v této dobé se zvysuje celkovy
trestni zajem vefejnosti, coz souvisi se zvySenim kralovské moci, s celkovou
konsolidaci statu, s rozvojem mést a s vS§eobecnym hospodaiskym rozmachem.
Vyvoj sméfuje k potlaceni soukromé iniciativy v trestani, 1 kdyz tu jesté trva

e r A r 14 . v rv _*r _rs 4 (B . 34
jisté prechodné stadium, pfinésejici zatim pokusy ,,z0fednit mstu*,

1.3. Nazor svétské moci a odraz popula¢niho mysleni v pisemnych
pamatkach 13.-14. stoleti

Rychly rozvoj cirkevni organizace a koncentrace obyvatelstva v nové za-
kladanych méstech vytvarely lepsi podminky pro u€innéjsi pronikani kiestanské
doktriny do spolecnosti, kterd dosud zlstavala kiestanskou jen na povrchu.
| kdyZ neptredpokladam, Ze by plisobeni homiletiky ovlivnilo nardz a vyrazné
populacni klima raného stfedovéku, tlak na moralni kodex stfedovékého ¢lovéka
zesiloval. Ramec kazdodenniho Zivota ohrani¢ovalo pfisné vymezeni svatecnich
a pracovnich dni, rozd€leni roku podle cirkevnich svatkii, zdirazioval se vy-
znam svatosti, kitu, zpovédi, povinného pfijimani a svatosti manzelstvi jako pro-
sttedkll ke spase. To vSe muselo postupné zanechat své stopy ve védomi lidi.
S désem pred pekelnymi tresty a bozi nemilosti pocitala nejen cirkev, ale i1 vlad-
nouci vrstva, udrzujici poddané v poslusnosti 1 krutymi pozemskymi tresty za
pfeCiny proti obecné hlasané moralce a spoleCenskou 1 pravni degradaci
provinilct.

Literu etickych a pravnich norem nemizeme vSak ztotoznit s kaZzdoden-
nosti zivota, protoze lidé v zadné historické dobé nejednaji piesné v souladu
s normami. Cirkevni 1 svétské pokyny, jimiz se mélo tidit chovani vetné repro-
dukéniho, vypovidaji v prvni fadé o oficialné pfijatém nazoru obou instituci,
cirkevni 1 svétské, které na tuto kazdodennost vykonavaly soustavny tlak. Po-
kyny k mnozeni, ur¢ené Sirokym masam, vyhovovaly z4jmim na pocetné silném
obyvatelstvu. Vladnouci tfida feudal v¢etné panovnika si uvédomovala, Ze jen
pocetné silny stat mize odolavat itokiim zvenci a v mnozstvi poddanych je i sila
poplatnik®i. Vojensky a hospodaisky ztetel jednoznacné motivoval toto ,,propo-
pula¢ni* stanovisko. Jednou vystoupilo do poptedi mocnéji to, podruhé ono,
ponévadZ d&jiny tohoto obdobi byly nejen déjinami vojenskych konflikth
a potyCek, ale 1 déjinami mirovych prestavek, kdy se zdecimovana populace
vzpamatovavala v zadkonité kompenzacni fazi.

3 VANECEK, V. 1977, s. 108.

3 Tak ve 14. stoleti vitéz soudniho ordalového ,souboje“muze protivnika ,,svi ruku stieti®.
Zené, ktera dosvédéila, ze byla nasilné unesena, se pachatel rovnéz vydava pred soudem,
,,aby jemu svua ruku hlavu st’ala.” Tamtéz, s, 119.
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Druha nezanedbatelna stranka véci byla tehdejsi predstava o skutecném
poctu obyvatel zemé, dosud nekorigovana zddnym pokusem o jeho zjiSténi.
Neznalost skutecné pocetni velikosti na jedné strané, viditelné a Casto drastické
pocetni ztraty pii1 valeénych vybojich, epidemiich a hladomorech na strané
druhé, vedly Casto k pfehnanym tvaham o dosahu téchto ztrat, jak se o tom
pfesvédCujeme ze zminek v pramenech. Rozmnozovani lidského rodu bylo
v pfedstavach vladnouci tfidy pfedevSim nutnosti a pak teprve bozskym
piikazem. Stejnou nutnosti se ovSem stavalo i v Sirokych maséach v dob¢, kdy
uprostted pocetnych rodin smrt odebirala jedno dité za druhym a velké rodiny se
pojednou redukovaly na minimum. Davno vzaly za své staré piedstavy o tom, Ze
nejméné po cely sttedovek prevazovaly rodiny s velkym poctem déti.

Popula¢ni klima formoval silny tlak pievazné vnéjSich okolnosti. Nej-
vyraznéji plusobila patrné pravé tato vysoka umrtnost, dalsi okolnosti byla po-
tteba pracovni sily a vyhodnost détské pracovni sily: pii minimalnich narocich
poskytovala rodiné€ lepsi vyhlidky na obZivu 1 na zaopatieni ve stati. Kdyby bylo
mozn€ 1 pro tuto dobu rekonstruovat rodiny tak, jak to dovoluji prameny
mnohem pozd¢jsi, dospéli bychom patrné k zdvérim velmi podobnym. Stéle
dochazelo k ,,rozeni déti do zasoby*: dité, které zemftelo kratce po porodu nebo
pfi ném, byvalo rychle nahrazeno dalSim pocetim a porodem. Kratké mezipo-
rodni intervaly nejen vysilovaly organismus Zeny, ale snizovaly i1 vyhlidku nové
narozeného ditéte na pieZiti. Zivotni cyklus rodiny se tak ocital v jakémsi
zaCarovaném kruhu, z né¢hoz nebylo prozatim uniku.

Pocet obyvatelstva byl i pro sttedovéké autory jistym métitkem vzestupu ¢i
naopak Upadku zem¢ a byt’ jeSté neuvazovali o tom, jak jej zvysit ,,vnitinimi‘
prostitedky ani jak ,zvenci“ zasdhnout, aby to, co se zrodi, zlstalo nazivu,
znepokojovali se nad jeho umenSenim. Neni divu, Ze zminky o hubitelich
sttedovékého lidstva staly kronikdiim za zédznam, postaveny na roveil jinym
analistickym zapisiim, stejné¢ dilezitym v pofadi vyznamnosti. Tak Kosmas
udava, Ze kolem roku 1043 zahynula hladem jedna tfetina lidu. Epidemie, ktera
zachvatila okolni némecké krajiny, zasahla v roce 1094 také Cechy a velka
umrtnost tu trvala jest¢ ve dvou nasledujicich letech. Zadhuba rodu VrSovci
v fijnu 1108 si pry vyzadala na tii tisice Zivotd.®

Ve 12. a 13. stoleti zaznamenaly kroniky osm hladovych katastrof, které za
sebou zanechaly zvySeny pocet umrti, a to v letech 1126, 1133, 1154, 1186,
1217 a 1263.% Dnesni odhady po¢tu obyvatelstva po obdobi vlady Karla IV.

% Kronikafské zaznamy shrnul NOVOTNY, V. 1913: Ceské déjiny, dil I, &ast 2, s. 457, pozn. 2.
% HorAK, B. — HRIBOVA, B. 1954: 127 cituje podle CURSCHMANNA, Fr.: Hungersnothe im
Mittelalter, Leipzig, Studien aus dem Gebiete der Geschichte, ed. BucHHOLZ, G. —
LAMPRECHT, K. — MARCKS, E. — SEELIGER, G., Bd. VI, Heft I, Leipzig 1900, s. 89-217.
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zlstavaji nadale predmétem diskusi, 1 kdyz doslo v priibéhu let k jejich zptesné-
ni, stejné jako pro obdobi prehistorické smérem k vy$§Sim hodnotam, nez se
dosud ptedpokladalo. Ptijatelné varianty populacniho ristu s odhadem minimal-
nich hodnot podali v roce 1954 B. Horak a B. Hiibova, o odhad osidleni ptfed
tcasti cizich kolonistd se pokusil o deset let pozdg&ji Pavel Choc.®” Ten odhaduje
velikost prazské aglomerace k polovin¢ 13. stoleti na 22-24 tisic osob a zvysSuje
odhad celkového poctu obyvatel kralovstvi na 660-750 tisic. Pfi porovnani
odhadli, zaloZzenych na kronikaiskych zpravach, tvahach nad stfedovékou
hustotou osidleni (zejména vztahem mezi poctem domi, zastavénou plochou
a primérnym poctem obyvatel na jeden dim) zapadaji tyto odhady celkem
dobie do obdobnych pro jiné evropské zemé. Hustota osidleni (16 lidi na km?
k roku 1300) se rovna piedpokladanému evropskému priméru a odpovida i
relativné hustoté osidleni jinych zemi. Pocet obyvatel na Ctverecny kilometr
kulturni piidy je rovnéZz za tehdejSich podminek pfiméteny.

Kolonizace a jeji dasledky.

Od poloviny 12. stoleti dochazi v eskych zemich ke zrychleni osidlova-
cich procest, které zménily tradi¢ni strukturu osidleni a vedly i k hospodarskym
a socidlnim zménam. Pribéh a faze vnitini a cizi kolonizace jsou popsany
Vv literatuie a dotknu se jich pouze v souvislosti s populaénim myslenim. Obdob-
n¢ jako v jinych zemich byla vysledkem ptedchoziho domaciho vyvoje a ovliv-
nily ji nékteré obecné tendence evropského vyvoje. Z demografického hlediska
Zznamenala jak pohyb uvnitt domaciho obyvatelstva (migrace uvniti zemé,
rozsifovani venkovského osidleni, hornickd kolonizace v oblastech s lozisky
sttibra), tak pfiliv ciziho etnického zivlu. Teorii o malém osidleni zem& pred
ucasti cizich kolonisti miZzeme pokladat za vyvracenou: vyvoj se ni¢im nelisil
od srovnatelného vyvoje v ostatnich evropskych zemich a pfirozeny roc¢ni
ptirastek by stacil k pozvolnému rozsifovani ekumeny, ale v del§im ¢asovém
udobi. Cizi ucast na kolonizaci tento proces jen urychlila a zesilila.

Vymluvnym dikazem védomého propopulaéniho usili jsou sentence,
opakujici se v zakladacich listinach a privilegiich mést. Tak Pfremysl Otakar II.

Shrnuti star§ich odhadd historikt J. Peiskera, W. Friedricha, A. Bohage, J. V. Simaka, J.
Matiegky a dalsich podavaji HORAK, B. - HRIBOVA, B.: Pocet obyvatelstva v Cechach ve
sttedoveéku. In: Sbornik ¢sl. spolecnosti zemépisné 1954, €. 3, s. 122.

3T CHoc, P. 1963, 1964: Osidleni Cech pted ucasti cizich kolonistl. In: Demografie ¢. 1, s. 38-
52,¢.2,s. 126-137, €. 3, s. 235-244, €. 4, s. 331-340, 1964 ¢. 1, s. 21-26. BOHAC, Z. 1987:
Postup osidleni a demograficky vyvoj ¢eskych zemi do 15. stoleti. In: Historicka demogra-
fie 12, s. 59-85 + 3 mapy.
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Vv listiné z roku 1265 ptikazuje Konradovi z Limberka zalozit a znovu vzdélat
mésto Policku se vSemi dé€dinami, rolemi, lesy atd. témito slovy: ,,Védouce
0 tom, ze mnozstvi lidi je slavou vladafe a Ze také v rozmnoZovani poddanych
se projevuje Cest a moc kralovské velebnosti, starame se o to, aby ke cti
a ozdob¢ naSich knizectvi pusta a neschiidna mista, jejichz poloha je k tomu
piihodnd a schopnd, byla osazena a vzdélana lidskymi syny, jak to vyzaduje
poslugenstvi bozi a budouci lidsky prospéch®.® Stejny motiv - ,,v hojnosti lidu je
slava knizete” — se opakuje v arengach kralovskych privilegii pro jind mésta.*

Mocenské vyboje poslednich Premysloveil predpokladaly ucast silného
obyvatelstva. Z ptiznivych predpokladli pro hegemonni postaveni ¢eského statu
ve stfedni Evropé se konstatuje jednak rozklad ustfedni vladni moci v fimské fisi
a tudiz jeji rezignace na vybojnéjsi politiku, na druhé strané bohatstvi, plynouci
do pokladny Ceského panovnika z t€¢Zby stiibra a vSeobecného hospodatiského
rozvoje zem&.*® Premysl II. disponoval témé&f vzdy vétsimi finanénimi prostied-
ky nez ostatni vladafi ve stiedni Evropé. K tomu je jisté nutno pficist i pocetni
silu obyvatel — obyvatelstvo jako producent a konzument, zdroj penézni sily
I po¢tu bojeschopnych lidi v pfipad¢ potieby. Bez téchto predpokladlii by jen
téZko mohl panovnik v roce 1254, kratce po zhoubné valce s Uhry, pfipravit
velkou kiiZovou vypravu do Prus, kterou demonstroval své mocenské ambice,
ani kiizovou vypravu 1267 do Litvy a Polska, ani vitézné tazeni do Uher roku
1271. Na kolena jej porazila teprve vzpoura ve vlastni zemi, kde zustal ve sku-
tecnosti bezmocny proti ¢eské Slechté, ochotné vyuZit kazdeé jeho slabosti, neboli
vnitini krize stdtu. Na braniborskou okupaci pak ovSem doplatily v§echny vrstvy
obyvatel a ,,z14 1éta po smrti Premysla® se stala zIymi pro veskerou populaci.

Hladomor roku 1282 byl, jak se zda, skute¢nou katastrofou, ktera na cas
ohrozila pocCetni rist obyvatelstva. Podle kronikafskych tidajii zahynula tehdy
pies polovina obyvatel Prahy (nejméné deset tisic lidi), na polovinu se ztencil
pocet obyvatel celé zem&.*! Padesatiprocentni umrtnost neni vylou¢ena a dost
mozna, ze kronikafiv idaj je vérohodny. Umrtnost hladomorem v Anglii se
odhaduje rovnéz na 50 %.*

%% BENDA, J., HANL, J. (eds) 1956: Déjiny v pramenech, Praha, SPN. Odtud pfetiskuje
KAVKA, F. 1964: Déjiny Ceskoslovenska do roku 1437, dil I, Praha, SPN, s. 364.

* HorrmAN, F. 1992, s. 288 n.

0 prehled déjin Ceskoslovenska 1980, /1, Praha, Academia, s. 225.

“FRB I, s. 361-362.

*2 KULISCHER, J. 1928: Allgemeine Wirtschaftsgeschichte des Mittelalters u. der Neuzeit,
Berlin, I, s. 129. Podobn¢ v Uhrach po vpadu Tatarti, srvn. MARSINA, R. 1963: O poctu
a hustoté¢ obyvatelstva v Uhorsku do zaciatku 14. storoCia. In: Historicky casopis SAV,
S. 619.
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Ani tak drastické snizeni poc¢tu obyvatelstva neznamenalo stagnaci trvalého
rdzu, jak dokazuji odhady poctu obyvatel pro dalsi dvé staleti. Obdobi rozkvétu
m¢élo stabilnéjsi rdz a pretrvalo polovinu 14. stoleti. Pfiiny tohoto vyvoje, od-
lisného od situace v ostatni Evropé, kde je zavér prosperitniho obdobi spojovan
s diisledky hlubokého populacniho poklesu, nejsou dosud jednoznaéné objasné-
né. Pravdépodobné je to zplisobeno ¢asovym posunem, kdy proces kolonizace
a prechodu k penézni rentd probihd v Cechach dost intenzivng jesté v prvni
polovin¢ 14. stoleti a v téZze dobé& vrcholi 1 rozvoj] mést jako stfedisek vyroby
a obchodul.

Za druhou pfticinu odliSného vyvoje se poklada pravé populacni priristek.
pustoSeni zemé, navic, jak se zd4a, ¢eské zemé& nepostihla morova epidemie let
1347-1350, kriticka pro jiné evropské zem¢. Pandemie ,,Cerné smrti®, zavlecend
do zna¢né ¢asti Evropy v druhé poloving 14. stoleti z Vychodu pies Italii, zasah-
la Cechy nejzhoubngjsi silou teprve v roce 1380.* O hromadném tbytku obyva-
telstva pted touto dobou nemluvi ani pisemné prameny vcetné dokladi o opuste-
nych venkovskych sidlech. D4 se naopak ptedpokladat, Ze imigrace ciziho oby-
vatelstva do €eskych zemi pokraovala nejméné do druhé poloviny 14. stoleti.

Tietim zdvaznym momentem byla patrné autorita statu. Obnovenim statni
moci, podporou vyroby a obchodu cetnymi vysadami a rozsdhlym zaklada-
telskym tsilim, podnécujicim ¢inorodost, vytvarel Karel IV. podminky k hospo-
datskému rozmachu. Ceské zems si zachovavaly pfevazné agrarni raz a nic se
nemohlo zménit ani na jejich nevyhodné vnitrozemské poloze, nebyly to ale
zem¢ chudé ani na tirodnou pudu ani na nerostné bohatstvi.

Neptekvapuje, Ze nenajdeme v tomto ovzdusi celkovych ,,propopulacnich®
tendenci uvahy, kter¢ by se zamyslely nad Zddoucim poctem obyvatelstva
V jiném neZ kladném smyslu.

S vlnami kolonistd pifibyl do tohoto mysleni pfece jen jeden prvek — kolo-
nisté byli z€asti jiné narodnosti. Jako vzdy a vSude, musela i tady na sebe narazit
odlisnost zvykt, socidlniho chovéni a jednani. Nezda se ale, ze by prostiedi, do
n¢hoz kolonisté pirichazeli, bylo xenofobni nebo netolerantni. Nejcastéji se pro
toto udobi ptfipomina jako doklad odporu proti cizimu nechut’ kronikafe Dalimi-
la kK Némcim, eventuelné nelichotivé nazvy pro pristéhovalce (napf. jiz v Klare-
tove ,,Glosati“: ,,Convena pftilezlec*, ,,Veno hostak®). Kritice, motivované vy-
lucné narodnostné, nebyla doba naklonénd a marné vold Dalimil, Ze ,,Iépe jest
dédiny pusty jmieti nez Némci budt ny danim kralovym drzieti...<* Pravé tak

* O epidemii srvn. MAUR, E. 1986: Morova epidemie roku 1380 v Cechéach. In: Historickd
demografie 10, s. 37-71.

* Nejstarsi ceskd rymovand kronika tak Feceného Dalimila, ed. HAVRANEK, B., DANHELKA,
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bychom mohli citovat skladbu z posledni tfetiny 14. stoleti De Theutunicis
bonum dictamen, ktera byva také pokladana za protinémeckou, a¢ nepropaguje
narodni nendvist. Poukazuje jen na ty, kteii ,,opustivSe rodnou ptidu do cizich
kralovstvi a kon¢in jako liSky vstupuji, jako Ivi vladnou a ktefi budou jako psi
vyhnéani“. To a nic jiného se pak bude v obménach opakovat po dalsi staleti.
Skladbu nezndmého autora ozna¢il FrantiSek Smahel za ostfe protinémecky
pamflet, ktery vSak, podobné jako ,,jiné publicistické projevy stejného druhu,
neni jisté mozné povazovat za jakési spole¢né minéni viech Ceskych vrstev.«®
Podle FrantiSka Hoffmanna tato literarni skladba jiz ztetelné ohlaSovala ,nastup
nacionalismu v méstském prostiedi, 1 kdyz autor asi nebyl méstan, jako proti-
kladu tolerance, tolik potfebné pro hospodarské a jiné po‘[feby“.46 Tvrzeni je tro-
chu v nesouladu s tim, co konstatuje autor na mnoha jinych strankach: ani stopy
po nesnasenlivosti tam, kde se tito ,,hosté* nezacali chovat jako vrstva nadfaze-
nd, touzici ovladdat a vladnout, vnucovat doméacim vlastni obyceje a mravy.
Moudry panovnik ostatné predchazel moznym tfenicim riznym ,,zarucovanim
prav mensinam odliSné narodnosti, a to jak némecké tak Ceské tam, kde né-
ktera mésta zacala mit pfevazné némecky raz a v pozici mensiny se najednou
octlo plivodni obyvatelstvo (Sobé&slavova privilegia pro prazské Némce z roku
1174-1178, Otakarova prava z konce 13. stoleti, v nichZ Slo naopak o ceské
mensiny).

S jistym naznakem popula¢niho mysleni se setkame u autora Alexandreidy,
tohoto ,,0sobitého typu nasi rytifské epiky*, vzniklé na rozhrani 13. a 14. stoleti,
jejiz autor nepokryté obdivuje vojenskou silu soupeficich stran, které se
navzajem trumfuji poétem a odvahou svych bojovniki.*” Cesky basnik vsouva
do svych li€eni Alexandrovych osudii nejeden problém z domdaciho prostiedi.
Nenajdeme tu tak ostré vypady proti novotam, zavadénym z ciziny, jimiz byl
naplnén Zivot soudobe¢ho Slechtice (turnaje, sluzba panim) jako u Dalimila.
Realn¢ uvazuje o rodinném Zivoté, o manzelstvi, chvali manZelku feckého krale

J., Praha, NCSAV, 1. vyd. 1957, s. 150. Dost vystizné je zjisténi, ze Némci ,.tiSe najprve
krotie, ale jakz se rozplodie, tehdy o své hospodé (tj. ceské vladafe) netbaji.” Cit. srvn.
NobL, M. - SMAHEL, F. 2000: Clovék ve stiedovéku, s. 14. Nejen Némce, ale i Zidy
pokladal Dalimil za ,,cizozemce rozdilného jazyka® (tamtéz). Podrobny rozbor kroniky u
J. LEHARA 1983: Nejstarsi ceska epika, Praha, Vysehrad, s.12 n.

> SMAHEL, F. 2000: Idea ndroda v husitskych Cechdch, s. 33, literatura v pozn. 39 na s. 72.

“* HorFMANN, F. 1992: 232-233.

" Alexandreida, ed. VAZNY, V. Praha, NCSAV, 1963, pfedmluva F. Svejkovsky, s. 60, 63,
65. O Dalimilovi a Alexandreidé, ktera pfedstavuje ,,prvni zpracovani alexandrovské latky
ve slovanskych jazycich®, srvn. i P. SPUNAR 1985: Kultura ceského stredoveku, Praha,
Odeon 1985, s. 238-242, Alexandreidu jako ,,protéjsek takzvaného antického romanu‘
rozebira LEHAR, J., op. cit. s. 77 n.
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Deéjiny populacniho mysleni v ceskych zemich

Filipa Olympii za jeji ctnosti a soudi, Ze ten, kdo ma podobnou Zenu, ma mnoho
darti od Boha.

Vilku poklada stejné jako ostatni stfedovéci autofi za pfirozenou a nevy-
hnutelnou véc (,,nikdy neni &sti dostojen, kdo chee byti vzdy spokojen,*® usta-
novenou spolu s jinymi nepiijemnostmi jako jsou povodné, zemétieseni a mor
od prvniho dne stvofeni. Pfesto je zejména valka v jeho ocich ,,strastnd* a jeji
disledky pro populaci jsou hrozné. U apotedzy mirovych let, zptetrhanych tim,
ze panovnik nikoho neSetfil a vSichni se museli dostavit do zbroje, 1i¢i relativni
vylidnéni venkova a jeho dusledky: ,,Lidi mieSe ovS§em mnoho, ale co bylo do
toho?*® Samotny pocet obyvatelstva neni nic platny, jestlize valka narusi vyrobu
spotiebnich statkli — pielozili bychom do dneSni mluvy poetické liCeni staro-
Ceského basnika, diivérné prozité. Stejné dojemné li¢i pocity bojovnikil, z nichz
nejeden se vydal do valky s vidinou kofisti, ale pak vzpomind na domov, na
ditka a Zenu a dal by nevim co za to, kdyby se mohl vratit. Po vélce pak
oplakavaji své drahé.”® Pro své Givahy s obecnou platnosti byla Alexandreida
Ziva az do pocatku 15. stoleti.

Dalimil jako prvni literarni mluvci svétskych feudalti se znepokojuje nad
opousténim starych mravl a kritizuje jak ,,chlapy* tak mé$tany jako novou
spoleCenskou tfidu. Konstatuje s nelibosti, Ze po hladomoru 1313 zemfela ,,dob-
ra tretina lidu*, ale nenavrhuje nic pro vyrovnani ztrat. Staroceska Alexandreida
postoupila v popula¢nim mysleni o kricek dal: je tfteba pokojnych Casi, aby se
zem¢ mohla vzpamatovat, prostd sila vojska bez materidlniho zdzemi neni
zadnému panovnikovi nic platna: ,,Strati cloveék v kazdém miesté, kdyz k tomu
neni Stéstie; véz to kazdy, veéz to, vézte! Mnoho bé luda sprostného a tak dosti
tvrdého, jimiZ by mohl boj zdieti, by mu boh chtél toho prieti. Ale co do které
moci? Vynida mdle viitci roci, kdyz zboZie nenie pomoci.*™*

Popula¢ni mysleni v homiletice i v krasné literatufre.

Za ,,vrcholné projevy moderni umélecké prozy* povazuje pravem P. Spu-
nar dvé obsahové€ pfibuzné skladby, které ,patii ke skvostim stiedov€ké evrop-
ské literatury.« ** Jsou to némecky Ackermann aus Bohmen, datovany k roku

8 Alexandreida, ed. V. VAZNY, s. 57, vers 851-854.

* Tamtéz, s. 101-102, vers 2241-2259.

50 Tamtéz, s. 55-56, ver§ 804-806: ,,Plakala nejedna matka, zbyvsi tu svého détatka, lkalo
srdcem mnohé druzie, zbyv svého milého muzie...“ Jan LEHAR (Nejstarsi ceska epika, S.
82) ovSem soudi, ze ,,rodina je pro autora protiklad ke zhoubné erotice.

°L Tamtéz, s. 102, vers 2259-2269.

°2 SPUNAR, P. 1985: 434-435,
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1. Od nejstarsich dob k renesanci

1400, v némz se jeho autor Jan ze Sitbote (Jan z Teplé) vyrovnava se smrti své
zeny Markéty (zemiela pii porodu roku 1400), a Cesky psany Tkadlecek, jehoz
autor zustal prozatim nevypatrany. Ob¢ skladby jsou pozoruhodné nejen pro
jazyk a formu, ale i pro ,nové tony, v Ceském kontextu dotud neslychané®:
obhajobu viry v Zivot pozemsky, s niZ oponuji oba protagonisté nemilosrdné
smrti, nabizejici jen mlhavou vidinu ,,Zivota po Zivoté, o némz nemame zadné
svédectvi a 0 némZ mizeme pouze snit. Na tom nic neméni fakt, Ze oractuv
ptibeh — osud zralého muze, oplakavajiciho milovanou manzelku a matku svych
déti, byl ve srovnani s osudem Tkadlecka, ,,jen* zklamaného nevérou a kratkosti
pozemské blazenosti, mnohem trudnéjsi.

Uginnym prostiedkem, kterym mohla cirkev ptisobit na formovani nazort
na rodinu a reprodukci, byla kazani. Pies opravnéné vyhrady K ti¢innosti kaza-
telstvi na obyvatelstvo zlistava stfedovéka homiletika nepominutelnym prame-
nem K pracné rekonstrukci denniho béhu Zivota. Kazatelé vétSinou dobie znali
své okoli a nejednou zivé reagovali na dotazy a namitky svych prostych poslu-
chaci. Podrobné jsem se zabyvala charakteristikou kdzani ve vztahu k populacni
problematice v jiné studii.® Omezim se tudiZ na souhrn zavéri, k nimz jsem
rozborem téchto pramenti dospéla.

Predhusitska homiletika nebyla neptizniva lidskému mnoZeni a nic jiného
bychom také nemohli o¢ekavat v prostiedi tak naklonéném pocetnimu ristu
obyvatel. Pochopitelné neopousti ramec katolické dogmatiky pokud jde o nej-
vys$i palmu, pfif¢enou panenstvi a Cistoté. Néktera kdzani se vSak podrobné
vénuji 1 pfedmanzelskému zZivotu a poskytuji mimod¢k obraz skute¢ného stavu.

Tak naptiklad Opatovicky sbornik se detailn¢ zabyvéa rozdily mezi
pannami a Zenami a rozliSuje ,,patero az Sestero panen.**

Autor obsdhlé uvahy, jeden z nejvyznamnéjSich tvirch Ceskeé didakticke
prozy predhusitského obdobi, Toma§ Stitny ze Stitného, stavi na ¢estné misto
ty, které se piipravuji ke vstupu do manzelstvi ,,v bdzni bozi tiSe a v sluSnych
obycejich.” Nelibi se mu pokrytectvi, nejednou zastirajici skutecné pohnutky
dobrovolného celibatu duchovnich panen, nezatracuje dokonce ani poklesky
mladi, které ogisti pokani a pozdéjsi dobré iimysly. Také Stitny varuje Zeny pied

>3 SUBRTOVA, A. 1988, 1989: Populani mysleni v Geské homiletice feudalniho obdobi. Cast
l. In: éasopis Narodniho musea — rada historicka, 157, 1988, €. 3-4, s. 113 — 139. Nézory
na populaci v homiletice pob&lohorského obdobi (Cast II). In: Casopis Néarodniho musea —
rada historicka, 158, 1989, ¢. 3-4, s. 171-189.

> Sbornik Opatovicky, KNM rkp. Il B 7, f. 318-322, v &eském piekladu poprvé otisténo
v edici HAVRANEK, B., HRABAK, J. a KOL.: Vybor z Ceské literatury od pocatkii po dobu
Husovu, Praha, NCSAV, 1957, s. 724 n.
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antikoncepmi praktikami a dobfe vi, Ze jsou mezi nimi mnohé, ,jesto plod
tratie bud’ kiizly, napoji neb &imz kolv&k, aby nepoéinaly*.>

Homiletika zanechala své stopy i v krasné tvorbé. Tak znamé Desatero,
které odrazi problémy a zajmy méStanstva, vzniklé v Sedesatych letech 14. sto-
leti, parafrazuje ve svém didaktickém vykladu kazatelské poucky. Nejobsirnéji
ze viech piikazani objastiuje sedmé (krade?) a Sesté (nesesmilni3): ,,Sestym
kazanim t¢ svazal, nebud’ smilnik, tak boh kézal. Tvoj lid nedrzi tohoto 1 jma
velky hiiech proto.“*® Podle autora Desatera jsou smilnici dokonce horsi neZ
kaciti a hlavnim ptivodcem jsou — kdo jiny nezZ Zeny:

,Mezi muzmi toho mnoho, avsSak v Zenach viece toho.“ Anonymni tvirce
Desatera pranyfuje i vS§eobecné rozmohly jev kuplitek, schopnych zviklat nejen
panny, ale 1 poctivé vdovy ke smilstvu.

Vsechny skladby ovSem neli¢i Zeny jako naivni stvoteni, hieSici mimod¢k,
vinou nécich nastrah. VEtSinou velmi aktivné osnuji tklady samy a nebozi mla-
dici se musi mit pfed nimi na pozoru. Protizenské skladby jsou v latinské stfedo-
veéké poezii velmi hojné a v naSem prostiedi mize poslouzit za ptiklad basnicka
skladba prazského scholastika a mistra patizské univerzity Vojtécha Raikova
z Jezova.” Raiikav z Jezova demonstruje priklady Zenské $patnosti na antickych
piibézich a konstatuje: ,,Nevidé€l jsem zapasnika, by ho Kypris (Afrodité), jak se
fika, nelapila na sviij kep. Procez, mas-li rozum, synku, varuj se mi bd¢le styk
s takou v€elou prohnanou.* Ponauceni se tyka hlavné studentl, kterym radi, aby
se rad¢ji vénovali vzdélani.

S protizenskymi invektivami, v¢etné ostré kritiky za provadéni potratl, se
setkdame hojné i v pozoruhodné edici Pavla Spunara Smich a plac stredoveku.>®
,2Ambivalentni vztah k zen¢*, kterym se podle autora vyznacuje stiedovek, ma,
alesponi pro Casovy usek, ohrani¢eny 11.-14. stoletim, dost jednozna¢nou pova-
hu: kritika pfevazuje nad ocenénim ,slabsiho*“ pohlavi. Ukdzka nad jiné

> 7. Fiala pies zpochybnéni piivodnosti Stitného tvah nad ,,obecnymi vécmi kiestanskymi® i
v dalsich dilech (Reci besedni, Reci nedélni a svdtecni) zdtraznil vyznam toho, ze Stitny
psal Cesky — ,,CeStina mu byla nastrojem pro snadné&jsi podani obsahu.“ (FIALA, Z. 1978: s.
250). Vystizné hodnoceni Stitného u Jar. VLCKA (Déjiny ceské literatury, Praha 1960, sv. 3)
jako prvniho, kdo ,,pfes spolecnost, stat, cirkev, nahlédl do ¢lovéka vnitiniho, do lidského
srdce a svédomi®, cituje i LEHAR, J. 1983: Nejstarsi ceska epika, S. 6.

® HAVRANEK, J. — HRABAK, J. (eds) 1957: Vybor z Ceské literatury od pocdtkii po dobu
Husovu, s. 298.

> K zivotopisu, dilu a rozboru knihovny srvn. HLAVACEK, I. 1965: Studie k d&jindém knihoven
Vv Ceském staté doby predhusitské. In: AUC Hist. Universitatis Pragensis T. VI, fasc. 2, pag.
47-87. Bései otiskuje VILIKOVSKY, J.: Latinskd poesie ve stiedovékych Cechdach, Bratislava
1930, I, s. 92 i HAVRANEK, J. — HRABAK, J. (eds) 1957: Vybor z ceské literatury, S. 444.

*8 SPUNAR P. (ed.): Smich a plac stiedoveku. Praha, Odeon 1987.
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vymluvnd ze vSech shromdzdénych gnémil (vyrokli, sentenci, poiekadel
a uslovi):

,2Jeden muz druhého tézce n¢jak premuize, zdold, Zena samotna si v utro-
bach zranuje, potraci a travi krev plodu, zabiji décko, opousti sirotka, rozhazi
véno, kleveti na narozi, vzdycha ve tvém lozi, zlotfady stfadda...” a tak dale
pokraduje vycet zlodind a nectnosti. Zena je vyli¢ena jako ,.sntiska viech zel®,
,selma® a ,,hotovy d’abel«.*

,Kdez se zena muZze neboji, tu hospodafstvi zle stoji. Kdez kep vladne
mostem, radim, nebyvaj tu hostem.“ Anebo: ,,SpieSe mofe bez vody bude
a havran sve Cernosti zbude, neZli Zena zchytrala své chytrosti a Isti necha...*
varuje jina skladba.®

Ptes tento moralizujici ton, vlastni ostatné kazdé dobé, vytryskla na nasi
pidé 1 milostna lyrika, hodna ptfedstav, jaké vytvorila milostna lyrika proven-
salska a vétSinou Cerpajici praveé z téchto zdrojl. Ta chéape lasku jako milostnou
sluzbu, zdaraziuje uctu k zen€, ovSem urozené, nebot’ to patii ke znaklim rytite,
a jejim projevem je milostna piseil. Nékdy je baladicka (jako napt. Pisenn od
pana Sternberka, li¢ici tragicky udél $lechtice, zamilovaného do méstanské
dcerky), jindy je né€zné lyricka. Piikladem té druhé mize byt basen Hle, jaro
plné vabnych kras, popisujici milostnd muka chlapce, ktery vzpomina na milou
a li¢i jeji pavaby velmi poeticky.®

Mnohem realnéjsi a drsnéjsi podoby nabyva potéseni s milou v zakovské
poezii, rozpustilé a ptes bidu studentského Zivota veselé. O tom, Ze zeny byvaly
jeho priivodkynémi, byt’ jim do vzneSenosti dost chybélo, svéd¢i 1 fada pojme-
novani pro lehkonohé muzy, zptijemnujici vedle piti Casto klikatou cestu za
vzdélanim.

Je pochopitelné, ze tvrdé moralistni pojeti manzelského svazku jako neroz-
lucitelného 1 v ptipad¢ choroby, impotence nebo vékové nerovnosti 1 pozadavek
panenské Cistoty pred stiatkem mohlo poskytovat Zivnou pldu pro prostituci. Ta
byla, stejné jako v ostatnich evropskych zemich, i v Cechach dost rozsifena,
zejména v Praze. V dobé¢ Karla IV. byly jiz prostitutky soustfedény do urcitého
okrsku mésta stejné jako v jinych stiedovékych evropskych méstech do vetej-
nych nevéstincli (hampejzi). Proti pohlavni promiskuité 1 jinym druhiim smil-
stva, k nimz byl dostatek piilezitosti zejména ve méstech, brojili nejen kazatelé
katolicti: cCistotu manZelskych vztahli obhajovala, mozZzno fici jeSté¢ s vétsi

> SPUNAR,P. 1987: 54.

0 LEHAR, J. 1990: 271

%1 Rkp. NK Praha, | E 22, f. 90. Lat. Text u VILIKOVSKEHO, J. 1948: Milostnd lyrika stredo-
véku. Praha, s. 161-175. Novéjsi edice ¢eské stfedoveké lyriky srvn. LEHAR, J. 1990: Ceskd
stiredoveka lyrika.Praha, VySehrad, 406 s.
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vehemenci, 1 pozdéjsi reformacni homiletika. Smilstvo naruSuje rodinny Zivot,
odvadi otce od rodin, matky od matefskych povinnosti.

Dobu kritizovali 1 svétsti pisatelé moralistnimi nardzkami. Ani u nich ale
nenalezneme soustavnéji proneseny ndzor na populacni problematiku kromé
vSeobecného konstatovani mravnich kazii, odporujicich etickym normam
I v oblasti reprodukéniho chovani.

Rozvoj etiky souvisel srozvojem Skolské vzdélanosti, encyklopedismu
a humanismu.®” Ze starovéku se tradovala aristotelovskd a horatiovska nauka
0 stfedu, kterd chapala ctnost jako stfed mezi krajnostmi, pied nimiz varovala.
Bojovani hicht se Slechetnostmi davalo namét riznym fecnickym moralizacim.
V jejich duchu a zcela vsouladu s katolickou ortodoxii se bojovalo proti
smilstvi, fazenému mezi sedm smrtelnych htichii 1 v oficidlnich zpovédnich
formulich. Stejnym smrtelnym hfichem bylo branéni poceti, ale jiz sam fakt, Ze
se neustale opakuji napominani pfed takovym pocindnim, svéd¢i o tom, Ze
pokusy aktivné ovliviiovat pocet déti byly od nejstarSich dob zivé. V duchu
moralnich zadsad mél Zit nejen prosty lid, ale predevSim ti, ktefi méli v Cele stie-
doveke hierarchie udéavat priklad.

Jist¢ normy pro svétskou hierarchii stanovila rtizna ,knizeci zrcadla®,
Vv nichZ se odrazeji pozadavky na ctnostny zivot v souladu s dobovou ideologii.
Takovym kniZecim zrcadlem je napf. sama autobiografie Karla IV., jejiz
moralistni tendence lze pokladat spi§ za snahu poucit nasledovnika, aby se
vyvaroval prohfeSki Karlova bujného mladi, nez za skuteCny moralni profil
pisatele. Dvakrat se v ném dotyka htichu smilstvi, poprvé ve vyroku o manzel-
stvi ve ctnosti, podruhé v popisu vize o smrti vévody sienského, jemuz and¢l
utal pohlavni td pro tento hiich.®

»Oprava“ mravi.

Z4dny z panovnikil nebyl asketa a nebyl jim ani Karel IV. Dokazal tole-
rovat rizné prohfeSky proti oficidln¢ hldsané moralce, co ovSem tolerovat ne-
mohl, bylo vS§eobecné uvolnéni mravii v fadach téch, kteti méli jit prostym lidem
piikladem. Neékolik akci svéd¢i o tom, ze napravu hodlal uskutecnit disledné
a prakticky: jsou to predev§im néktera ustanoveni zékoniku, o jehoz prosazeni
usiloval, dale podpora kazatelské ¢innosti a z diplomatického hlediska nevyhnu-
telny zakrok proti kacifam.

62 TRISKA, J. 1956: K pocatkim Ceské skolské vzdélanosti a humanismu. In: AUC Hist. Univ.
Car., T. VII, fasc. 1, Praha, s. 49-61.
% KAREL IV. Viastni Zivotopis. Ed. Praha Odeon 1978, pieklad J. Pavel, s. 23, s. 63.
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Demoralizaci kléru mélo zastavit nafizeni pifisnych vizitaci a ustanoveni
zvlastniho Gfadu ,,opravcet mravi duchovenstva™ (correctores cleri) v dobé pi-
sobnosti arcibiskupa Arnosta z Pardubic. O ptestupcich kléru se dozvidali ko-
rektofi od generédlniho vikare, arcijahni, dékant, plebanti 1 samotnych osadnik.
Nejcastéji se teSily pirestupky proti celibatu. Z akt korektorti duchovenstva
prazské diecése vyplyva, Ze takovych stithanych ptestupkli bylo za deset a ptl
meésice roku 1407 celkem 59, v roce 1408 pak 61. V mnoha piipadech se jednalo
0 dlouholeté souziti se Zenou, jakési nelegalni manzelstvi, z néhoz vzeslo casto
I nékolik déti. Tento prestupek se trestal dost nemilosrdné vézenim, pokutou
a hlavné bylo provinilcim uloZeno, aby konkubinat zrusili a déti umistili u pii-
buznych ¢i pratel. Pouze ojedinéle bylo soucasné natizeno, aby Vv ptipadé zapu-
zeni dosavadni druzky dali Zen¢ né&jaké odSkodné nebo aby ji podporovali ve
stafi. Mocng&jsi nez obava o moralni nakazu byl o¢ividné strach z tniku penéz.®*

Mnohem shovivavéji se totiz posuzovaly prohieSsky proti zdkazu her,
ptipady opilstvi, navstévy vykticenych domil, tanct a neziizeného Zivota, utocné
napadeni, obvin&ni z loupeZe a dokonce v jednom piipadé i z tikladné vrazdy.®®
Po odpykani trestu za tyto delikty, ¢asto jen penézitého a né€kolikrat zmirnéného,
mohl pfestupnik setrvat v ufadu, ptipadné hresit dal.

V porovnani se zpuisobem, jakym se korektofi vyporadali s delikventy,
ktefi se v podstaté jako fadni otcové starali o své déti a nelegdlni manzelky, pfi-
pada toto dvoji rameno spravedlnosti obzvIlast’ nemoralni. Neni divu, ze knézské
povolani, které poskytovalo tak vyjimecné citlivou ochranu svym pobloudilym
pastyiim, mohlo ldkat mnohé, ktefi na podobnou ochranu spoléhali. Tresty za
sexudlni delikty byly rovnéz smésné a to dokonce v piipadech svedeni nezle-
tilych dévéat.*®

% PoDLAHA, A. (ed.) 1921: Akta korektord duchovenstva diecése prazské z let 1408-1410.
Editiones archivi et bibliothecae Capituli Pragensis XVI.

® Tamté, s. 54: pro vrazdu byl souzen 7. 3. 1408 Tomas Blazek z Pisku, patrné klerik, ktery
se svou matkou Nétkou zabil hospodskou. Matka byla zaZiva zahrabana, on uznéan za vraha,
odsouzen ke dvéma hodinam na pranyfi, pak k 9 mésicim vézeni a kone¢né byl vypovézen
z diecése na 2 roky, aby zmizel s o¢i.

% Tamtéz, s. 11: Kndz Zikmund byl usvédcéen ze svedeni divky, hgjil se tim, ze jiz byla od
jiného porusena. Bylo mu uloZeno, aby zanechal s ni styk, vyméien trest 20 kop grosu a
pohroZeno Zalafem, jestli neuposlechne. S. 12: Adam pleban v Uhlifskych Janovicich byl
obvinén ze stykl s jedenactiletou divkou, a¢ mu byl dalsi styk zapovézen, neuposlechl,
takze 6. 6. 1410 korektor Ojif prohlésil, ze upadl ve stanoveny trest. Po nékolika odkladech
zaplatil jen 1 kopu groSi na opravu mistniho vézeni, ostatni mu bylo prominuto.
O knézském konkubinatu a obecném nedodrZzovani celibatu snesl mnozstvi dokladl
M. Nodl ( NopL, M.: Farat. In: NopL, M. - SMAHEL, F. 2002: Clovék ve stiedovéku. Praha,
Argo, s. 215-216).
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V aktech se vyskytuji i styky s vdanymi zenami nebo podezieni na né:
I v téchto piipadech byl vyméfen trest az po novém udani, zpravidla penézity
a byl vselijak obchazeny.

Karel IV. si byl dobfe védom sily, jakou pfedstavovalo kazatelstvi a ne
nadarmo zval v roce 1364 do Prahy Konrada Waldhausera. Sam ovSem nemohl
tusit dosah této kritiky negativnich spolecenskych typti, ktera se stavala zaroven
kritikou socidlni bidy a hybnou silou reformacnich snah. Jestlize cirkev poskyto-
vala nejvSeobecnéj$i posveceni stavajicich potadkil, neni divu, Ze kazdy odpor
proti nim byl nasmérovan nejprve proti kiiklavym zlofadtim v ni. Umérné tomu,
jak se rozchézelo jeji uceni s praxi 1 v otazkach mravnosti, celibatni kazné
a obecné piikladného zivota, mnozily se i kritiky tohoto stavu.

Od kritiky byl ¢asto jen krok k popteni zabran, ktery dospé€l obcas az k po-
pteni jakychkoliv piikazi. I kdyz sttedovéci kronikaii obestieli jednani riznych
sekt mnozstvim pomluv a jisté¢ 1 zveliCovali vystielky, nékteré dospély bez
pochyb v nabozenské extazi az k extazi sexualni. Tyto jevy nebyly rozhodné
vSeobecné a samo opravné hnuti je nejen slovné zavrhovalo, ale dokdzalo proti
nim zakro¢it dost kruté. Ani Ceské prostiedi nebylo usetieno ,,duSevni infekce*
riznych vystiednich proudd, jakymi byli ve stiedovéku napi. flagelanti.®” Zpra-
vy o jejich objeveni najdeme u Dalimila k roku 1259, v Letopisu ceském Jindfi-
cha z Haimburka k roku 1261, u Pulkavy z Radenina k témuz roku a u Neplacha
k roku 1262. Kolik lidi bylo obéti asketického sebetryznéni a na jak dlouho,
nelze odhadnout, ale rozhodné nedosahovalo masovéjsiho rozsifeni.

Mnohem vétSiho rozsahu nabylo sektaistvi, proti némuz povazovali za
nutné vystoupit jiz piemyslovsti panovnici a proti kterému energicky zasahl
I Karel IV. Kolonizace bezpochyby uspisila ,,infiltraci® kacitskych proudi ze-
jména ze sousedniho Némecka, 1 kdyz se domnivam, Ze k nam nebyly vneseny
cizimi kolonisty jako novy prvek. Odsttedivé proudy jdou v patach kazdé orto-
doxie nezavisle na teritoriu jeji pusobnosti a ¢im véEtsi teror je proti nim
rozpoutan, tim mocngjsi je jejich soudrznost. Herezi nelze vymytit ani hranicemi
ani pravnimi opatfenimi. Pokud jde o obsah kacifstvi, byl totozny s jeho projevy
Vv ostatnich evropskych zemich (katarstvi, valdenstvi), s malymi rozdily mezi
ndzory a zasadami katarti, begardl, bekyn, sektou svobodného ducha ¢i
valdenskymi.

Poznatky, naderpané z vyslechovych protokolii inkvizice v Cechach,
vnesly trochu svétla do celkového ovzdusi sklonku prvni poloviny 14. stoleti
a prinesly prekvapivé zjisténi o dosahu hnuti, jehoZ stihdni se rovnalo masové-

®” Dalimilova kronika je popisuje k roku 1259 jako nahéace, ktefi tupi bozi sluzbu a hani
knéze, srvn., HAVRANEK, B. - DANHELKA, J. op. cit., s. 148. Dalsi prameny uvadé;i editofi
nas. 289.
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mu pronasledovani. Podle zavéri, k nimz dospél A. Patschovsky, blizila se
inkvizice v Cechach co do intenzity pronasledovani a ovzdudi rozpoutaného
teroru prinejmensim rozsahu znamé francouzské inkvizice v oblasti Languedo-
cu.®® Vyslechové protokoly vsak nedochovaly material obdobny francouzskému,
ktery obsahuje cenné udaje pro poznani mentality lidi v¢etné zprav o jejich
rodinném Zzivot¢, poméru k détem atd. Patschovsky odhaduje celkovy pocet vy-
Setfovanych na 4 400 osob a nejméné 200 upalenych v dob¢ piisobnosti ¢eského
dominikéna Havla z Jindfichova Hradce (1353-1355), ktery byl ustanoven pape-
7em Benediktem XII. za inkvizitora pro Cechy.

Tvrdé stihani Casto pod sméSnymi zdminkami bylo vedeno spiSe ryze
pekunidrnimi cili (ziskani majetku odsouzenych) nez aby smétovalo k zamérné
likvidaci jejich populaéniho riistu. Sektafstvi se nepodafilo v Cechach ani vyko-
fenit ani existencné znicit pies odlou€eni rodin, konfiskace majetku a rozprosti-
rani siti na okruh pfibuznych, znamych a sympatizujicich. Vazné&;si populacni
dosah tyto akce nemély, v popula¢nim pohybu znamenaly ale podle poznatkii
Patschovského Cilé vnitini migrace mésto-venkov a naopak, odpovidajici tomu,
jak pronasledovani ménili bydli§t€¢ a uchylovali se do bezpeci k pfibuznym
a privrzenclim hnuti. Z materialli vyplyva, ze valdensti knéZi stali v duchovné
etické Grovni vyse neZ soudoby pramér farniho kléru.*® Mravnostni delikty
Ceské inkvizitory tolik nezajimaly. Ve vyslechovych protokolech najdeme napf.
obvinéni proti budéjovickému rektoru Skoly za vyrok, Ze ,nevéra, odiivodnéna
snahou ziskat potomky, neni hfichem®, byla to ovSem jen zaminka jako u mnoha
pronasledovanych.”® U bekyit a begardi, ktefi se naopak ziikali manzelstvi
a plozeni potomstva, nalezneme rozhot¢ené zminky biskupa Bruna jiz k roku
1273 o tom, Ze tito muZi a Zeny Ziji mniSsky, nechtéji mit nad sebou pany
a opoustéji sva manzelstvi, mladé vdovy chodi po domech a pobutuji proti
knéZim. Vic nezZ starost o manzelsky zivot téchto odpadlikil jej ovSem zajimala
praktickd stranka: Lidé pod jejich vlivem nechodi ke zpovédim a neptijimaji
svatosti, neplati desatek a cirkvi unikaji ovecky. M4 pro n¢ jedinou radu: At se
pry vdaji a oZeni nebo jdou do klastera, jinak bude nutné je stihat.”

%8 pATsCHOVSKY, A. 1979: Quellen zur bohmischen Inkvizition im 14. Jahrhundert. In:
Monumenta Germaniae Historica, Quellen zur Geistescheschichte des Mittelalters, Bd. 11,
Weimar, H. Bohlaus Nachfolger, s. 24.

% Ktomu HLAVACEK, L.: Beitrdge zum alltagsleben im vorhussitischen Bohmen. Zur
Aussagungskraft des Prager Visitationsprotokolle von 1379-1381 und der benachbarten
Quelle. In: Jahrbuch fiir frankische Landesforschung 34135, 1974/75, s. 874 n.

70 PATSCHOVSKY, A.: Op.cit., s. 47 doslovné znéni vyroku ,, Ehebruch mit der Absicht Kinder
zu bekommen ist keine Siinde.

"M HREeISA, F. 1947: Déjiny kirestanstvi v Cechach, dil 11, s. 94.
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Vcelku Ize snad fici, Ze toto kacifstvi nemélo podstatny vliv na populacni
Klima v zemi, protoze se tykalo omezeného poctu obyvatel.
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I1. Populacni mysleni husitského obdobi

I1.l. Nazory predhusitskych kazateli. Mistr Jan Hus o manzZelstvi, rodiné
a populacni reprodukci

Husitstvi jako reformni proud, ktery od kritiky cirkevnich zlotfadi dospél
K ostré socialni kritice, muselo nutné zaujmout stanovisko 1 k problému rodiny,
rodinného prava, postaveni Zeny ve spolecnosti a k postaveni ditéte. Pt1 porov-
nani s dosavadnim vyvojem popula¢niho mysSleni mame pred sebou dileZitou
etapu se zménami, které nelze piehlédnout. Naznaky této zmény se objevily uz
v Gvahach ptedhusitské doby u nékterych vzdélanych jednotlivcl. Stereotyp
patriarchalni rodiny, posvéceny cirkvi, nebylo snadné naruSit. V dosavadni
hierarchii rodinnych vztahli zaujimal vrcholné misto otec, pan nad Zenou a dét-
mi, z nichz se jen nepatrna ¢ast dozila dospélého véku. Spole¢nost, a¢ vékovym
primérem mlad4, neznala kategorii détstvi v dneSnim slova smyslu natoz pak
ocenéni vychovy déti v roding. I Zena — matka a hospodyné méla své neménné
misto, vymezené jeji povinnosti obstaravat domacnost, rodit déti a pracovat
I mimo domacnost. Jisté spolecenské povyseni, spojené s vlivy rytitské kultury,
se dlouho tykalo jen tizké vrstvy vzneSenych pani.

Populacni reprodukce se odehravala v rodin€. Mimomanzelské a pted-
manzelskeé sexudlni styky byly ovSem béZné a pokud mély nasledky, byla za né
odpovédnd Zena. Do roviny hfichil je stavély cirkevni zapovédi, pokrytecké
,2umenSeni hiichu® predstavoval styk s nevéstkami. Prostituce se nejen trpéla,
ale ve méstech znamenala i1 vynosny zdroj pfijmi; mnohem vyhodné;jsi bylo ji
reglementovat nez se pokusit o jeji vymyceni.

Husitsk4 kritika byla disledna ve vyhledavani a odhalovani ptiznaka
»zkazenosti. Je pochopitelné, ze zacala tam, kde poruSeni etickych norem bilo
do o¢i nejvice — v fadach kléru, ktery o htiSich kazal. Jiz okruh kazatelli pted
Husem tepal pfedevSim prohfesky knézi, zijicich neziizenym zivotem vcetné
sexualniho. Ohniva kazani Konrdda Waldhausera (+ 1369) pisobila mocné na
Jana Mili¢e z Kromé¥ize (+1374); Mili¢ pfim¢l k literarni ¢innosti Tomase ze
Stitného.
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Waldhauserova ké&zéani, uvedena v Postile studentu svaté prazské uni-
versity, se opakuji v tomtéz znéni ve Shirce starych kazani ceskych, kterd rovnéz
kara svétské knéze." ,,Vedou marnost tance, pékné Zeny milujice a chrty a kra-
hujce honice, v lenosti se kochajice a na svaté hodiny rano nevstavajice, do
poledne spice a v noci do pilnoci na ving, na pivé, vrchcaby hrajice...« ?

Mili¢ z Kroméfize odsuzuje podobné nemravy u panen ,,Bohu zasveé-
cenych®, které ,nejsou uzavirany, ale ncékteré béhaji svétem ke dvoru knizat,
K tanctim, k turnajim, nékteré v mistnostech klasternich tanc¢i s milenci a bez
uzardéni vodi do cel své milovniky & spiSe nevéstkate. ...

Kromé¢ slovniho odsouzeni nemravnosti se Jan Mili¢ pustil do pokusu
0 odstranéni prostituce, jejiz neobyCejny rozkvét zaznamenalo pravé predhusit-
ské obdobi. Ztizeni jeho ,Jeruzaléma® neboli azylu pro napravu padlych dév
bylo vlibec prvnim pokusem toho druhu u nés. Vypravéni od Matéje z Janova
lici Mili¢av prichod do hlavniho mésta, ,,tou dobou nadmiru hiisné¢ho a v du-
chovnim smyslu ptimo Babylona.“* Popisuje i zbofeni oné ,nejhorsi a zlopo-
vestné ulicky, kterd se nazyvala Venecie, jisté¢ tak pojmenovand podle Venuse,
a v ¢estiné Benatky.*

Stejnym tonem promlouva postila Ondieje z Brodu z rozhrani 14. a 15.
stoleti. Kritika se tyka vSech bez rozdilu stavu: svétsti pani nejdou piikladem,
Prahu charakterizuje jako Judsko doby Ezechielovy, kde se rozbujely vSechny
nefesti: obZerstvi, opilstvi, smilstvo, krvesmilstvo atd.’

Z tady Confessionale — praktickych navoda pro knéze, jak konat zpovéd’
a poudeni o pokanich, vyniké traktat Mistra Stépana z Kolina, jehoZ piedchozi
kazani ke knéZstvu byla stejné kriticka: uklada jim pfedevS§im pulsobit na laiky
ptikladnosti svého Zivota. Jan Hus nazval tohoto svého predchidce ,,nejviele;ji-
Sim milovnikem vlasti“ pravé pro tuto horlivost za Sestileté plisobnosti
v Betlémské kapli.

Confessionale Mistra Stépana si podrobné v§ima manZelstvi ve vykladu
0 hiichu smilstvi a o sedmi svatostech. Hodnoti manzelstvi jako fadné spojeni

! Sbirka starych kazani ¢eskych. Codex mixtus, f. 56 — 126. Rukopis Olomoucké knihovny,
opis, ptivodni text asi z poloviny 14. stoleti. Cit. HRUBY, F.1901: Ceské postily, Praha, s. 9.

? Tamtéz, f. 69.

3 MILiC z KROMERIZE: Posldni papezi Urbanu V. z roku 1368. Ed. MENCIK, F. In VKCSN
1890, s. 318-325.

* HAVRANEK, B. - HRABAK, J. - DANHELKA, J. a kol. 1963: Vybor z ceské literatury husitské
doby, Praha, NCSAV, I, s. 49. Vypravéni vlozeno do Regulae veteris et novi testamenti za
5. traktat 3. knihy, f. 73.

> KADLEC, J. 1977: Reformni postila a synodalni kazani Mistra Ondieje z Brodu. In: Studie o
rukopisech XVI, Praha UA CSAV, s. 13-17.
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11. Populacni mysleni husitského obdobi

muze a zeny, jehoz prvotnim ucéelem je vychovani potomstva v ucté¢ k Bohu
a vystiihani se smilstvi. Kupodivu nepoklada za hiisné ,,druhotné ucely, mezi
nimi ani ,krasu zeny“ — smrtelné hiesi jen ten, kdo se Zeni z pouhé touhy po
z Krakova byly prepracovany do néméiny.®

Toto ,,ucené kacitstvi®, touzici po ocisté cirkve od ,,pfimySlenych, svét-
skych véci* a snazici se o navrat k idealu piivodni chudé cirkve, predznamenalo
dalsi myslenkovy vyvoj husitstvi. Citlivé reagovalo na problémy, které tizily
prosté lidi, proto nalezlo tak Zivou odezvu a proto s nim tak zdhy souzniva ostra
neucena lidova kritika, ktera se s nim spojuje v mocny proud.

Z analyzy kronikaiskych zaznami vySel ve své Uvaze o proménach
hodnotové $kaly sttedovékého Elovéka Petr Cornej, ktery soudi, Ze ,,od poloviny
14. stoleti Ize stopovat vzristajici zajem laikii o duchovni Zivot, v némz problém
spaseni due stanul na jednom z prednich mist*.’

Od kritiky porusené cirkve vedla cesta k napravé svétského zivota.
V sestupu od ryze teologickych spekulaci ke kazdodennim problémiim se ryso-
vala jedna z dalezitych zmén, kterou s sebou opravny proud pfinesl: obrat
K prostému ¢lovéku, nejen k jeho starostem materialnim ale i k duchovnim
potiebam. Obrat od rytifského idedlu vzneSené damy 1 od cirkevniho idealu
panny-bohorodicky k udfené¢ venkovance a matce, od nevdzaného Zivota téch,
kteti si jej mohli dopfat, k zivotu uprostied rodiny, svazanému dennim zépasem
o potravu. Sila touhy po napravé byla umocnéna tim, Ze se kazatelé¢ obraceli
Kk témto zastuptim v jejich jazyce srozumitelnymi, jasnymi slovy.

O priblizeni duchovniho svéta stredovékych lidi, jejich vztahu k ,,posled-
nim vécem cloveéka®, vztahu k materialnim hodnotam 1 hodnotam ,,nadosobnim*
se zejména v posledni dobé snazi tolik badatelti, Ze je toto téma, Ctenaisky
pfitazlivé, zastoupeno dostateéné. Radu let se problematice vénuje historik Peter
Dinzelbacher (v posledni knize, vydané v ¢eském piekladu, zminuje i Jana Husa
mezi kritiky cirkve, ktefi dobie pochopili ,,funkcionalizaci vérou¢nych piedstav‘

vvvvvv

vymysla«.®

Mistr Jan Hus o manzelstvi a rodiné.

Nejvyraznéjsi postavou reformniho usili byl nepochybné Jan Hus (1370-
1415) nejen celym svym plisobenim a dilem, ale svou dobrovolnou volbou smrti

6 ODLOZILIK, O. 1924: Mistr Stépén z Kolina. In: Husitsky archiv, sv. 1., Praha, Nakladem
Husova musea.

" CorNEJ, P. 1986: s. 87.

® DINZELBACHER, P. 2004: s. 122-123.
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tvari v tvar nésili a 17i. V ovzdusi pfisné moralizujicich odsudk jeho soucasnikti
1 pozd&jsi homiletiky se Hus projevuje jako tolerantni, rozumny ¢lovek, klidné
rozvazujici a moudry. Nejvyraznéjsi dikaz nalezneme v traktaitu O manzelstvi
z roku 1414 a v Ceské postile, ale i na jinych mistech jeho spist, kde se dotyka
lidské reprodukce.

Ctyfi momenty pokladdm za nejzavazngjsi ze viech partii Husova dila, kde
se vyjadfuje o manzelstvi a rodin¢: Pfedné to, Ze poklada uzavieni manzelstvi za
veéc normdlni, ¢loveku vlastni: ,jako je ptirozeny chti¢ k zachovani jedince Cin-
nosti vyzivnou tak jest k zachovani druhu plozenim®. Proto dava sluZebnikovi
plné opravnéni neposlouchat pana, ktery mu brani v uzavieni siiatku.’

Za druh¢, rodi¢e vedou déti k dobrému, ,,védouce, Ze jsou jejich déti
vlastni.'® Ocené&ni rodiny jako nezastupitelného prostiedi k dobré vychové déti
jeste zesililo v pohusovské kazatelské Cinnosti a odtud pramenilo 1 piisné
odsouzeni riznych sekt, které rodinné svazky zavrhovaly.

Ttetim zavaznym kriteriem a podminkou dobrého manzelstvi je dobrovolné
rozhodnuti partnera. Zena piestava byt v tomto pojeti pasivnim objektem, i ona
musi projevit svobodnou vili, chce-li se vdat."" Z prekazek manzelstvi je
pfinejmensim pozoruhodné varovani pfed uzavirdnim snatkll mezi duSevné
chorymi, vyslovné nezminiované u zadného z kazateli jeho doby, impotence
jako zabrana siiatku a neplodnost jako davod k jeho rozvazani.™

Ctvrtym, ojedindlym stanoviskem je Husv vztah k potratim. Umyslng
vyvolany potrat poklada za vrazdu jen tehdy, kdyz ,,zarodek nabyl tvaru a ma
dusi, ne diive.“™ Neznamena to, 7¢ by Hus potraty schvaloval, byt v tomto

M. Jana Husi sebrané spisy, ed. FLAISHANS, V., ptekl. Svoboda, M., Praha J. Bursik, sv. 1-
6. Vyklad sentenci Petra Lombardského ve sv. 3, s. 537.

10 Tamtéz, sv. 5,s. 119.

1 Tamtéz, s. 114 a 117., dale v Kazani na druhou nedé€li po zjeveni Pané, f. 20 a 81 in:
HAVRANEK, B. — HRABAK, J. — DANHELKA, J. a kol. 1963: 1, s. 99.

2 M. Jana Husi sebrané spisy, ed. FLAJSHANS, V. 1906 (?), sv. 5, s. 122, 531.

B Tamtéz, sv. 3, s. 524. Husovy komentafe k Lombardovym sentencim charakterizuje
F. Smahel jako ,Husovo nejrozsahlejdi u¢ené dilo“, v némz ,nevyboéil ze zab&hanych
cest.* (SMAHEL, F. 2001: Husitské Cechy, s. 267). Editofi latinského textu V. Flajshans a M.
Kominkova nevylucuji, ze Hus mohl byt ovlivnény Stanislavem ze Znojma, jehoz
komentafe k Lombardovi bezpochyby znal, nelze ale dolozit, nakolik jich pouzil. Porovnala
jsem latinsky text této edice se znénim Lombardovych sentenci pro moznost rozliSeni, co
Hus ptevzal od této cirkevni autority. Hustiv vyrok o potratech je zhuSténim podstatného, co
nalezneme u Petra Lombardského, aniz rozvadi a sam komentuje vyroky, tykajici se
odusevnéni plodu (u Husa ,foetus“, u Lombarda (,,puerperium®). V tom ovSem byl
nejozehavéjsi bod vSech dalSich debat cirkevnich autorit na toto téma 1 ostrost sporu az po
dobu zcela moderni.
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raném hippokratovském vymezeni (do 30-40 dnl od poceti plodu). Na jiném
misté vykladu Lombardovych Sentenci, kde shrnul rozporna stanoviska cirkev-
nich autorit, pronesend na toto téma, pise, Ze nemini o tom lidu kézat viibec, aby
nedal piilezitost k zabijeni mali¢kych a rozeni potratem*.** Ostatni kazatelé
Z doby husitské revoluce pokladali za homicidium uz samotny koitus inter-
ruptus, nejcastéji pouzivany kontracepéni prostiedek, neptipoustéli ani skutek
,bona fide* jak to ¢inil Hus (pouziva-li jeden z manzell ,jedu neplodnosti‘
a druhy o tom nevi, nehiesi nevédomy).”

Nevéru a tolik pranyfované smilstvo chape Hus zaroven jako htichy, které
Skodi 1 v fadné uzavieném manzelstvi, protoZe plisobi nejistotu a ohrozuji pev-
nost svazku, ,,pfekazi plozeni“ a odporuji dobru potomstva. Dovolava se ale

Jan Hus: ,,Quod qui aborsum procurant, tunc sunt homicidae, quando puerperium (i. e.
foetus) formatum est et animam habet, non ante.” (FLAJSHANS, V. — KOMINKOVA, M. 1904:
Mag. Joannis Hus Super IV Sententiarum, I. - IV., s. 659).

Petr Lombardsky: ,,Quando sunt homicidae, qui procurant aborsum. Hic quaeri solet de his
qui aborsum procurant, quando iudicentur homicidae vel non ? Tunc puerperium ad
homicidium pertinet, quando formatum est et animam habet, ut Augustinus super Exod.
asserit. Informe autem puerperium, ubi non est anima viva, lex ad homicidium pertinere
noluit. Dicit etiam Augustin, quod informe puerperium non habet animam: ideoque
mulctatur pecunia, non redditur anima pro anima. Sed iam formato corpori anima datur, non
in conceptu corporis nascitur cum semine deriuata. Nam si cum semine et anima existit de
anima, tunc et multae animae quotidie pereunt, cum semen fluxu non proficit induci. Cum
ergo linea menta compacta non fuerint, ubi erit anima. Item Hieron. ad Algasiam, semina
paulatim formantur in utero: et tandiu non reputatur homicidium, donec elementa confecta
suas imagines membraque suscipiant. His apparet, tunc eos homicidas esse, qui aborsum
procurant, cum formatum est, et animatum puerperium.“ Petri Lombardi Libri quatuor
sentenciarum, rkp. knihovna NM, sign. XII C 13, f. 279 nové paginace, kap. IV, odst. 7.
Tento rukopis, patrné francouzského ptivodu, se dostal do NM z bieznické knihovny a F. M.
Bartos jej datuje do 14. stoleti, P. Brodsky do pol. 13. stol. (BARTOS, F. M., 1927: I, s. 224,
¢. 3195, BRODSKY, P. 2000: Katalog iluminovanych rukopisit KNM, s. 146).

Stejny text srvn. Petri Lombardi Novariensis...Libri quatuor sententiarum, Coloniae
Aggripinae 1576, f. 411, dist. 31 e): ,,Quando sunt homicide, qui procurant aborsum.* Za
moznost porovnani muzejniho rukopisu stimto tiskem, dochovanym ve strahovské
knihovné premonstratii, vdé¢im kolegovi Janu Pafezovi.

14 Tamtéz, sv. 2, s. 33.

> Autor Postily prazského husity z doby husitské revoluce pise: ,, Je tieba, aby se zabranilo
zabiti Cloveéka pii poceti jako Onan, gen. 28, stejn¢ jako podavani jedil, obstaravajicich
sterilitu a ni¢icich t€¢hotenstvi. “ Viz Postila prazského husity z doby revoluce, ed. BARTOS,
F. M. In: Véstnik Ceské akademie 60, Praha 1951, s. 134. Stejna sentence se opakuje u
Jakoubka ze Stiibra v jedné z jeho nevydanych latinskych postil, jejiz ptepis se dochoval ve
fondu F. M. BARTOS, i. ¢. 1312-1315. M. JAKOUBEK ZE STRIiBRA: In nativitate Christi,
postila z let 1410-1411.
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soudu svédomi a zdkona milosti, kdyz se vyslovuje k dosavadnim krutym
trestim, povolenym zdkonem (zabiti Zeny pro nevéru a cizolozstvi). Jako
soucitnému ¢lovéku se mu pficilo 1 biti Zen, 1 kdyZ se provinily.

Husovy traktaty o manzelstvi i pasaze Postily, vztahujici se k manzelském
Zivotu, jsou spiSe vlidnymi radami nez zatracovanim hi#iSnik. Velkou lasku,
S niz promlouval na témata ,,u nichZ prodlil* (zastavil se) u védomi, Ze je toho
zapotiebi, vycitujeme z kazdého slova.

11.2. Husitsky nazor na dité a rodinu.

Husovo dilo bylo mocnym inspirativnim zdrojem celého obdobi, nazva-
ného pozdéji jeho jménem a kdyz preslo od slov k ¢iniim a muselo se 1 vojensky
branit proti odporu ,,ve jménu kiize*, rozhotelo se v pozar, ktery svymi nasledky
prekro¢il daleko ramec ,kacitskych® Cech.

Pfisnost a mravni vaznost, s jakou se husitsti kazatelé obraceli k lidu, nesla
V sob¢ pecet’ opravdovosti a jestlize u nékterych zabihala az k mezim puritan-
stvi, byla to jen pfirozend reakce na nevazanost zivota vysSich spole€enskych
vrstev a na demoralizaci kléru. Reformatofi zdiiraznovali zaroven Cistotu vztahii
mezi muzem a Zenou a vyzdvihovali ptiklady mravni vdznosti. Husitstvi kladlo
diraz na biblicky symbolistni idedl manzelstvi, pfedjimajici vztah Krista
Kk cirkvi a tim zvySovalo jeho dlstojnost a odpovédnost.

Zeny byly v eské reformaci poprvé za cely stiedovék postaveny na Grovefi
muzi, alespoil v nékterych otazkach: v pravu na vzdélani (i odpirci husitstvi se
podivovali tomu, Ze zde kazda béaba ¢te v bibli a vyklada ji), bojovaly po boku
muzl jako rovnocenny partner. Z ovzdusi pospolitosti se nevyluovaly ani déti,
od narozeni pfijimané do spolecenstvi slova a svatosti, star§i dokonce do vojen-
ského Zivota (husitskd pracata).’® Podavani svatosti nemluviiatim, vysmivané
a odsuzované protivniky, zfizovani Skol pro déti obojiho pohlavi za casu
taborské obce, znamenalo v prvnim pfipadé¢ symbolické vyzdvizeni hodnoty

1° pProblematikou se zabyvala REJCHRTOVA, N. 1980: Détska otazka v husitstvi. In: Cesko-
slovensky casopis historicky 28, Praha, €. 1, s. 53-77, dale RYCHTEROVA, P. 2002: Viklefice
a jeji predchiidkyné. In: NobL, M. - SMAHEL, F. 2002: Clovék ceského stiedovéku, s. 244.
Ptimou ucast Zen v boji pfipousti P. Rychterové spiSe pro prvni léta vale¢ného konfliktu.
Nezpochybiiuje vzdélani, kdy ve druhé poloving 14. stoleti ,,Cechy dohanély Evropu zvy-
Senym tempem®. O nejstarsi ,,éeské spisovatelce™ se zmifiuje i P. CORNEJ 1999: Velké déji-
ny zemi Koruny ceské, V, s. 411. Spisek, jehoz autorkou byla zfejmé bekyné, byl sepsan na
obranu Mistra Jana a jeho reformniho programu a vyvolal odsuzujici reakci odptrcti hu-
sitstvi, jiz vdé¢ime za to, ze nam piiblizila obsah pomémé¢ rozsahlého, ¢esky psaného trakta-
tu (polemiku v ,,Listech husitim* od ptevora Stdpana z Dolan cituje P. CORNEJ, tamtéz).
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ditéte, v druhém piispéni k jeho vychové 1 v neobvyklych valecnych pod-
minkéch.

Problematikou se zabyval P. Cornej ve IV. kapitole Velkych déjin zemi
Koruny ceské.'” Tézko lze souhlasit ale s autorovym tvrzenim, Ze ,,celkové ani
husitstvi do spolecenského postaveni Zen Zadnou pronikavéjsi zménu ne-
vneslo“.'® Pravda, neméli jsme v Cechach je§té zadnou ,.pfedasnou feministku
typu Christine de Pisan, jakou se mize chlubit Francie — s ojedinélym jevem ale
distojné soupeti pocet zen, které nejen znaly Cist a psat, ale vetejné vyjadrovaly
svlj ndzor, UucCastnily se aktivné nabozenského zivota po boku onéch
vysmivanych ,,vyndlezcl faleSnych novot“ a ptedavaly toto své nové nabyté
sebevédomi potomkiim. Coz bylo mozna pro dalsi vyvoj to nejpodstatnési.

V samotném manzelském pravu husité stfedniho sméru nezmirnili ustano-
veni kanonického prava; 1 Tabofi pozadovali k uzavieni manzelstvi souhlas
rodi¢t.”® V nékterych otazkach zastavali naopak liberaln&jsi postup (husitsti
teoretikové napf. neuznavali piekazku duchovniho piibuzenstvi pro uzavieni
stiatku). Konsistot pod oboji od roku 1422 provadéla dost neformalné rozvody.
Na druh¢ strané neni doloZeno, Ze by ptipoustéli rozlucitelnost manzelstvi 1 za
Zivota partnert a tudiz udileli povoleni uzavfit nové manZzelstvi. Pramenna
zdkladna pravniho mySleni neni vSak pres mnozstvi literatury, vénované
husitstvi, zdaleka dikladné prozkoumana. Pravnické a teologické mysleni tésné
souvisely a posuzovani manzelstvi jako prdvniho poméru a svatosti zaroven se
projevuje v riznych traktatech ,,de contractibus® a ,,summae confessorum* (de
casibus conscientiae), které jsou jednim z nejrozSifeng;Sich literarnich Zanri po
cely pozdni stfedovék a byly ureny k praktickym potiebam duchovnich.
Z obsahu téchto ptiru¢ek soudi ncktefi historikové prava, Ze pravni mysSleni
v dilech husitskych teoretikli svédci dokonce o nové kvalité a o vytvoreni ,,ius
poenitentiale” ¢ili zasad trestniho prava.”

V literarni produkci ceskych reformacnich cirkvi patifi vyznamné misto
I husitskym a pozdéjsim bratrskym katechismim; byly to strucné véroucné
I literarni cvicebnice. Husitské katechismy, které se ptidrzuji ptikladu pied-
chiidcii zejména z obdobi Arnosta z Pardubic a tvorby Mistra Jana Husa,
pfindseji praktické mravni zasady a rady. Vérouka znamend nejen to, v co ma
Clovek vérit, ale hlavné to, co ma délat v duchu zasady ,,viera bez skutkév mrtva

7 CorNEy, P. 1999: Rodinné souziti, d&ti a postaveni zen. In: Velké déjiny zemi Koruny ceské
V, 1-3 uvadi téz pocetnou literaturu k tématu na s.711-713.

8 Tamtéz, s. 412.

Y KEIR, J. 1953: O manZelském pravu husitd. In: Pravnik 92, s. 50-58.

20 KEJR, J 1978: Pravni mysleni v dilech husitskych teoretiki. In: Prdavné historické studie 21,
Praha NCSAV, s. 197-207.
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jest™“. Obraceji se K vsednimu zivotu, jazykové a vyrazové jsou piistupné
I prostému ¢tenafi a détem. I v tom Ize vidét obrat zasadniho vyznamu, uvazime-
li, ze dosavadni stiedoveké katechismy byly uréeny jen pro pé&stouny a knéze.?

Z otazek, které jsou v piimém vztahu k reprodukénimu chovani, se v nich
(s vyjimkou téch, které mély Cist i déti) opakuji pouceni o smrtelnych htisich.
Nejpodrobnéjsi vyklad nalezneme v pouceni De tribus punctis essentialibus
christianae religionis z doby Arnosta z Pardubic. K vykladim je pfipojen
dodatek, tykajici se sodomie (vyklad o hfichu psim — peccatum caninum),
0 hiichu proti pfirod¢ (tribadie-lesbismus, homosexualita), pfisné odsuzujici
nejen ty, ktefi ,tyto véci ¢ini, ale i to ¢inicim povoluji“. Opakuje se bezpod-
mine¢ny zakaz zabiti, k némuZ nejpodrobnéjsi vyklad podava katechismovy
traktat krakovsky z poc€atku 15. stoleti. Zakaz zabiti se vztahuje tudiZ 1 na plod:
kazdy tvor miluje, podle vyjadifeni tohoto katechismu, jedince svého druhu
(individui speciem); také pohlavni pud Zeny ma vzdy jen k tomu smétfovat —
,takto touziti a ne k zabiti svého plodu®.

Vyklad ptikézani ,,nesesmilnis* je pfimocary: ,,Timto ptikdzadnim se zaka-
zuje vSecka souloZ mimo zdkon manzelsky*. Smilstvo déli na té€lesné, duchovni
a smiSené (corporalis, spiritualis et mixta). ,,Nepozadas* se tyka opct predevsim
smilstva a dutklivé zapovida cizolozstvi. Pasdz o manZzelstvi pozaduje manzel-
stvi Cisté, vérné, neposkvrnéné nevérou. Mnoho pozornosti vénuje pohlavni
Cistoté knézstva. Prvotni stav cirkve je autorovi vzorem, idealizuje, aby tim spiSe
vyvstal naruSeny stav soucasné cirkve. Katechismus odpovida husitské radikalni
skuping.

V ovzdu$i nejen hlasané, ale prakticky uskutectiované snahy o Cistotu
a povzneseni manzelského stavu nemohly najit shovivavost vystielky Adamitd,
snimz se taborské vojsko vypoirddalo nemilosrdnym, le¢ v té dob¢ obvyklym
zpusobem.

Narodnostni otazka v husitstvi byla namétem védeckych studii a v sou-
vislosti s populaci je mozné se ji dotknout jen letmo.” Neni sporu o tom, Ze
husitské vlastenectvi stdlo v pofadi vyznamu az na druhém misté za Ustfedni
mySlenkou napravy cirkve a spolecnosti. Tato spolecnost byla vSak zaroven
rozdélena socidlné a narodnostné. Bohaty patriciat v nékterych méstech byl
z velké casti némecky a s prohlubovanim socidlniho napéti souviselo 1 napéti

2L HAVELKA, E. 1938: Husitské katechismy. Praha, NCSAV, s. 222. 1 pisn& o piijimani ditek
byly ,,vkladany do tst détem, piizptisobovaly se jejich naivnimu svétu, nazoru i vyjadio-
vani“, pise A. Skarka, kdyz zmifiuje tento druh literarni tvorby. (SKARKA, A. 1986: Pét
tisicileti ceského pisemnictvi. Praha, Odeon, s. 213).

22 Podrobné se ji zabyval SMAHEL, F. 2000: Idea ndroda v husitskych Cechdch. Praha, Argo,
2. doplnéné vydani, 345 s.
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narodnostni. Zbohatlici byli kritizovani, ze ,,utiskaji jazyk ¢esky a zpinaji se nad
Cechy*. Husitstvi jesté vystupiiovalo emancipaéni proces narodniho sebeuvé-
doméni pronikanim cCeStiny jako ufedniho pisemného a ¢astené 1 liturgického
jazyka. Cesi se hlasi o své ,,prvnie hlasy* v celém kralovstvi, dokonce se mezi
vzdélanci projevuje snaha nahradit a vyloucit nepotfebnd némeckd slova
z Ceského jazyka a zjednoduSenim reformovat cesky pravopis (spis De
orthografia, bud’ dilo M. Jana Husa nebo vzd¢lance z jeho blizkého okruhu ).

O identifikaci husitstvi s &e§stvim pise P. Cornej, ktery soudi, Ze ,,narod se
stal v mysleni méStanstva hodnotou, kterd jim ve spojeni s husitskym pojetim
boziho zdkona pomohla realizovat politické sny.“23

Dochézi 1 k projeviim ndrodni nesndSenlivosti, ale pomyslnd délici Cara
vede pfedevs§im mezi stoupenci kalicha a kiize.

Za charakteristické pro Husovy ,,politické nazory“ pokladal jiz Z. Fiala
jeho vyroky z roku 1401, z doby obléhani prazskych mést vojsky miSenskych
markrabi a jejich panskych spojenci: ,,.Cechové jsou bidn&jsi neZ psi a hadi,
protoze pes hdji 1izka, v némz lezi, a kdyby jiny pes ho chtél odehnati, bojoval
by s nim a had taktéZ: nas v§ak Némci utiskuji a zabiraji tfady v Cechach, a my
mlé¢ime. Cechové v Ceském kralovstvi podle zakont, ano, podle zdkona boZziho,
a podle prirozeného pudu maji byti prvni v Gfadech jako Francouzi v kralovstvi
francouzském a Némci v zemich svych, aby Cech doved! fiditi poddané své
a Némec némecké. Led jaky prospéch z toho, ze Cech neznajici fe¢i némecké je
v Némcich farafem nebo biskupem? Vim, Ze tolik bude platen jako stadu pes
némy, nemohouci §tékati. A tak nam Cechtm jest platen Némec.“**

Proti sobé stali nejednou v boji nejen husité a katolici, ale i Cesi a ,.jino-
zemci®, ,hosté* (,,hostaci®“), naverbovani do kiizackych armad. Protinémeckou
zaSt', z niz byli husité osofovani, provokoval 1 podil téchto cizozemci, ktefi se
proti hnuti postavili. Je tfeba opakovat zndmy Hustv vyrok o tom, Ze mu byl
,,milej§i Némec dobry neZzli bratr zIy*.

Ideologie je schopnd presdhnout svou plsobnosti narodnostni hranice,
pronika-li na pfipravenou ptdu. Diikazem toho byl i zdjem o Husa a husitstvi
v cizing¢ (viibec prvni pifeklady Husovych spisit vysly v dolnonémciné kolem
roku 1480 dilem Jana z Liibecku, Husa se dovolaval ve svych spisech Martin
Luther).

28 CORNEJ, P. 1985: Rozhled, ndzory a postoje husitské inteligence v zrcadle déjepisectvi 15.
stoleti, $.109.
** FIALA, Z. 1978: Predhusitské Cechy, 5.345-346.
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11.3. Pohusitska homiletika a jeji odraz v popula¢nim mysleni 15. stoleti.
Jan Rokycana, Vaclav Koranda mladSi. Odpirci husitstvi

Od husitského obdobi se setkdvame se zajmem o praktické problémy
denniho Zivota vcetné Zivota rodinného a o vztahy mezi obéma pohlavimi stale
hojnéji. Valky nebyly idylickym obdobim jako jim neni Zadny konflikt, jehoz
disledky se pocituji v zivoté dalSich generaci — nejde jen o prosté pocetni ztraty.
Kazda valka mrzaci lidi nejen télesné ale 1 duSevné a piinadsi neodCinitelné ztraty
kulturnich hodnot. Ptesto se zatfasla v kofenech pfedstava o neménn¢ a nezme-
nitelné stupniovité hierarchii od neomyln¢ho papeze pies svétské vladate az po
posledni a k trpné poslusnosti odsouzeny ud spole¢nosti, kterému byla nahle
pfiznana lidska distojnost. To nebylo malo a nebyl to ani jediny diisledek tohoto
otfesu cirkvi poZehnané¢ pyramidy trojiho lidu. Ani Zena a dit€ uz nebyli
poslednimi z poslednich, 1 kdyZ cesta k jejich zatazeni do spolecnosti jako
rovnopravnych, stejné hodnotnych a rovnocennych ¢lenti byla jesté velice
dlouha.

Nepochybujeme o tom, Ze valka umocnila 1 mravni kazy, a pokud bychom
chtéli usuzovat na moralku jen z ptedstavy, jakou nam o ni podavaji pisemné
prameny, dospéli bychom k velmi smutnému obrazu. Musime pfipustit nad-
sazku, jako ostatné ve vSech obdobich, jimiz prochazime. Neni generace, ktera
by nesoudila uUrovenl mravi (zejména mladeze) piisn€ji nez svou vlastni
a neidealizovala zasl¢ Casy.

Nejvyraznéjsim z kazateld je Jan Rokycana (+1471), jehoz postila,
sepsana po roce 1456, konstatuje obrovskou zpustlost mravi, relativné vetsi ve
méstech, kde je ke hfichim vice pftilezitosti, mensi na venkové, kde je selsky
stav jesté nejpoctivéjsSi, nema podle néj ale dobré knéze a trpi Utiskem pand,
velkymi danémi, téZkymi robotnimi povinnostmi, Utlakem vdov a sirotkd,
surovym potlaenim lidskych prav a distojnosti.”> Dokonce i v jeho pohledu na
valku chybi bézny stiedoveéky fatalismus: je sice trestem, ktery sesila Biih na lidi
pro jejich hiiSnost, neni ale nevyhnutelna. Jeji pfi¢inou je ,,sebelaska a pycha®.
Vilka je zlo, nepovstava zni le€ to, ze ,,povétii kitkem chudych lidi plni se,
zemé krvi a peklo duSemi®. Prosi Boha, aby seslal na zemi mir.

Postila je mila svou bezprostiednosti; nehledanymi a Casto 1 drsnymi obraty
fadi pred své posluchace zékladni pravidla vztahli mezi muzem a Zenou pied
vstupem do manzelstvi 1 po ném. Z kazani plyne nad vS§i pochybnost, Ze pted-
manzelsky sexudlni styk byl pfes vyzvy k neporusenému panenstvi zcela
obvykly a jeho dusledky rovnéz. Podle Rokycany nelze ale ani v manzelstvi

2> SIMEK, F. (ed.): Jan Rokycana. Postila, I-1I, Praha 1928-1929. HRUBY, F.: Ceské postily,
Praha 1901 cituje z postily v NK 17 D 40, f. 175 a).

38



11. Populacni mysleni husitského obdobi

nakladat se zenou jako s majetkem; muz se nesmi domnivat, ze mu kdykoliv
bude po vili, jak se to bézn¢ déje a jak to doklada vyroky svych ovecek. Tyto
reakce na konkrétni dotazy jsou u Rokycany stejné jako ve vSech ostatnich
pisemnych pramenech nejvymluvnéj$im zdrojem, ktery ndm déva nahlédnout do
vsedniho zivota. K napominani se druzi i hrozby, které mohly byt psychologicky
uc¢inné: varovani pted porody zdravotné postizenych déti a zriid v ptipadé nedo-
drzené zdrzenlivosti béhem téhotenstvi, v dob¢ po porodu a pii menstruaci.

V tivaze o manzelstvi ,,neposvéceném Ccistotou™ zahrnuje rovnym dilem
vyc¢itkami muze 1 Zeny, a to predevSim proto, ze v manzelstvi vidi prostiedi,
vV némz pusobi prave tak dobry ptiklad jako zly.

Prokreativni uloha rodiny zietelné ustupuje do pozadi pied jeji funkci
vychovnou. Rady, které udili, neztraceji na etické hodnoté ptes vzdalenost veki:
nestaci zplodit, je tfeba 1 vychovat, postavit do Zivota, coz nezbavuje rodi¢e ani
povinnosti dohlédnout, jakou rodinu zaloZi mladi. Rozhot¢uje se nad vékové
nerovnymi snatky, zejména takovymi, které jsou uzavieny jen s ohledem na
hmotné zabezpeceni: ,,Pojme babu, drchtu start, pro penize*, mladd divka se
provda za ,smrdodechého® starce. Rodi¢e malo mysli na to, kam déti svym
jednanim zenou, kdyz takovym snatkiim davaji pozehnani nebo je dokonce sami
domlouvaji. S patosem mravokarce ovSem pranyfuje i malichernosti, spojené
S projevy mladi — i v tom, Ze jsou veseli, vidi jen cestu ke Spatnosti.

Vytky mravnimu Zivotu laika se jesté v ostiejsi formé opakuji u Roky-
canova nastupce v Ufadu nejvyssiho spravce kaliSnické strany Mistra Vaclava
Korandy ml. z Nové Plzné (1425-1519). Koranda s nelibosti konstatuje mravni
upadek vladislavské doby proti minulym ¢astim, kdy byli lidé ctnostné;si, byli
.k sobé dobrotivi, odév muzsky, zensky byl poctivy*. Nyni jeden druhého klame
jak miize, nosi ,,0d¢v nestydaty, an muzi s vodhalenymi §ijemi s otevienymi Saty
chodi jako kanci; Zeny téZ obnaZené se shiiry, kdez potiebi zakryvati, a zduola
vocasy nepotiebné...“?® Z urozenych si berou $patny piiklad ostatni stavy a po-
kud jde o rodinny Zzivot, ma daleko k podob¢, jakou mu piedpisuje kanonické
pravo a cirkevni zapovédi.

Jestlize duchovni spréavci kaliSnické cirkve metali blesky predevSim do
svych fad, trvali na vysokych nérocich na knéze, majici pfivést lidi na cestu
ctnosti, mluv¢i opacného tabora hledali vysvétleni porusené mravnosti prede-
v8§im v pfedchozim obdobi husitskych valek. Rovnéz populaéni ztraty, vzniklé
témito valkami, zajimaji spiS pisatele z opacného tdbora a byvaji jednim
z argumentli protihusitské polemiky. Tak napt. Jan PapouSek ze Sobéslavi,
Rokycanliv soucasnik a mistr prazské university, tynsky farat, ktery ptestoupil
v roce 1448 od utrakvismu ke katolictvi, piSe ve svych Stiznostech o neklidu

2% KADLEC, J. 1977: Piehled cirkevnich déjin ceskych, 1, 's. 186.
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v Cechach: ,Nebo zhynulo jest v ¢eském kralovstvi bez poétu lidi mnoZstvie:
jedva vedle domnénie desata cast lidi zuostala, ale neni zivého, kteryz by
prietele neztratil v t&chto letech*.?’

To, ze husitstvi ,,proti svatému Pavlu povysilo zeny*, bylo jeho kritikiim
rovnéZ proti mysli. Snad nejdiiraznéji o tom hovoti anonymni skladba Slyste
VSichni, stari i vy, deti, ale s podobnymi invektivami se shledame takika ve
viech skladbéch, kritizujicich husitstvi.?® Zcela ,,nevhodné* povyseni Zen a mla-
deze potvrzuje mimod¢k i jeden z vyznamnych humanistickych autorti sklonku
15. stoleti Bohuslav Hasistejnsky z Lobkovic v listu k pfiteli z roku 1489, kdyz
charakterizuje atmosféru v dob& zapast mezi stranou podoboji a pod jednou.?®
Jeho vytky mravnimi Zivotu laikii se mnoho nelis§i od téch, které vyslovili
Rokycana a Koranda. HasiStejnsky konstatuje, Ze oboji pohlavi ,,méa sklon ke
smyslnosti*“. Podivuje se nad tim, Ze tak velké mésto jako je Praha nema jediny
nevestinec (pozistatek husitstvi, které nevéstince rusilo). Je to pfisnéjSim tresta-
nim (povétrné Zeny jsou véznény jako provinilé). Skutecné byl vroce 1419
ziizen soud k trestani zjevnych téZzkych htichl a smilstvo mezi né pattilo, ale za
Vladislava byl opét zrusen. HasiStejnsky si povzdechl: ,,Ostatné sotva najdes
dim, ve kterém by nebyla Z4dna hodna nevéstince, jako jiz u Némct Casté jest
prislovi, Ze nevéstinec byl v Praze ohném spalen, ale zbytky toho pozaru se
rozptylily po celém mést&®.

Dost zminek na adresu zkaZzenych mravii (méné jiZz o trestani) najdeme
u letopiscﬁ.30 »Je to ted samé v kostky hrani, sprosté feCi, cizolozeni, pied
kterym nebyly uchranény nevinné panny ani ctnostné Zeny,“ piSe kronikaf

2l HAVRANEK, B. — HRABAK, J. — DANHELKA, J. a kol. 1963: Vybor z Ceské literatury husitské
doby, dil II., s. 132. Pri€ita husitstvi 1 rozSifeni mravni nevazanosti, ,,smilstvie Seredné,
sodoma, cizolozstvie a tak dale,” tamtéz, s. 134. Latinska skladba Querellae de moribus
Bohemiae, SA Tiebon, je dochovana ve dvou zapisech — Histor. 379 /A/ a Histor. 1541 /B/.
Latinska edice LOSERTH, J. In: MVVGDB 29, 1895, 292-296, neptesna. NEUMANN, A. 1926:
In: Hlidka, 43, s. 429-432.

Utoky proti Husovi a husitim viz KRAUS, Pawel: Cesky kacit-husita. In: NobpL, M. -SMAHEL,
F. 2002: Clovek ceského stiedovéku, s. 248-269.

8 HAVRANEK — HRABAK, op. cit., s. 385. Original KNM 1 E 6, f. 94 a)- 95 a). vers 337-481
a folio 107 a) — 108 b), v. 1-133: ,,Také st zenam kazati kazali, o to su se s svatym Pavlem
netazali. Neb v jednie své epistole die - tot’ kazdy knéz dobfe vie - v nizto pfikazuje Zendm,
aby nekdzaly, ani také nad muzmi panovaly. A vy to jinak obracujete, uCinite, cozkoliveék
cheete. “

2 KADLEC, J. 1977, op. cit., s. 186.

0 Ze starych letopisii ceskych. Praha, Svoboda 1980, s. 106 zdznam o stéti Makovce pro jeho
,»Zlociny, cizolozstvi a nasili na pannach a vdovach®, jichz se mél dopustit ve valkach.
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k roku 1470 a dodavé, ze tyto nemravy zanesli do Cech zemané a pani.*'
Napominani z kaza-telen se mijelo ucinkem a adresné oznacovani piestupniki
proti moralce skoncilo fiaskem, nejednou spojenym s nebezpe¢im pro osobu
piilis horlivého mravokérce.*

Ztraty na populaci, tak casto pfipominané odpulrci husitstvi, byly sice
zna¢né, nejsou ale, stejné jako pro predchézejici obdobi, piesné vycislitelné.
Kromé piimych ztrat na zivotech v pribéhu boji nepochybné dochazelo, jako
v kazdé dobé obecné nejistoty, 1 k odkladani snatkti, k odlouceni zen od muzi,
zkraceni jejich plodného obdobi, k castéjSimu zaniku manzelskych svazki
umrtim jednoho ¢i obou partnert. Pisobila tu cela fada vzajemné provazanych
jevi, které se ni¢im neliSily od obdobného pribéhu populaéniho vyvoje v okolni
Evropé a t&7ké je oznadit jediny znich za rozhodujici. Cas od &asu to byly
hladomory, které¢ postihovaly ¢eské zemé a s nimi 1 velkou ¢ast Evropy, mnoho
obéti mély na svédomi epidemie nakazlivych chorob. Mozno jen shrnout, Ze
pozdni stiedovék byl dobou nepfiznivého demografického vyvoje, ktery
vystiidal predchozi dobu populaéniho rlstu a znamenal po jisty ¢as i depopulaci.
,,Celoevropsky hladomor let 1374-1375 neni v naSich pramenech zminovan,
zato citelny hlad postihl zemi na konci husitskych valek, z€asti objektivné
zpusobeny netrodou, z¢asti 1 vojenskymi rekvizicemi a nedostatkem lidi, ktefi
by se vénovali praci na polich jinych nez véalecnych. Epidemie pravého moru
a jeho nejrozsifenéjsi formy moru dyméjového (pestis bubonica), pienaSeného
bacilem Pasteurella pestis prostfednictvim krysich blech na c¢lovéka, zaséhly
Ceské zemé& zieym& s mensi intenzitou nez jiné ¢asti Evropy, presto se jim naSe
zem¢ nevyhnuly (po velké epidemii roku 1380 to byla jesté¢ méné zhoubna vina
let 1390, 1403-1406, 1414-1415, 1421, 1424 (s ni se spojuje i imrti Jana Zizky,
jenz pied Piibyslavi ,,roznemohl se nemoci smrtedlna od hliz¥)* a v pore-
volu¢nim obdobi v letech 1439, 1445 a 1451. Morové epidemie (mohl to byt ale
1 hladomor) tadily po celé stoleti a presahly i do nésledujiciho. Byl to, jak
podrobnéji zminuji Déjiny obyvatelstva, ,,jen jeden Clanek krizového vyvoje, jen
jedna z piigin tehdejsiho krizového vyvoje*.** Ani z ubytku poétu rolnickych
usedlosti (vznik poustek) nelze bezprostiedné odvozovat tibytek obyvatelstva,

! Tamtéz, s. 212.

32 Lekei, jakou udglili poboufeni mé&$tané kn&zim, zmifiuje letopisec k roku 1477. Dost
dokladd se nalezne u Z. WINTERA: Zivot cirkevni v Cechdch, I-2, Praha 1895-1896.

33 SMAHEL, F. 1969: Jan Zizka, s. 186. O moru, jeho diisledcich pro vycerpani hospodaiské
dynamiky v pozdnim stfedovéku srvn. CORNEJ, P. 2000: in: Velké déjiny zemi Korumy
ceske, 111, s. 12-14, 33-41. Tam i dalsi literatura kK problematice pozdné sttedoveké krize na
S. 667, pozn. 1a 2.

3 Deéjiny obyvatelstva 1998: s. 64 n.
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mnohem mén¢ nez vsi se vylidnila mésta a méstecka, kterd vzapéti na to posilila
CasteCnym vylidilovdnim venkova. Citelné ztraty utrpcla velkd mésta (zejména
Praha), z nichZ jen maloktera si udrzela pfedchozi lidnatost.

Jesté jeden disledek mélo toto zpomaleni populacniho rlstu a pokles
lidnatosti v 15. stoleti: zménila se narodnostni skladba i kdyz ne tak, jak tvrdila
starSi literatura, kterd zvyraziiovala podil husitstvi na pocesténi Ceskych mést.
Toto pocesStovani bylo, zda se, nepfetrzitym procesem jiz od samého pocatku
vytvareni méstskych aglomeraci — postupny pfiliv venkovského obyvatelstva,
nejprve z blizkého, pozdé&ji i ze vzdalengjsiho okoli se jesté zrychlil, jakmile
piestalo dochazet k masivnéjSimu pohybu za hranicemi na némecké strané
Z krajin, postizenych ¢ernou smrti. Nova vina imigrace se do Cech pielila
v okamziku, kdy za zipadni hranici opét ozil populacni rist a Castecné
vylidnény cesky venkov k tomu déval pftilezitost. Koloniza¢ni vlna vSak jiz
nebyla tak mohutna jako ve sttedovéku.*

Pouze v katolickych méstech s némeckym venkovskym zazemim si
némeckd slozka udrzela vyrazngjsi pfevahu a to se tykalo predev§im Moravy,
jiznich Cech a n&kterych piihrani¢nich oblasti na severu a severovychodg.

Ceské prostiedi, zda se, bez problému vstiebalo vlny pronasledovanych
kacii z Braniborska (valdensti, usazeni v LanSkrouné¢ a ve Fulneku). Pocatkem
14. stoleti se vyskytuji prvni zminky o cikdnskych ko€ovnicich, ptijimanych zpo-
catku se sympatiemi rovnéZ jako pronasledovani (sami tuto legendu S§itili), ale
velmi brzy byli zcela izolovani pro odliSny zpiisob existence, nechut’ a neviili se
usadit. Domnivam se, Ze pravé tento odliSny zplsob ziskdvani obzivy parazito-
vanim na usedl¢ populaci byl ditvodem jejich pozd¢jsi tuheé perzekuce.

Protizidovské viny, které s velkou intenzitou propukaly v zapadni Evropé
V poloving 14. stoleti a doznivaly kolem roku 1500, spocivajici ve vypovidani
tohoto etnika z jednotlivych zemi, zanechaly i u nas stopy, ale zdaleka nedo-
sahly takové intenzity jako ve Francii, Anglii, Spanélsku a v sousednich
némeckych zemich. Masovéjsiho charakteru nabyly tyto nucené exody na
Moravé, kde se kiniciativé katolickych mést pfipojil 1 panovnik Ladislav
Pohrobek roku 1454 a vypovédél Zidy ze viech kralovskych mést s vyjimkou
Uherského Hradisté, ve stejné dob& postihlo vypovidani, spojené s pogromy
a dokonce s odebiranim déti rodi¢am slezské Zidy.

Zidé ,tvofili v naboZenském Zivotd cizorodou skupinu a chtéli ji zUstat.
Povazovali svou viru za ,.jedinou viru pravou*.*® Myslim, Ze ani tato odli§nost
ani zdlraziiovand vylucnost nebyla tim nejpodstatn&jSim, co bylo piekazkou
splynuti s prostfedim (katolici ostatné prohlasovali svoji viru také za jedinou

% Tamtéz: 71.
% MACEK, J. 2001: 354.
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spravnou). Nejmocngji se v Ceském prostiedi uplatiioval fakt, ze pokud neuzivali
hebrejstiny, hovofili 1 mezi sebou némecky. Historik jagellonského obdobi Josef
Macek konstatuje, ze Ceské kralovstvi bylo kolem roku 1500 jednou z mala

evropskych zemi, odkud nebyli zidé nasilné vypuzeni a kde zili ,,v relativnim
klidus.*

11.4. Petr Chel¢icky o rodiné a populaci

Pokusem o navazani ¢aste¢né na husitské a tdborské dédictvi bylo vytvo-
teni Kunvaldské jednoty bratii a sester. Duchovnim otcem Jednoty byl Petr
Chelcicky (asi 1390 — asi 1460), ktery jako jeden z nejpivodnéjSich mysliteld
Ceské reformace se nemohl dost dobife vyhnout ani otazkdm, spjatym s lidskym
mnozenim. Origindlni byl v tom, Ze se nenechal zcela svazat rdmcem teolo-
gickych spekulaci a uvazoval o problémech samostatng. Pochopitelné€ ani jeho
mySleni nemohlo naprosto vybocit z rdmce své doby. Odporoval proti nadfa-
zenosti mocnych, ale nesouhlasil s tim, Ze by se nadpravy mohlo dosahnout nési-
lim. Unava z krveprolévéani postihne ale i radikalni jedince, zvla§té kdyz nésle-
duje po bezprosttednich prozitcich, kdy ,,toho zvuku mote ukrutného a vilnobiti
jeho tato zemé Geska velmi jest zkusila. ..«

Na valku, at’ je jakakoliv, doplati prosti lidé nejvice; vétSinu Zivota stravil
jihoCesky zeman mezi nimi a jako malokdo z jeho soucasnikll s nimi soucitil.

V kritice soudobych mravli neopousti ton ostatnich mravokarc. Neni
podle néj pravé zboznosti, lid hiesi snadno a je zatvrzely, spoléhaje na zpovéd’
a rozhteSeni. Po piisné kritice svétskych marnosti, odévu, upravy vlasi atd. se
rozepisuje o tom, ze lidé hiesi hned v mladi ,,freji a smilstvim®, tanci, touldnim
po jarmarcich, krémach, ,,v rozpusténi nestydatych, rufianskych, oplzlych®.* Je
ale plivodni v tvahach o podstaté a charakteru manzelstvi, 1 kdyZ neni zcela
pfesna formulace, opakujici se v literatufe, Ze snad jako jediny z ¢eskych mysli-
telii zapochyboval o jeho svatostném charakteru.”® I Cheléicky hovoti o ,.svatosti

*" MACEK, 2001: 384.

%8 SMETANKA, E. (ed.) 1900-1903: Petr Chelcicky, Postilla 1, 11, Praha. Text listu z roku 1522
tamtéz, dil I, s. 18. Vyvojovych tendenci, jimiZ literatura 15. -17. stoleti pienaSela do
novovéku demokratizacni proudy husitstvi, si v§imd KOPECKY, M. 1979: Pokrokové
tendence v ceské literature od konce husitstvi do Bilé Hory. Brno, UJEP, 204 s.

% CHELCICKY, Petr: Kniha vykladuov spasitedinych na éteni nedélni celého roku, prvné Praha
1522, podruhé tamtéz 1532. Cituje HRUBY, F.: Ceské postily, s. 50 n. CHELCICKY, Petr:
Zpravy o svatostech. O rotach ceskych. O nejvyssim biskupu Panu Kristu. In: OPOCENSKY,
M. - REJCHRTOVA, N. (eds.) 1980: Praha 1, s. 61-62.

0 Tak soudi RiCAN, R. 1957: Déjiny Jednoty bratrské. Praha, Kalich, s. 30. KLABOUCH, J.
1962: Manzelstvi a rodina v minulosti, s. 77.
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manzelstvi®“, které ,,v sobé neni bludem, nebo jest ji Bith na pocatku ustavil
Vv r4ji“. Popird ovSem, ze by bylo svatosti jednou provzdy udélenou pouhym
pozehnanim siiatku, jestlize ho uzaviraji lidé ,,bez studu, pocinajice je na zakla-
d¢ smilstvi®, neni svatosti tehdy, kdyz manzelé hiesi nevérou a cizolozstvim.
Domysleno do konce, nic nestoji v cesté rozvazani takového nefadného svazku,
ani to, Ze byl manzelsky stav kdysi prohlaSen za svatost. Spaseni totiZ nemize
piijit ,, pro zadné znameni svaté véci®, ale jen pro viru a pravdu Zivota, pokud je
Clovek ziv podle piikazani. Na prvni misto klade ,,poctivé rozmnozeni lidského
pokoleni* ve smyslu genese. Druhym, ryze praktickym divodem je pro Chel-
cického hospodaisky zietel a zdjem spolecnosti. Mladi a svobodni lidé nemaji
zajem o hospodareni, spi§ se snazi bezstarostné¢ uzivat. Teprve s rodinou jim
piibudou povinnosti a starosti, jak zajistit détem obzivu, musi se postarat
0 ¢eled’, o hospodatstvi. Manzelstvi je pro ného svazkem, kde si dva lidé maji
vzdjemné pomahat, byt si oporou a setrvat pii sobé v dobrém 1 zlém, jen pak je
to manZzelstvi dobré. Naproti tomu Zadna vné&j$i nalepka svatosti nezakryje,
nebo, jak fika Chelcicky, ,,nesni vSechny htichy, pychu, rozko§ mnohu tad
jejich, lakomstvi a Santroky lichevné®.

V poméru ke katolickému nadhodnoceni panenstvi ziistaval ChelCicky
dlouho rozpacity. Jeho zdravé mysSleni se vzpiralo utkvélému dualistickému
nazoru, zalozenému na principu dobra (duch) a zla (t€lo). Smyslovou stranku
nepovazuje za necistou. prameni piece ve svétovém fadu, ustanoveném
Bohem.* Biih oviem nadeviecko miluje &istotu. Nalezneme dost dokladi ve
spisech, kde Chel¢icky pfimo ironizuje télesnou lasku, ktera je mu, stejné jako
jeho soucasniklim, nastrojem d’dblova pokuSeni. T¢lesnd zadost lidi mravné
kazi, k d’abelskym praktikdm patii 1 to, Ze d’dbel svadi lidi k manzelstvi, aby ji
mohli bez zabran uzivat. *

Naproti tomu v traktatu O boji duchovnim spravedlivé soudi, ze ztrata
duchovniho Zivota hrozi stejné tak muzi jako zen¢ a panenstvi neni vzdy jen
zasluha a zaruka mravné lepSiho Zivota. I tam hrozi uraz v domyslivosti a pyse,
Clenovée tadh plni slib Cistoty €asto po tézkém boji a je to ,,utrpéni neuziteCné®.

V traktatu O sedmi svdtostech najdeme vyrok uz dost jednozna¢ny o tom,
ze néktefi nepravem preceiiuji panenstvi a vyvysuji je nad manzelstvi, protoze
panenstvi a panictvi je nékdy vyrazem chladné povahy a chorob.

* Chel¢ického pojeti manzelstvi je vyloZeno ve 46. kapitole Siti viry, srvn. Sief viery, ed.
SMETANKA, M. 1912, 2. vydani 1929, dale v jeho Postile. Ve vykladu Pasiji sv. Jana (Mensi
spisy II, s. 124) pozaduje aby ,muzi méli pravi a ¢ist milost k zenam svym®, cituje
CiSAROVA-KOLAROVA, A. 1942: Zena v Jednoté bratrské, Praha Kalich, s. 19.

*2 SMETANKA, E. (ed.) 1903: Petr Chelcicky, Postila II, s. 145, kézani na ned&li po sv. Trojici.
Tamtéz, s. 104, dale O boji duchovnim, 33-34, 43, 71.
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Originalita ChelCického se projevuje vjeho poméru k roding, V niz
vytyC€uje po husitském piikladu velmi Cestné misto zen¢, pies vSechny narazky
na jeji neptiznivé vlastnosti. Pfiznivych je totiz v jeho vyliceni mnohem vice
a predevsim ji nehodnoti jako slabsi a podfizené pohlavi, ale podle mravni
odpovédnosti a zasluh. Stejn¢ jako pfed nim Hus 1 Chel¢icky dava piednost
malym a prostym, i Zenam a laikiim, pfed urozenymi a duchovnim stavem,
jestlize vedou zivot blizsi duchu evangelia. Jako dobry pozorovatel svého okoli
si musel povSimnout toho, Ze mnohde hospodafstvi fidi ve skutecnosti Zena,
a cirkevniho poZehnani pan nad ni, jemuZ je povinna poslusnosti. O této podda-
nosti zeny muzi se nerozepisuje, zato najdeme pirekvapivou sentenci, jako by
piimo navazujici na husitské ,,pozdvizeni Zeny z jeji pasivni role: ,,Proto muoz
Zenou byti muz a Zena muzem, kdyZ zmuzile a siln€¢ v dobrém prospiva, silné
a ustavicné v dobrém trva a netoCi sebu jako ... lehkd a prazdna mezi vétry,
poénuci to i chyti se opét jiné, a tot’ slove Zena vétrna, dobrého nekonajici®.

Rodina podle Chel¢ického je zakladem, na némz spocivd moralni ozdra-
véni spole€nosti. Jak mohou byt jiné déti, kdyz jejich rodice jsou ,,hovadni, slepi
a télesni?*‘ Proto se najde také tak malo otcii a matek, které by trapilo, Ze jejich
synové a dcery tropi mnohé nepravosti, nemaji pfedstavy o tom, jaké ,zlé
zadosti, oumysly a skutky zaméstnavaji jejich srdce a kde se potuluji®. Nazor,
ktery nepozbyl platnosti dodnes.

*3 SMETANKA, E. (ed.) 1902: Petr Chelcicky, Postilla I, s. 66.
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I11. Popula¢ni mysSleni
v predbélohorskych Cechach

I11. I. Odhady poctu obyvatelstva ¢eskych zemi

Po celé 15. stoleti jsme se nesetkali s uvahami, které by se dotykaly celko-
vého poctu obyvatelstva v souvislosti s ekonomickym ¢i kulturnim vyvojem
zem¢ s vyjimkou poukazi na to, Ze husitské valky zplsobily citelny ubytek
obyvatel. Odhady celkového poctu pro 16. stoleti stejné tak pro nasledujici
obdobi az do prvni statni konskripce v roce 1754 se lisi tak vyrazné, Ze ziistavaji
v mezich pracovnich hypotéz. Udaj o existenci tficeti tisic vsi v Cechach, ktery
se opakuje v riznych pramenech od piedhusitské doby az do konce 18. stoleti, je
pro odhad lidnatosti Cech takika bezcenny.' Studium pfirozené mény pied
prvnim statnim s¢itdnim obyvatelstva se musi opirat vylucné o lokalni sondy.
Udaje o poétu narozenych, zemielych a oddanych, které by byly srovnatelné
s celozemskymi odhady poctu obyvatel, az do prvni poloviny 18. stoleti
schazeji. K pouziti metody extrapolace, kterou by bylo mozné prodlouzit ideélni
kiivku populacniho vyvoje do pomérné vzdalené minulosti (roéni pftiristek
dosahoval v evropskych zemich ptedindustrialni epochy v optimalnich podmin-
kach 3-5 %), nelze ptistoupit: jako jedna z prekdzek se mu stavi do cesty tidobi
tiicetilet¢ valky, které znacné ovlivnilo populaéni obraz Evropy v raném
novovéku. Odhady lidskych ztrat a sniZeni porodnosti v pomérné¢ dlouhém
valecném obdobi jsou nejisté a dosti odlisné u rlznych autord, takze i1 ony
zlustavaji jen predpokladem. Nedostatek spolehlivych pramennych podklada
Znemoziuje presné postihnout nejen celkovy demograficky pohyb obyvatelstva,
ale také ztraty, zptisobené epidemiemi (napt. v roce 1483), ptimé valeCné obéti,
doCasné migracni pohyby a narazové piistéhovalectvi. Nejnov¢jsi studie oponuyji
minéni o depopulaci Cech jak po husitskych valkach tak o drastickém ubytku
obyvatelstva v obdobi tficetileté¢ valky. Radikaln¢ se snizil pocet obyvatelstva
jen v urcitych oblastech, dochazelo i ke zna¢nému stéhovani, epidemie posti-

' MAUR, E. 1971: Historické zpravy o lidnatosti Cech a jejich hodnota. In: Historickd
demografie 5, s. 31
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hovaly nejvice epicentra svého vzniku a $ifily se hlavné podél cest vétSich
migracnich pohybti (pratahy vojsk). Pfes cetnd povstani, valky s Turky a epide-
mie lze pfedpokladat, Ze se pocet obyvatelstva zvétSoval: shoda panuje v tom, Ze
ale teprve obdobi od druhé poloviny 17. stoleti bylo dobou dosti rychlého
populacniho ristu.

Jesté Antoninu Bohéacovi, ktery pokladal vysledky ,,spravedlivého secteni
obyvatel z roku 1582 v podstaté za hodnovérné, vychazel pocet obyvatelstva
Cech v této dobé na t¥i miliony a spolu s obyvatelstvem Moravy a Slezska by
m¢élo 7zit na uzemi Ceskych historickych zemi kolem 3,8 miliont1 obyvatel. Toto
Cislo zcela neodpovida zalidnéni stiedoevropské oblasti ve srovnani s nejhusté;i
zalidnénymi zemémi. V Anglii (bez Skotska) zilo na pfelomu 16. a 17. stoleti
sotva 33 obyvatel na kilometr ¢tvere¢ni, v husté zalidnéné Francii 35-40 osaob,
v italskych statech primérné 35 a v nejhustéji zalidnéném Nizozemi 36 oby-
vatel.? Propodty poéitaji s primérnou lidnatosti Saska 32 osob, Luzice 20-30
osob na &tveredni kilometr.®> ProtoZe se eské zemé ani geograficky ani hospo-
datsky pftili§ nelisSily od sousedniho Saska, Horni Luzice a Slezska, neni divod
uvazovat o vySSi lidnatosti. VSeobecné se jiz odmitaji odhady vice nez tii-
milionové lidnatosti v predb&lohorskych Cechach. Alois Mika soudi, Ze kolem
roku 1550 dosahoval pocet obyvatelstva Cech 1298 675 az 1558 410, pocet
obyvatel Moravy se pohyboval kolem 555 550 az 666 660 obyvatel. Celkové by
tedy vychazel pocet obyvatelstva historickych zemi néco malo pfes dva miliony.

Jestlize dnes pii vSech existujicich metodach interpretace torzovitych
dil¢ich udaji a pottebne kriti€nosti k pramenlim predstatistického obdobi lze
stanovit jen pfiblizny obraz vyvoje, nemiZzeme se divit tomu, Ze nasi predkové
meli o poctu obyvatel své zemé ¢i mésta jesté mlhavé)si predstavy. Ani Ufedni
mista neméla aZ do prvniho s¢itani redlnou predstavu o lidnatosti zemé a o jejim
vojenském potencidlu. Eduard Maur ve svém kritickém rozboru historickych
zprav o lidnatosti Cech snesl dosti dikazi o tom, Ze je§td v prvni poloviné
18. stoleti ,,u nas zcela chybél smysl pro kvantitu a bylo mozné naprosto
samoziejmé piijimat nejfantastiétjsi Gdaje.* Nejinak tomu bylo v ostatnich
evropskych zemich.

Popula¢ni mysleni nicméné odrazi konkrétni ekonomickou a spolecenskou
situaci v zemi a v tomto ohledu u nas nebylo skute¢né¢ mista pro antipopula-
cionistické nalady a projevy. Rozvoj rezijniho velkostatku od pocatku 16. sto-

2 REINHARD, M. R. — ARMENGAUD, A. — DUPAQUIER, J. 1968: Histoire générale de la
Population mondiale. Paris, s. 116.

¥ Mika, A. 1972: Podet obyvatelstva zvlasté méstského v Seskych zemich pied ticetiletou
valkou. In: Demografie 14, ¢. 3, s. 193.

* MAUR, E. 1971: Historické zpravy, s. 16.
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leti, ekonomickéd konjunktura zejména druhé poloviny tohoto stoleti zvySovaly
poptavku po pracovnich silach. Rozvijela se i femeslna vyroba ve méstech
a nezemédélska vyroba, predevsim pradlactvi, platenictvi, tkalcovstvi a vyroba
skla v pohrani¢nich horskych oblastech. Popula¢ni rist s sebou piinésel i znepo-
kojivé stranky, které vyvolaval nesoulad mezi ekonomickymi moznostmi a pfi-
byvanim obyvatel. Nebezpeci chudnuti a hladomorti nebyly jen privodnimi jevy
sttedovéku — presto daval ,,Cesky predbélohorsky ekonomicky vyvoj dostatek
diivodt pro populaéni optimismus®.”

Ptihodné hospodaiské podminky a pomérnd ndbozenska tolerance ve srov-
nani se zbytkem Evropy Cinily Ceské zemé pftitazlivymi pro pfisteéhovalectvi,
piedev§im némeckeho obyvatelstva. O fazich, rozsahu a charakteru téchto imi-
gracnich vin informuji studie Petra Jancarka, souborné jsou poznatky obsazeny
v syntetickém piehledu o vyvoji obyvatelstva. Bylo to pronikani do oblasti
ceského Krusnohoti, dalSim vyznamnéjSim proudem bylo ptesidleni novokitén-
ci zjizniho Némecka, aby zde nalezli azyl pied pronasledovanim (v letech
1535-1536 kolem patnacti tisic, kolem roku 1600 jich na Moravé¢ jiz zilo asi
20 tisic).®> Mensi rozsah méla kolonizace valasskd v prvni poloving 16. stoleti,
charvatskd na jizni Moravé a koncem 16. stoleti kolonizace Sumavskych pohra-
ni¢nich vsi.’

Mira imrtnosti byla nadéle vysoka, nepusobily ji pouze mimotadné vze-
stupy Vv Casech epidemii, ale trvale vysoka byla 1 imrtnost na bézn¢, ve své dobé
ovSem smrtelné choroby. Medicina zaznamenala jisty pokrok, zlepsila se o néco
meststi 1ékati, proti Sifeni ndkazy se bojovalo nejen ,,morovymi tady*, ale
I ,,0svetoveé-zdravotnimi® piiruCkami a vyhlaskami, vEétsi pocet mést mél jiz
vodovody a méstska jatka. Ptes to byly vysledky téchto snah dosud natolik
skromné, ze celkovou vysi imrtnosti mohly ovlivnit jen mélo.

111.2. Vyvoj nazori na populaci v Jednoté bratrské

V cCeskych kulturnich d&jinach mé Jednota ¢eskych bratii Cestné misto pro
dédictvi, které zanechala v podobé& své tvorby a puasobnosti, pro tzkostnou
opravdovost etickych norem, které si stanovila 1 pfiklad odvahy, s jakou celila

> Dlouhodobé populacni trendy na tizemi CSR (predstatistické obdobi). Acta demographica
IV, VUSEI a CSDS, Praha, 264 s.
® D&jiny obyvatelstva 1998: 97.

" JANCAREK, P. 1987: Populacni vyvoj ¢eskych zemi v predbélohorském obdobi a problema-
tika jeho studia. In: Historicka demografie 12, s. 125-136.
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svému krutému pronasledovani.® V populaénim mysleni se ale odchylila od
svého duchovniho otce ChelCického spiSe smérem k asketismu. Pfisnd az pu-
ritanskd moralka prvnich let, ktera se odrazi v piedpisech, jimiz se tidili, sm¢-
fovala k dost ponurému zpisobu existence. Pravni a spoleCenské normy,
souvisejici s manzelstvim, byly zakotveny v Dekretech, sepsanych jako usneseni
synod po¢inaje rokem 1473.° Az do tiicatych let 16. stoleti rozhodné povysuiji
naprostou ,,Cistotu* nad manzelstvi a degraduji tento svazek na odlesk manzel-
stvi duchovniho.

Spis Lukase Praziského O stavu svobodném a manzelskem (1523) je
nadSenou obranou panenstvi, neodsuzujici ani extrémy ve zdrZenlivosti. Vraci se
k diislednému chapani manzelstvi jako svatosti, kterou ,,stanovil Kristus skrze
sluhy své®, jeZ napomaha tomu, aby nékteré osoby zistaly uchranény pied
necistou zadosti a umoznuje plozeni ditek, coz je také jediné ospravedliuje.
Tento posledni diivod neni ov§em rozhodujici: ,,Pro samo plozenie déti neni co
ruditi panenstvi“.'® Vehementné se pustil do boje s luterstvim, na reformaéni
lini1 zGstdva snad jen nazorem, ze svatost nepuisobi ,,ex opere operato*“. Neze-
naty biskup Jednoty probral manzelské 1 mimomanzelské htichy tak zevrubné,
ze jeho exhorty byly uréeny pouze do rukou duchovnich spravca z obavy, aby se
mladez nedozvédéla o lecems, o em dosud neméla pondti.*!

Nové pojeti manzelstvi, které prestava byt ménécenné ve srovnani s rigo-
réznimi piedpisy o odd€lenych loznicich, cudném Cesani a strojeni Zen a Styku
.jen pro plod“ je spojeno se jménem litomySlského starSiho Jednoty Jana
Augusty. V kazani O stavu manzelskéem (1535) chape manzelstvi jako spojeni
ke vzajemné duchovni a materialni podpote, povySuje jeho roli na nejvhodné;si
vychovné prostiedi pro déti, v némz se maji oba partneti navzdjem ctit a détem
vénovat veskerou pozornost a lasku."

8 RicAN, R. 1957: Déjiny Jednoty bratrské. S kapitolou o bratrské teologii od A. Molnéra.
Praha.

® Dekrety Jednoty bratrské. Ed. GINDELY, A. 1865 in: Monumenta historiae bohemiaca I,
Staré pameéti déjin ceskych 1.

% Bratra Lukdse spis velmi potrebny a uZitecny o stavu svobodném a manzZelském, prvné
vytisten v Litomysli u Pavla Olivetského (KNM 25 E 14). Druha samostatna cast s titulem
Tento spis o manzelstvie ucinén jest v Mladé Boleslavi u Jiriho Styrsy vV témze roce (KNM
25 E 14). Cituje MOLNAR, A. 1948: Bratr Lukds, bohoslovec Jednoty. Praha, Husova Cs.
evangelicka fakulta bohoslovecka, s. 99.

1 CisAROVA-KOLAROVA, A. 1942: Zena v Jednoté bratrské. Praha, Kalich, s. 69 podrobngji
k exhorté ,,O nesluSném uzivani manzelu*.

12 AUGUSTA Jan: Kdzdni o stavu manZelském, které: se jest stalo v sboru litomysiskéem od
Jana Augusty, sprdavce téhoz sboru, 1535. Knihovna Strahov, DG IV 21. K problematice
srvn. i STERIKOVA, E. 1998: O manzelstvi knézi, farafa a kazateld. In: Facta probant
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Z takového svazku mizi ona pecet’ ,,dédi¢ného hiichu® — stejné jako Petr
Chelcicky ocenuje i Augusta tlohu zeny v manzelstvi. Bldzen je podle n¢j ten,
kdo soudi jako htiSnika nékoho, kdo se rdd sméje, zpiva, chova se stejné
I vV rodiné. Dobie vi, Ze ,,mnozi rodi¢e by radi, aby hned zadného ditka neméli®,
co prace a starosti jim pak piibude, ale nezatracuje ani je, pouze piipomina, ze
jen pomysleni na takové sobectvi je Spatna vlastnost.

Sexudlni styk nemé jeden druhému odpirat proto, Ze ,,sam bez toho byti
muze“, nesmi ale druhého ,,obtézovat nad miru“. Radostnéjsi vztah k zivotu,
konkrétni rady, jak postupovat pii vychové déti, €ini z Augustova dila
pozoruhodny doklad toho, jak i uprostied Jednoty dochdzelo k nazorovym
odliSnostem a zaleZelo vice na osobnosti nez na piisnych regulich 1 uprostied tak
vylu¢ného spolecenstvi.

Tento obrat v mysleni nebyl ani ndhodny ani ojedinély. Sméfoval k nému
piedchozi vyvoj opousténi izolace vici svétu, spojené s prvotnim odmitdnim
vys§iho vzdélani. Tieba fici, Ze Augustovo radostné hodnoceni manZelstvi
posuzovali néktefi bratii jako davani plné svobody hiichtim a v roce 1538 byly
obnoveny zapovédi pod trestem vylouceni v duchu ptfedchozich ptisnych zasad.
Vasnivé polemiky vyvolala 1 otazka knéZskeho celibatu, ktery luterstvi odsou-
dilo jako nepfirozeny a zbytecny. Lukas Prazsky se stfetl s Lutherovymi nazory
hned na pocatku svého plisobeni, Vaviinec Krasonicky vénoval otazce rozbor,
bratr Augusta obsirn¢ vylozil své stanovisko v roce 1540 v odpovédi Kalvinovi.
Diivody pro obhajobu celibatu byly rizné: Nejlogictéjsi u Augusty, ktery ho vidi
jako docasné nevyhnutelné opatieni vzhledem k tomu, Ze pronasledovani bratfi
Z1ji spiSe misijnim Zivotem, bez moZzZnosti starat se fadn€ o rodinu. Stejné jako se
nedal zastavit vyvoj v posouzeni role vzdé€lanosti, spjaty nejvyraznéji se jménem
Jana Blahoslava, nedal se zabrzdit ani v posouzeni t¢elnosti celibatu. Ke konci
16. stoleti ptibyvalo Zenatych knéZi, pouze se dbalo na ptisny vybér manzelek;
Vv polské vétvi Jednoty se piipoustél 1 nékolikery snatek po ovdovéni. Od po-
catku 17. stoleti jiz bratrSti knézi bézn¢ zakladali rodiny.

Vliv reformace zasdhl nejpodstatnéji do zdlraznéni rodiny jako nejdi-
matky, jednomyslné spolupracovnice a pomocnice muzovy. Idedl pilné, zbozné
a ctnostné Zeny, plnici fadné své mateiské povinnosti, je porovnavan se zivotem
celého klastera ,,zahalivych jeptiSek, zadnému nepfisluhujicich, cizich mozolu
pozivajicich, prazdny zivot vedoucich®."

homines. Sbornik prispévki k Zivotnimu jubileu prof. dr. Zdenky Hledikové. Praha,
Scriptorium, s. 479-489.
3 Bene§ BAVORYNSKY 1543: O pravém ndaboZenstvi kiestanském, 1543.
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V hodnoceni ditéte se objevuje zcela novy prvek, dosud neznamy
V hierarchii stfedovékého mysleni. Uklada rodi¢lim povinnost zabezpecit ditéti
zdarny fyzicky vyvoj, dit mu vychovu a vzdélani, postavit je do Zivota — opatfit
mu vhodné zaméstnani. Dité to ma oplacet ,,odménnou laskou®, ktera usti
V povinnost postarat se o staré a nemocné rodi¢e az do jejich smrti a zajistit jim
dastojny pohieb.

Bene$§ Bavoryiisky stavi dokonce dité do rodiny jako rovnopravného ¢lena
S moznosti projevit vlastni nazor. Pokud jiz déti dovedou pochopit zlo, maji je
samy potirat s pomoci rodicl, nechovaji-li se rodice fadn¢, mohou je déti
napomenout.

Vychova déti, potieba vSeobecného i vyssiho skolniho vzdélani, se prokla-
movala nejen slovné. Bratrsk¢ mravouky, které¢ kolovaly v Cetnych opisech,
jejichz autory byli Matou§ Koneé¢ny, Pavel ze Zatce, Jan Augusta, Jan Blaho-
slav, Adam Sturma z Hranic, Jii Strejc a dal§i, jsou dokladem vychovatelské
péce Jednoty, kterou se zapsala do déjin svétove vzdélanosti pred Komenskym.

Kézen, vypracovand v systematickou soustavu, kladla diraz na pohlavni
Cistotu pied stiatkem (proto 1 princip oddéleného pohlavi pii vyuce). Piesto bylo
mozZn¢ pokitit déti, narozené pred siiatkem (nazev ,brzaci® a ,ranuse® pro tyto
prenupcialni potomky). Kdyz se mlady par zavazal ke siatku a od¢inil prestupek
pokanim, nikdo jim ho nevy¢ital. Tvrdé odsuzovali ,,pankharty*, déti osob, které¢
na siatek nepomyslely, a v tom se neodliSovali od katolickych moralisth. Pres
pfisnou etiku manzelskych i1 pfedmanzelskych styk cena ditéte a matetstvi
stoupala.

Znéni ptedpist 1 spisy predstavitelli Jednoty opraviuyji k zavéru, ze jimi
prostupuje ton ptiznivy reprodukci. Jiz usneseni z roku 1536 zakazuji velkou
veékovou nerovnost mezi manzeli, pravé tak bylo Dekrety stanoveno, ze zadna
strana bez svoleni druhé nesméla slozit slib zdrzenlivosti. Kdyz Zena nemohla
otéhotndt, mohlo byt manZelstvi rozloudeno, ,nepomize-li 1ékai. Zena se
mohla vdat znovu po tiech letech bezdétného manzelstvi, po rozluce manzelstvi
Z divodu manzelovy impotence (k jednani o ,,prikazu viny* bylo zapotiebi tzv.
,,svédkl pravdomluvnosti®“ na obou stranach, aby se nedalo tohoto opatfeni zne-
uzit jednostrannym faleSnym prohldsenim). Konkubinat se posuzoval ve vSech
ustanovenich Dekretii jako hiich, cizoloZstvi vzdy s ohledem na dal$i osud
jednou uzavieného snatku, mohlo vSak byt diivodem rozluky, jestlize rozvrat byl
hluboky a na rozluce trvala poSkozena strana. Nov¢ siiatky vdov povolovaly De-
krety v ptipadé¢, byla-li vdova mlada a v dal$im manzelstvi mohla mit tudiz déti.

JestliZze pocet lidi, ktefi mohli byt ovlivnéni t€émito etickymi normami, Cinil
podle nejstiizlivéjSich odhadl asi jedno procento obyvatelstva, tézko pred-
pokladat, ze by mohly n¢jak vyrazné¢ zasdhnout do celkového populacniho
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klimatu. Byli ale opravdovi — slova se nerozchézela s ¢iny, a tu ptisobi i nepatrna
skupina mocnéji nez zastup.

V Sifeni vzdélanosti, a€ v ném zpocatku prosti z jejich fad vidéli nebezpeci,
se stala Jednota bez nadsazky strazcem jazyka a kultury. Kralicka bible, ctena ve
vSech bratrskych rodinach (1579-1594), Blahoslavova Gramatika ceska (1571),
Pisné duchovni evangelické (1561), jeho teoreticky spis o hudbé (Musica, 1558,
1569) a cela Cinnost tiskarny, zfizené v roce 1562 a vedené samotnym
Blahoslavem, jsou jen malym dilem obrovského duchovniho dédictvi, které
Jednota zachovala dal$im pokolenim.

Kazatelska ¢innost a pozd¢j$i misijni plisobeni ve vzdaleném svété jsou
téZko postizitelné svym dosahem. Homiletika ale zlstava, stejné jako v predcho-
zim obdobi, dilezitym pramenem tam, kde nam jde o poznani kazdodenniho
zivota. Kazatelé vétSinou reagovali na situaci ve svém nejbliz§im a daveérné
znamém okoli, nejednou komentovali vyroky lidi, museli vyvracet jejich
namitky a pochybnosti.

I11.3. Populac¢ni mySleni ve dvojim proudu ¢eské homiletiky a v literatui‘e
16. stoleti

Reformace piinesla s sebou vyrazné propopula¢ni notu, o té neni pochyb,
sledujeme-li produkci, ktera k nam pronikala v piekladech, spolu s tvorbou,
vyrostlou na domaci pid€. Ovlivnéni tu bylo ovSem oboustranné a o vztahu
sveétoveé reformace k domacim zdrojlim, odliSnostech ¢i shodach, bylo napséno
J1Z mnoho.

Porovname-li dvoji proud kazatelstvi, ktery se soub&éZné rozvijel na naSem
uzemi, zjistime, Ze existuji podstatné rozdily v pojeti nékterych otdzek manzel-
stvi, rodiny, sexualniho Zivota i v reakci na konkrétni situaci. Mnoho zaleZelo na
osobnosti pisatele, na jeho vzdélani, rozhledu a toleranci. Pak ona hranice
neoddéluje katolika od protestanta, ale spi§ ¢lov€ka soudného a rozumného od
dogmatika.

Pfes tuto vyhradu nalezneme spole¢né znaky, kterymi se kazatelstvi
odliSuje od nasledujiciho pobélohorského obdobi. Z bohaté literarni tvorby,
dosud nevyuzité k podobnému cili jako jeden z pramenii i pro zachyceni
celkového populaéniho klimatu v zemi, jsem soustfedila poriiznu roztrousené
zminky ve studii k tomuto tématu. Omezim se na rekapitulaci n¢kterych zavér,
k nimz jsem dospéla.

Myslenky a nazory Martina Luthera pronikaly do Cech nejdiive v piekla-
dech d¢l luterskych kazatelli. Bylo to nckolik vykladii a postil Antonina
Korvina, jejichz ptehled nalezneme v dosud nejuplnéjsi praci, vénované c¢eskym
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postilam, z pera F. Hrubého.* Jinym oblibenym kazatelem byl Jan Spangberg
(Spangbersky), jehoZ Postila ceskd vysla vroce 1546 a v mnoha dalsich
edicich.” K vyraznym domacim kazatelim tohoto sméru nalezeli Martin
Philadelphius Zamrsky, Jan Achylles Berounsky, Vaclav Slovacius Turnovsky,
Blazej Borovsky z Borovna a tfada dalSich. Z opaéného tabora, nepratelského
Bratiim, je to napt. Toma$S Bavorovsky, vynikajici kazatel, jemuz se dostalo
cestného nazvu ,,Cesky Skarga* podle dobového polského vymluvného kazatele
Petra Skargy. Dobrym katolickym kazatelem byl Tom4as§ ReSel Hradecky, za
,wstiedni pol“ Ize pokladat vyklady Jitiho Dikasta z Mifkova, ktery od vyznani
podoboji ptesel na stanovisko protireformace.

Ocenéni vyznamu a hodnoty manzelstvi je témét u vSech dano postojem
K celibatu. Z dé&jin bratrské Jednoty je znamé, jakym vyvojem proSel vztah
K celibatni kazni v jednom, dost vyhranéném proudu ceské reformace. Pies
rozdily v hodnoceni uZiteCnosti (ba nezbytnosti) manzelstvi nepotlacuji ani
katolickd kéazani tohoto obdobi jeho reprodukéni ucel a smysl, jsou pouze
zdrzenlivéjsi. S piimym Gtokem proti celibatu, ktery se jinak stavi i v lutersky
orientovanych postilach pfinejmensim do stejné roviny jako manzelstvi, se
setkame u Spangberského, podle néhoz veskeré velebeni panictvi a panenstvi je
lidsky vymysl zcela jiné podstaty, nez se mu ptiklada: Bih k nému nevyzyva
»skrze své slovo, ale lidé skrze lidska a sva uceni a smySlené chytrosti®.
,FaleSn¢ se ndboznici touto fe¢i pirikryvati a chraniti nemohou.'® _ Béda t&m,
kdo manzelstvi zleh¢uji®, vola nejen Turnovsky ale fada dalSich. Zdavodiuji
naprostou pfirozenost tohoto svazku, varuji pfed bidnym, smutnym osaménim
bez opory a lasky, bez uleh¢eni mnoha tézkosti a svizelt.

Mnoho mista vénuje, zejména reformacéni proud, podminkam jeho zdaru
jako trvalého svazku. Aniz se dotykaji presné vékoveé hranice, bez rozdilu vyza-
duji, aby se neuzaviralo ptfed€asné. Diivody, kterymi argumentuji, dokladaji, ze
jim $lo nejen o ekonomické zajisténi mladé rodiny, ale o jeji soudrznost: pfilis
mladi 1idé nebyvaji dost rozumni a tolerantni, aby dokézali pteklenout obtize
souziti, jaké se zhusta vyskytnou zejména v udobi pfizpisobovani jeden
druhému. Nékteré rady jsou velice konkrétni, tak napt. Turnovsky doporucuje
zejména v této dobé€ co nejveétsi trpelivost a ustupnost.

Mnozi kazatelé stanovi celou Skalu pfedpokladl pro vznik dobrého manzel-
stvi a potadi téchto nezbytnosti se samoziejme u jednotlivych autort postil 1isi.

Y HRUBY, F. 1901: Ceské postilly. Praha, nakl. Jubilejniho fondu KCSN, 320 s.

> Postylla ceskd na obzvidsmi svitky celého roku k uzitku kiestanské mlddezi skrze Jana
Spangberského, kazatele Northauzského, sloZend. Prosté&jov, u Jana Giinthera 1546,
Predmluva datovand 1542 (KNM 35 E 2).

'® SPANGBERSKY 1546, folio XXII.
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Nicméné na pifimefenosti v€ku trvaji bez rozdilu nabozenské orientace, coz
odpovida objektivnimu zjisténi, ze v€kove nerovna manzelstvi byla velmi Casta.
Nekteti velmi jadrnymi slovy Gtoci na Ctendie 1 posluchace, kdyz karaji tento
nesvar, vyplyvajici z chapani manzelstvi jako pfevazné ekonomického svazku.

Jednota nabozenského vyznani se bezvyhradné predpoklada pouze v kato-
lickych postilach; je zajimavé, Ze v nekatolickych je motivovéna jen obavou
0 mozn¢é ruznice mezi manzeli a obavou o vychovu déti: Ty se uci jen pokry-
tectvi, neni-li mezi rodi¢i shoda. Snéseji-li se a respektuji-li se navzajem, neni
riznost vyznani diivodem ani k rozvdzani silatku ani neptsobi obtiZze. Turnov-
sky zahrnul do této tolerance viechna vyznani véetné Zidd, nebot ,,obfizka nebo
neobftizka lidi Bohu vzacnych necini, a ku pocté BoZzi nenapomaha, ale radéji
ostiihani ptikaza bozich*."’

Dalsim piedpokladem dobrého manzelstvi je ,,poctivost imyslu®, S nimz
souvisi ,,slusné hledani druhé osoby*. Tedy nikoliv pokoutni, v hospodach ,,za
konvickami* €1 s pomoci dohazovacu. Postily reformacniho sméru vénuji ne-
mensi pozornost smilstvu v pfedmanzelském vztahu, ale namnoze je jejich auto-
i1 posuzuji s vétsim pochopenim pro mladé lidi. Vzpomeneme-li rozhotéenych
kazani Rokycanovych a ptisného odsudku ChelCického, pak nam piipadaji
uvahy z konce 16. a pocatku 17. stoleti prodchnuté mnohem smiflivéjSim du-
chem. Mnozi rozliSuji vnéjsi, farizejské premahani télesné touhy posty, bdénim,
sebemrskanim, od ,,pravého* — t€lesnym cvi€enim, praci a obCasnym ,,ujimanim
pohodli (Bavorovsky, Kapito). Podle Berounského nelze dat vSem lidem stejna
pravidla: zaleZi prece na rozdilech v povolani, télesné kondici a lidskych silach.
Turnovsky nevidi nic nepfirozeného v ,.teplé naklonnosti* k druhému pohlavi ,,
tu kdo citi, nehtesi, neb kdoz jest ten, aby jak néjaky Spalek toho naprosto
prazden byl“. Tolik zavrhovana télesnd krasa se u tohoto kazatele povznasi
dokonce mezi pozadavky ,desatera predpokladii pro manZzelstvi“ jako osmy,
s podrobnym zdGvodnénim, v némz se zamysli i nad vzhledem potomstva:
,,Ohyzdna Zena* mu ptipadd jako ,.tmava lucerna a jako za kamny upraSeny
kachlik, z nizto $karedé¢ a ji podobné déti rodi“.'® Toto vyzdvizeni Zenské
pohlednosti kompenzuje piedchozimi pozadavky: Musi byt pilnd, zboznd, dobra
hospodyné a dobra matka.

K pozadavku sexudlni abstinence v dobé menstruace, po porodu a ve dnech
cirkevnich svatkd v ramci biblického vykladu zdrZenlivosti ptibyva v reformac-
nich postilach ztetelny ohled na zdravi Zeny a ditéte. V této dob¢ se setkdvame

YTurNOVSKY Vaclav Slovacius: Vysvétleni prosté bibli malé. Praha, u M. Pardubského 1615,
dil I, vyklad na epistoly Pavla ke Korintskym, dale ,,Vykladové fe¢i masopustnich®, fe¢ na
pondéli (nepaginovéano) (NK B 16).

'® TURNOVSKY Véclav Slovacius 1615, dil I, f. 997.
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S nazory, které bychom mohli nazvat zdravotné — osvétovymi a které se znovu
vyskytnou az v dobé o mnoho vzdalené€jsi. Zajem nejen o potomstvo jako vlastni
cil snatku, ale o potomstvo zdravé jde u mnoha kazateli velmi daleko a odrazi
I zdravotni situaci populace. Tak napt. Zamrsky piindsi velmi konkrétni pona-
uceni a rady t€hotnym Zenam, aby si nepfivodily nemoc pfiliSnou namahou a ne-
Setrnosti ke svému zdravi. Razn€ odd€luje Cistotu télesnou od duchovni, odmita
tvrzeni, ze by vlibec kdy byla zena necista, kara povéry a kouzla, spojena s naro-
zenim ditéte a s péc¢i o rodicku. Radi matkam, aby vcas vyhledaly 1ékaiskou po-
moc a to i v piipadech, které se zdaji byt nenapravitelné. Tak je mozné ,,srovnat
nozicku chromou v destickach, prsteCky srostlé poroziezati, praSiviny Castym
mytim shanéti, sehnutost v hrb pfimym v kolébce kladenim napravovati atd.

V pasazi o ,,nepodaftilych plodech® si v§iméd malformaci jako jevu, ktery se
pry v jeho dob& rozmaha ,jako v pustém poli hlozi“." Tiebaze jsem se setkala
se zminkami o malformovanych plodech i v jinych pramenech, u tohoto autora
nalezneme podrobny vycet druhlt (v€etné syndaktylie a rozStépu rtu)
I konstatovani, ze nebyly pfili§ vzacnym jevem.

O ,,pfihodném I€karstvi dobrém* se rozepisuje 1 Blazej Borovsky z Borov-
na Vv parafrazi Lutherova vyroku, vztahujiciho se k péci o télesnou schranku.
Rozdilné nézory ma Dikast (Dykast) z Mitkova spolu s ostatnimi autory
katolickych promluv, pro néZ jedinym lékarem i lI€kem je vira, pokud se viibec
zdravi dotykaji.

Poctem déti v rodiné se vétSinou zabyvaji v obecné roving: je jich méng,
nez by jich mohlo byt, kdyby rodi¢e nebyli lakotni a vypogitavi (Spangbersky,
Bavorovsky). Nejdale jde Bavorovsky, ktery doporucuje bezdétnym parim
adopci.?®

Dost mista vénuji kdzani pokyntim, jak vychovévat déti. Katolickéd kazani
kladou vétsi ditraz na poslusnost rodi¢lim a respektovani jejich vile; reformacni
spis slevuji z tvrdych pozadavk, jaké vyslovil o stoleti diive Rokycana. Castgji
opakuji pfani, jaké vyslovil Jan Augusta: ,,Slusi se s détmi détinsky nakladati, ne
trpce se s nimi miti““. N&ktera pravidla znéji 1 dnes tak rozumné, Ze by se mohla
prevzit do ucebnic pedagogiky (pravidelnost v jidle a spanku, neptekrmovani,
sttidani pfimétené prace s hrou a s télesnym pohybem, biti jako pochybny
prosttedek, jimz se vychovavaji jen pokrytci). V mnoha postilach se opakuje
dirazny pozadavek na vzdélani od Casného ve€ku, dokonce na vzdélani bez
rozdilu stavu ; nema-li dit¢ vlohy, pak se ma vyucit femeslu.

19 ZAMRsSKY Martin Philadelphius: Postilla evangelicka, 1. vyd. 1592, f. 834-5 a 1117.
2 Tomdase Bavorovského, kazatele v Ceském Krumlové a arcidékana kraje Bechynského
Postilla ¢eska aneb kazani a vejklady na evangelia, Olomouc 1557, f. 34 b).
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Epidemie a valky zminuji jako jev, s nimzZ je tfeba se smifit, s béZnym
nabozenskym fatalismem. Nalezneme zde zminky o moru (1582, 1599), o zem¢-
tteseni (1590), o polomech, zaplavach a jinych piirodnich katastrofach, ale bez
vztahu K populacnimu tipadku nebo ristu.

Celkove prostupuje predbélohorské postily ton, ktery je velmi pfiznivy
lidskému mnoZeni. Je mnohem silnéjsi u kdzani reformacniho sméru, ktera jsou
zaroven nejblize dennim starostem c¢loveka, zajimaji se o jeho zdravi, télesné
a duSevni schopnosti mladé generace. Obrat k ¢lov€ku, pfiznaény pro huma-
nismus, stejné jako aktivni lidsky zdsah, nejen spoléhani na bozskou vili, je
velmi cenny. Na toto dédictvi mohl navazat 1 Jan Amos Komensky, ktery je
pokladan za prvniho myslitele vyrazné propopulacniho, stojiciho velmi blizko
zapadoevropskému merkantilismu.

Pozornost by jisté zaslouzila i1 kanciondlova tvorba, protoze ,,zpévy
pobozné®, opakované zpivané pii raznych pftilezitostech, jisté zanechaly stopy
vV myslich posluchact. Z katolickych zminim alespon obsahly olomoucky kan-
ciondl, sestaveny Janem Rozenplutem a vydany v roce 1601, typickou ukézku
ortodoxniho proudu. Autor, probost klastera ve Sternberku, si v ivodni dedikaci
kardinalovi FrantiSku z Dietrichsteinu libuje, jak se dafi vyplenit herezi a ,,no-
votniky*, pozuistatky uceni ,,Mistra Jana Husy Prazského®, takze ,jiz velmi
ziidka na nékterych mistech v Cechach toliko se spatiuje”. V predmluvé
K ,,poboznému ¢tenafi“ nicméné piiznava, ze také ,bludafi” se honosi svymi
kanciondly a ,,pisné své voskubané kokrhaji.” V tad¢ pisni modlitebnich za
cirkev (s. 563, 571, 571-2, 589, 592, 598) povazuje ¢eské kacife za horsi nez
Turky, pfirovnava je k vlkiim, doporucuje spaleni knih kacitskych, od d’abla
uvedenych, jenz ,,vzdy utoci, skrz lidi hleda pficiny, jak by ji (cirkev svatou)
podvratil svou chytrosti®. V pisni O svdtosti stavu manzelského (s. 136) ptinasi
jen varovani pied cizoloZstvim a poruSovanim zavazku celibatu, v Pisni vejrocni
jasné velebi panictvi a panenstvi: ,,Télesna svatba panictvi porusuje a manzelstvi
Vv hiichu na svét syny rodi, k bidé a k praci je ptivodi® (s. 535).

Populace v pohledu svétské literatury

Namlouvani, manzelsky a rodinny Zivot se staly ¢astym ndmétem 1 staro-
Ceského dramatu, zn¢hoZz do povédomi Ctendfe vstoupil nejCastéji citovany
Mastickar. Kromé néj existuje fada piivodnich nebo ptevzatych her, které odra-
Zeji 1 prvky, nemyslitelné ve ,,vysoké literatute.” Zachycuiji lidsky Zivot se vie-
mi zvyKy, je v nich humor, nékdy dost obhroubly a nejedenou i ostra socialni
kritika.

! HRABAK, J. (ed.) 1950: Staroceskd dramata. Praha, Cs. spisovatel.
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Komedie nova o vdove (1575), jejimz autorem je Pavel Kyrmezer, medi-
tuje o divném svété, v némz je ,.tolikd nerovnost mezi lidmi*“ a zaznamenava
i pfislovi ,,gro§ bohatému a dit¢ chudému*.?? Jina z komedii, provozovana zaky
o masopustech, li¢i namlouvani vychloubacného selského synka Valenty, které-
mu da dévée kosem poté, co na ndm vyloudi pytel ocovice.? Hra Selsky maso-
pust (1588) sympatizuje s dévcetem, které se obratné vyhne nevitanému snatku.

Namét manzelské nevéry byl mnohokrat zpracovan némecky; Ceska verze
zdramatizované hticky italského pivodu ma nazev Polapend nevera. Byla
patrné oblibend, protoZe jeji latka byla zpracovana také v lidové hie Salicka,
ktera se také provozovala o masopustu.”* Dorotka si v ni stéZuje na muzZe, s nimz
ma ,,jen peklo a hofe®. Je stary, stin¢, pres den ,bublaninu dava, v noci pak
ustavién€ s loze vstava®. Chce si tudiZ vynahradit s mladym, ,,co starec zmeska*
a kdyZ se necekan¢ manzel vrati, skryje milence pod necky, kde je ovSem
objeven. Ze hry plyne mravni nauceni, které vyslovuje podvedeny manzel a kte-
ré kupodivu neodsuzuje mladou Zenu. Stafec uznava, Ze ,,v kterém manzelstvi
neni rovnosti, nemuze tu byt ani svornosti. Proto si maji vzit z jeho pfipadu lidé
odstrasujici piiklad a starci se nemaji zenit s mladicemi.

Silnou socialni notou je prostoupena Tragedie aneb hra zZebraci (1573),
Z niz Cesky prekladatel vypustil historku o frejifi, kterd se mu zdala byt pfili§
frivolni, ,,aby nevzbuzoval zl¢ Zadosti*“. Poznamenava, Ze Ctenat, latny takovych
véci, jich najde dost v Mdjovém snu Hynka z Podébrad.” Mimod&k tim ptipo-
mnél jednoho z nejvyraznéjSich renesancnich literatd, zatracovaného po staleti
jako ,,nejnecudnéjsi®, prekladatele jedenacti novel Boccacciova Dekameronu
a autora stovek versi 1 didaktickych proz. Syn ,husitského krale* Jitiho z Pod¢-
brad Hynek (1452-1492), zcestovaly a vSestrann¢é vzdélany clovek, byl prilis
svéraznou osobnosti neZ aby mohl dojit milosti svym vztahem ke kléru, zdravou
smyslnosti, Zivymi, ale také nemilosrdnymi charakteristikami lidskych typu.
Ptipomenme jeho Verse o milovniku, které stavi zenu nad muZze pro jeji citovou
upfimnost a nesobeckost, ale také Stesk na Zenitbu, v némz si od plic ulevil nad
kdakavou slepici, ztrpCujici Zivot tomu, s niZ ho ,,sdm Cert oZenil®. JenomzZe
nebylo tézké uhadnout, komu strani ve skladbé Ctnost, marn¢ ptfemlouvajici
mladika ke zboZnosti, nebo v Rozprdvce o pani Salomené, provdané za muze,
kteryz ,netoliko tak pékné pani jest hoden, ale dobré sviné hoden nebyl®.
Vyznal se v prostiedi dvora, pravé tak mésta i vesnice, byl vtipny, kriticky az
sarkasticky. To se neodpousti, stejn& jako se neodpustilo Rehofovi Hrubému

22 Tamtéz, s. 110.

23 Tamtéz, s. 150 n.
24 Tamtéz, s. 201 n.
2 Tamtéz, s. 209 n.
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Z Jeleni (+ 1514) kdyz usoudil, ze témata, kterd ,,a¢ hanebna a mrzkd, nic
nemoht uskodit poctivému c¢lovéku. Nadto Hruby ptekladal ,,pohanského*
Cicerona, uvedl k nam Erasma Rotterdamského Chvdalu blaznovstvi v Ceském
jazyku, aby toto dilo mohli Cist i ,,sprosti a neuceni®. Evropsky humanismus
nemusel busit v Cechach do zavienych dvefi, naopak.

Vztah k ¢eskému jazyku jako k tomu nejcennéjSimu, co je nutné zachovat,
ma-li narod Zzit, a laska k zemi, kterou obyvali dédové, je nejvyraznéjSim
pojitkem jednotlivych pfedstaviteli latinsko-Ceské vzd€lanosti a narodni
literatury na uzemi Ceskych historickych zemi. Prace Josefa TtiSky, ptedniho
znalce sttedoveke latinské a Ceské literatury, literatury ¢eského humanismu ale
I barokni tvorby, pfinesly bezpocet dikkazii o vzdélani a kulturnim rozhledu
naSich ptedki, o kontinuité¢ s vyznamnymi plody evropské kultury a o zivém
kulturnim déni v nejriiznéjsich oblastech Cech, Moravy a Slezska. Dokazuji
zaroven, ze to nebyli ojedinéli osaméli tvirci, tvorili dost pocetné druZiny,
navzajem se znali a stykali, narodnostné& byli tolerantni.?

Po obdobi stiredoveké rétoriky, poezie a fabulistiky pfineslo 16. stoleti
a poc¢atek nasledujiciho stoleti humanistickou poezii na domaci piade. Vztahy
K lidskym osudiim, spole¢enska druznost, vztahy k pfirodnimu prostiedi
a mistnim tradicim dominuji v obsahovém bohatstvi této tvorby a badani
piineslo pozoruhodna svédectvi o tom, jak velky byl okruh téchto lidi, z nichz
mnoh¢ lze povazovat za vyrazné osobnosti své doby. Povolanim byli vétSinou
knézi a ucitelé, ale 1 drobni Slechtici, uiednici a hospodaisti spravci, pisari 1 lidé
jinych zaméstnani, ktefi po sob& zanechali odkaz v podobé& nescetnych basni,
alegorii, novoro¢nich a pfilezitostnych prani (tzv. ,,symbola“ latinska 1 ceska),
blahopiani k narozeni ditéte, ke snatku, kondolenci k umrti a nekrologt.
Z dalSich témat to byly bdasnické popisy jednotlivych pamétihodnosti kraje
I celych mést. Historik populacniho mysleni nalezne mezi nimi sentence o Zivoté
a smrti, manZzelstvi poprvé uzavieném i o dal§im snatku po ovdovéni. Je to
plvabné Cteni, nepostradajici vtip a originalitu. Pisatelé namnoze vladnou jak
dobrou latinou tak doklddaji bohatstvi slovni zasoby a svéZi obraty tehdejsi
¢estiny, posuzujeme-li je po formalni strance. Obsahova je po nas zajimavejsi.

Se zadrmutkem, bidou, strachem a souzenim vezdejSiho svéta je smifuje
vyhlidka na ,,vé€nou odménu® tomu, kdo je pamétlivy ,bozi regule®, Zije
poctivé a bohabojné, ,,hovi dni pfitomnému*, ale pii tom je pamétlivy ,,posled-
nich véci®. Zarmutek a bolest rodicti nad odchodem malych déti a ,,spanilych
mladeneckt‘ prece jen vyvolavaly otazku, zda i toto je bozi zamér, dopada-li
osud tak kruté na nevinné, kteti jeSt¢ ani nestacCili zhteSit. Variace na Castd
sttedovéka rozmlouvani ¢lovéka s personifikovanou smrti, ktera si obéti nevybi-

26 TRiSKA, 2000: 69.
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ra, jsou v evropské literatuie bézné a setkame se s nimi i v ¢eském prostiedi.
Dochéazeji k témuz zavéru: Netruchlete nad imrtim svych drahych, je to bozi
vile, které se nemizeme protivit, ¢eka je blazenost vé¢na.

Nazor na Zeny a jejich postaveni je v tomto druhu literatury jednoznacné
pfiznivy, nic jin¢ho nelze u gratulaci také ocekavat. Skladba spolecensky
nejvyznamnéjitho humanisty severovychodnich Cech Mikuld$e Jeremiase
Trebechovického (1578-1645), inspirovana feckym basnikem Fokylidem, je
naproti tomu tak ostrd v charakteristice ,,druhi zen“, ze stoji za to z ni uvést
alespont maly citat. Byla slozena ke svatbé bakalafe svobodnych uméni Vaclava
Vodicky v roce 1598 a ptirovnava jeho nevéstu k pilné vcelce, jedinému druhu
manzelek, s nimz je moZné€ bez nebezpeci vstoupit na spolecnou cestu Zivotem.

,,Prvni druh se rodi ze vcel, sbératelek kvét, a ten je mily muzi, prospéSny
domu a vérny Bohu. Druhy se zrodil ze svini, sbirajicich zaludy, je plny blata
nejinak nez Spinava Spina oplyva Spinou. Tteti se zrodil ze pst, ale i ten se
vyznaduje $patnymi mravy a je nepifjemny vlastnimu muzi. Ctvrty druh plodi
kln; tato Zena je pySnd na véno své krasy, miluje marnivé fe¢i 1 marnivé rado-
vanky.* Potud Fokylides, Mikulas Jeremias Ttebechovicky seznal Ludmilu, dce-
ru ¢eskobrodského méstana Martina Napravnika, pfisluSnou k prvnimu druhu
zen a pieje priteli: ,,Vyrovna se véelam a dale necht’ ti do dlouhych pozdnich let
piinasi z tvrde prace Cisty med. Necht’ je ti mila a prospiva tvym zaleZitostem,
necht’ je nadé¢ji a virou vérna nebeskému Otci. Toto pfani ji i vam spolecné
pfinasi ze srdce naSe Muza: Kolik vcel sbirda v 1ét€ na kvétech a kolik jich
pfinasi voskové dary, tolik prospéchu at’ vyda na zemi a spiSe na nebi laskavost
Pané k vasemu siatku®.”®

Cesky humanisticky historik Jan Kocin z Kocinetu (1543-1610), ovliv-
nény Jeanem Bodinem, je znamy spi§ svymi teoretickymi tivahami nad tkoly
a cili d¢jepisného zkoumani a spiskem o moru z roku 1582. Ve své ,, Abecedé
pobozné manzelky” zroku 1585 podal svou piedstavu manzelstvi v duchu
soudobého nabadani k nezbytnym ctnostem, které zarucuji uspéch a trvalost
svazku. Staci, podle n¢j, aby Zena byla ,zdrava, téla zplsobného a radéji
Kk ctnostem neZli k hichu podobna.* Krasu zeny poklada jako vétSina moralistd
za svod, ovSem neméla by doma chodit ,uSoupana a ukalena jako sving,
rozprostovlasena jako pfiSera, odhalend i obnaZzena jako nevéstka“ (s. 71).
| Kocin béduje nad snatky, uzaviranymi pro véno a zdd se mu, Ze ,,dnes lidé
pfedné a nejvice toto hledaji, by tfebas zjevnou nevéstku, chromou, polamanou
babku shnilou a prozluklou sob¢ pojiti méli...*

2l Rozmlouvdni smutné a naiikant clovéka s smrti, TRISKA, 2000: 111.
28 TRisKA, 2000 83.
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Z roku 1584 pochazi pozoruhodny spis s ndzvem ,,Cest a nevina pohlavi
zenského®, jehoz cilem bylo ,,postavit se proti hanlivym a nestydatym fecem®,
jaké vedou néektefi proti zenam a manzelstvi. Je to rozmluva mezi Dobromirem
a Kazimirem ,,0 bezpravi a kiivdé, kteraz se pohlavi zenskému nevinné déje.” Na
prikladech z bible a z antické historie doklada Dobromir, oponent misogyna Ka-
zimira, ze 1ze shledat mnohem vice Zen state¢nych, moudrych, pracovitych a vé-
rnych nez téch z opacného konce. Ano, Zena musi byt poslusna muze, ,,ale vSak
posluSenstvi toto neslusi tak tence natahovati, jako by Zeny za onuce a otrokyné
drzany byti mély, po nichZ by muzi i nohama Slapati mohli: tak jakoZ néktefi ne-
vypitvani bloudi a bezbozni muzi svych manzelek velmi mélo sob¢ vazi a pokla-
daji daleko méné nez mnohy svych njjemnych dévek...*“ ,, A takovi muzi hodni
jsou, aby sving, tisty a koc¢ky a ne Zeny spravovali: ano, nejsou hodni, aby se jim
ktera dobra Zena dostati méla,* uzavira spravedlivé rozhot€eny pisatel (s. 151).

Pamatniky

K pfiblizeni nazori na manzelstvi, lasku a sex lze pouzit 1 netradinich
dosud nevyuzitych prament, jakymi jsou napft. Slechtické pamdatniky. Hodnota
vypoveédi o problémech, které vypliovaly ramec zivota jedné spolecenské
vrstvy, neklesa tim, Ze urcitou Cast zapisli miizeme povazovat za klis¢ a modni
naméty. Jsou to pro obdobi 16. a prvni polovinu 17. stoleti motivy antickych
baji, oblibené vyobrazeni Stéstény-Fortuny, zdiraziiovani osobnich vlastnosti
jako je odvaha, sila, stateCnost v boji, opatrnost pii volbé ptatel a potlatovani
prchlivosti. 1 tak je mozné, pifi velkém poctu dochovanych pamatnik,
postihnout urcitou kategorii hodnot, pfedstavu toho, jak by mél vypadat zivot
a reakci na to, jak vyhliZi ve skute¢nosti.

Pokud jde o rodinu a rodinné Stésti, nalezla jsem v dostatecné¢ velkém
souboru jediné vyobrazeni pocetné rodiny kolem stolu. Namét manzelského
svazku a vzajemné veérnosti se v nich vyskytuje Castéji. Byva symbolizovan
obrazem dvojice, ktera si podava ruce, drzi se za ruce ¢i je vkomponovana do
uzaviené zivotni drahy, znazornéné cestou a kruhy.

Verse Jiftho Svéchiny zroku 1619 vidi manzelstvi jako ,rozkoSnou
a plodnou zahradku®, v niZ je ,statend a ctnostnd Zena nad perly a zlato*:
ptirovnava je ke §tastné lodi, piivazejici do piistavu zbozi.”

Mnohem castéji se ale setkame s mileneckym parem v textu i v obrazu,
neziidka 1 s manZelskym trojahelnikem. Pamatniky byly soukromym rukopis-
nym ilustrovanym dilkem pro potéSeni majitele a okruhu jeho zndmych. Erotika
zde méla volné pole ni¢im necenzurovaného uplatnéni od vyobrazeni cudné

2% 7iBrT, C. 1907: Napisy ze staroceskych pamatnikii, s. 76.
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zahalenych Zen az po neodéné milenky, nékdy v dost lascivnich pozicich. Texty,
které doprovazeji vyobrazeni, stfidaji oslavu nézné lasky, €asto neopétované,
s vyslovené necudnymi versiky.

,,Kdyby bylo vSechno nebe papirem a vSechny vody inkoustem, jesté¢ by
nevypsali zenskou lasku®, vzdycha autor zapisu v pamatniku Zikmunda Petra
Feferiuse, pod ktery vzapéti vepsal jiny autor dodatek: ,Jako ty Cisté v hrdlo
1zes, ani se nevobliznes, ma mila hubo!“*®® Vv pamatniku Viléma KunasSe z Ma-
chovic najdeme na stejné téma verSe spis cynické: ,,Ja miluju, jinej jednd. Pro¢
mladenec pannu liba, domniva se, Ze je rize ? Polib ji v fit’, bude jedna kuize.
Viude je t&lo, rovné v fit' jako v &elo*“.** A Adam Horéice pfipojil do téhoz
pamatniku drsné vyznani: ,,Panna pckna, bila, cervend, podobna k riizi, nic ji
neSkodi, kdyZz ji roztahuju chlupatou kazi“. Z téhoz pamatniku pochazi
I povzbuzeni piili§ nesmélého milovnika, od néhoz se ofekava i odména za
lasku: ,,Neutikej, kavalire, co se tak lekas ? Jak sem té davno Zadala, vrat’ se zas,
vybouchej mi notné tasku, koupimt’ na Saty damaSku a spasovany premovany
plast, a jesté sto dukati zvIagt.* Jak je vidét, pot&seni byvala i dost nakladna
zalezitost.

Ani v€kové nerovné snatky nezilstaly bez povSimnuti: Bernard Véznik
Z Vézniku varuje pted svatbou ,,pro véno neb pro statek® a Ludvik Zasadsky
nabada stafenu, aby nezavidéla mladici — ona si také pfece v mladi vzala ,,joné-
ka“, at’ tedy pfeje ,,mladou muznému“. ,,Nic nepomuze babice, zlato ani statek
k milosti®, dodava na adresu mladika, vahajiciho mezi bohatstvim a laskou.®

,,Cave mulierem®, zapsal Georg Erhardt von Gieck, zatimco Jifi Adam
Hofer projevil jiny nazor: ,,Gott im Herzen, die Liebste im Arm, vertreibt viel
Schmerzen und macht fein Warm!“** A dalsi soudi, Zze p&kné Zeny jsou tu kvl
vojakim a ne kviali fardiim, proto pry se stal vojakem, nikoliv mnichem.®
,Pekny kun, pekny bozi stvofeni, jest myho srdce voveseleni®, pfiznava Jifi
Lukavsky ze Rzenic.®® Arnost hrabé Salm se obraci ke Stvofiteli s naléhavou
prosbou: ,,Ach, Gott im Himmel, beschenk mir ein Schimmel, ein so schon

Jungfrau an mein Seiten, so hab” ich Tag und Nacht zu reiten*.*’

% ANM, Rukopisy, b. & 12, II A 10, f. 93.

3! Tamtéz, b. &. 1166.

32 Tamtéz, f. 128 a 191.

3 ZiBrT, C. 1907: 97 a 133.

¥ ANM, Rukopisy, b. &. 18, Millaueriiv prepis zapisu z pamatniku Hofera von Lobenstein, f.
148.

3 Tamtéz, zapis z pamatniku Truchses von Wetzhausen, I, f. 219.

% Tamtéz, VI, f. 131, zapis z roku 1628.

3 Tamtéz, 1, f. 92, Salm Ernest Graf zu Regensburg, zapis z 23. 6. 1648.
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,,Kdo nemé potéseni z pekného koné, ostrého mece a krasné Zenské, ten
nema zadné srdce v hrudi®, pravi zapis v pamatniku Jakuba Zinnenburga.®
Ackoliv tu nalezneme 1 vylevy zboznosti, nékdy az svatouskovské, nejcastéji se
Vv nich fesi spor ,,ducha* a ,téla*“ tak, jak to vyslovil svym zapisem Krystof von
Breda: ,,Miluji Boha a svou Zenu, onu pro télo, toho zas kvuli dusic.®

Ac¢ nechci budit dojem, ze pamatniky, které maji ve svém thrnu cenu jak
dokumentarni tak vytvarnou, byly soukromou pornografii této spoleCenské
vrstvy, poslouzi 1 jako obrazek svého druhu. Jejich majitelé zili valkou, bylo
V nich hodné nedlvéry v piizent osudu, vérnost a spolehlivost ptatel. ,,VEr, véda
komu*, opakuje se v mnoha obménach v kazdém z pamatnicka. Stereotypni jsou
rovnéz pripominky smrti, jeji neustdlda hrozba a blizkost konce, strach ze
zchudnuti a zosudu Zzebraki. Tim vic je vnich touhy po momentalnich
prozitcich a laska v jejich osobitém podani (kromé piti a jidla) takovy pozZitek
poskytovala. Stavi ji pfed oci slovem i obrazem, ktery je poné¢kud v protikladu
k tomu, co slychali z kazatelen. Ne nadarmo si vS§ichni mravokarci st€Zzovali na
to, Ze nejvic nefesti vladne tam, kde je k tomu pftilezitost a penize.

V piepisech Cenika Zibrta jsem se setkala i s narazkou na Némce, je to ale
spiSe ojedinély zapis, jehoz autorem byl Theodor Hok: ,,Mol v drahém rouse,
Ziva ryba na susSe, vlk mezi kozami, Zak mezi pannami, kozel v zahrad¢, Némec
v Ceské radé — miiz tomu kazdy rozuméti, ze ty véci bez shody nemohou byti...*

Hodnotova skala Slechtice, jak nam ji demonstruji zapisy v pamatnicich, je
dost jednoznacna: Laska, dost penéz, dobry kiin a zbrané, dobré jidlo a piti.
Z nutnych ,,duchovnich® hodnot neustale zdaraziiovana Cest, vérnost, pratelstvi
a vira, Ze se s boZi pomoci nakonec dostavi vSe, co tento ideal Zivota vytvari.

,,P1lna, poctiva a krasnd* ma byt v jejich pfedstavé Zena. Vérnost vétSinou
nepredpokladaji, patrné pamétlivi vlastnich zkuSenosti: ,,Pan Bith S§téstim
vladne, misto panny Sybilly Elisku d4 mné&*“, doufd Divi§ Henikar a jiny se
posmiva piedstavé, Ze by muz a Zena byli v manZelstvi jedno télo: ,,Kdyby to
tak bylo, jak lidi povidaji, Ze muZ a Zena jedno télo maji, 1 pro¢ pak muZz necuje,
kdyZ mu jiny Zenu confertiruje?* pta se Jan Castolar Dlouhovesky.*

Nakonec je patrné spolehlivéjsi dat prednost majetku 1 pfed krasou
a urozenosti, protoze ,,urozenost, krdsa, uméni, za nic nestoji, kdyz penéz neni*
a ,,zenské lasce, panské ptizni, aprilovému pocasi, kartdm a kostkam* se stejné
neda vefit.*' Nejjist&jsi je neZenit se, jak nabada i napis na podetnim grosi

38 Tamtéz, 111, f. 93, zapis z roku 1628.

% Tamtéz, V, f. 10, zapis z pamatniku hrabste Augustina de Bois z 19. 6. 1672.
0 Tamtéz, b. ¢. 1166, f. 191.

1 Tamtéz, b. & 12, 11 A 10, . 96.
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jachymovského mincmistra Georga Geizkhoflera z roku 1577, ale i tento pan se
nakonec podvolil zvyklosti.**

Starosti o to, zda je populace mnoho ¢i malo, si Slechtici, alesponn v tomto
druhu pisemnych pamatek, nepfipoustéji. Valku a mor konstatuji mezi
hrozbami, kterymi Buh tresta bujné lidstvo, v jednom pfipadé se mor pfivolava
na hlavu licomérnika, ktery do o¢i chvali a po stran¢ pomlouva. Obrazovy
doprovod dotvaii toto zajimaveé, 1 kdyz znacné jednostranné zrcadlo doby.

I11.4. Pravni predpisy a populace. Teorie a praxe. Kontracepce, potraty,
vrazdy novorozenat

Otazkou, jak se vypotadalo trestni pravo s problematikou manzelstvi,
predmanZelského sexudlniho Zivota a s populacni reprodukci v manzelstvi
Imimo n¢, se zabyvala pravni historie. Zvykové pravo se jen zvolna
pfizpisobovalo ustanovenim prava zaznamenan¢ho a shrnutého v zékoniky,
v tom se neliSila situace u nds od pomért v zapadni Evropé, kam nase zemé
svym kulturné-historickym vyvojem nalezely. Zcela samostatnou kapitolu tvoti
vyvoj] méstského prava.

Omezenou pravni zptisobilost Zeny nejlépe vystihuje nesvoboda uzavfit
siiatek proti vili rodi¢ii nebo ptibuznych. Kniha Tovacdovska ze druhé poloviny
15. stoleti hovofi nejen o ztraté véna, ale o pomsté podle obyceje v zemi. Jaky
druh pomsty, nerozvadi ani Kniha Drnovska, ale mohl to byt i trest smrti.*®
Prava zemska ceska Ondieje z Dubé mluvi pouze o ztraté¢ véna podle starého
prava. Svoleni matky nestacilo k tomu, aby se neposlusna dcera vyhnula trestu.
Vyslovné o tom piSe Kniha Tovacovska Vv kapitole 163: ,,Acby ktera dévecka
sama se vdala bez otcovy nebo nebo jinych prietel vuole, by pak i matefina
vuole v tom byla“. Stejn¢ tak Obnovené ziizeni zemské zakazuje vdat se proti
vuli otce nebo poru¢nika a nazyva takové jednani ,,nesluSnym piestoupenim®,
které je nutno trestat.

Trest pozdéji nejCastéji znamenal ztrdtu véna a dédického prava;
neuposlechnuti se povaZzovalo za urdZzku rodiny a sourozenci se zhusta ochotné
ziikali takové Cerné ovce, protoze vice dédili. Jen urozené divky se mohly
odvolat ke krali a toto pravo jim zarucoval jiz Majestas Carolina (¢lanek 127)
| Zemské ziizeni viadislavske (1. VI, 492). Neudrzitelnost piisného pozadavku
otcovského souhlasu vedla v pozd&jsim Obnoveném zrizeni zemském K zasahu
do bezvyhradné otcovské autority. Hrozi se v ném naopak trestem rodic¢lm, kteti

2. Hiitte dich, Nar, nimm kein Weib!“ (stfez se, bldzne, nezeii sel) POLIVKA, E. 2003: Ceské
pocetni grose, Zetony, kovové znamky. Praha, Ceska numismaticka spolecnost, s. 42.
* Kniha Tovacovskd, Bmo 1868. Kniha Drnovska, Brno 1868. Ed. BRANDL, V.
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by chtéli nasilim nutit dit¢ k manzelstvi a vyhrazuje panovnikovi pravo
rozhodnout o naroku na véno.**

Vdova méla trochu vyhodnéjsi postaveni nez svobodna Zena jak v rozho-
dovani o dal$im snatku tak o svém majetku. SloZit¢ majetkopravni vztahy
vV byvalém i nasledném manzelstvi Cinily ale tuto svobodu dost pochybnou, jak
doklada historie. Kromé toho byly vdovy znevyhodnény v moznostech uzavfit
dalsi statek po umrti partnera mnohem vice nez vdovci: Zatimco vdovei se
zenili velmi brzy po ovdovéni (vétSinou 1 kvili osifelym détem) a to se zenami
nebo ji nenalezly vibec. Vyjimkou byly zamozné vdovy, tam pak mnoho
nezalezZelo ani na jejich véku.

Zachovat panenstvi do snatku byla povinnost 1 vii¢i rodiné: Pii dokazaném
»poruSeni cti ztracela divka 1 v tomto pfipad¢ narok na véno i dédicka préva,
coz bylo pfece jen milosrdnéjSi nez plivodni ztrata hrdla pro ni a pro svidce.
Osocit z prestupku bylo jisté¢ snadné a pravni fady vénuji znacnou pozornost
,»Zjisténi  poctivosti“. Podle Vsehrdova sepsani prav se takové ohledani
provadélo v soukromi, povéfenymi ,,poctivymi zenami*. KdyZ se zprava ukazala
mylnou, panna se ,opatiila poctivosti“ a Sifitelé nepravdy byli potrestani
pokutou nebo vézenim.*

Velmi prisn¢ se odeddvna trestalo znasilnéni, v pozdéjSich pramenech
rozliSen¢ na ,,defloratio virginis*“ a ,,opressio mulieris®. Zena oviem musela
kficet a volat o pomoc, o tomto ,,apeni* méli byt vyslechnuti sousedé. Zakoniky
pamatovaly na situaci, kdy se ¢in odehral na odlehlém misté. V takovém piipade
bylo nutné hned po ¢inu si stéZovat lidem, ukazat stopy po obran¢ a stacila
vypovéed téchto svédki pod ptisahou.*

Pravni ptedpisy se zabyvaly i uréenim zletilosti, nikoliv v souvislosti se
snatkovym vékem, ale s majetkopravnimi zalezitostmi. Viktorin Kornel ze
VSehrd Vv pasazi o urCeni dospélosti rozliSuje ,,l1éta ptirozena*™ a ,,kralem dana“.
Nespoléhalo se na vyrok rodicti pro moznost chybného tdaje nebo umyslného
zkresleni pii udavani zletilosti sirotkli. Sekundarni pohlavni znaky byly dlouho
urcujici pii posuzovani zletilosti: u chlapcli ochlupeni ohanbi, nejen vous, ktery
muze chybét 1 na brad¢, u divek se zminuje jen vyvin prst. Stranou kupodivu
zlistava menstruace, kterd jako kriterium zletilosti neni uvadéna nikde. Ani tak

44 MALY, K. 1979: Trestni pravo v Cechach v 15. — 16. stoleti. Praha, UK, 262 s.

* M. Viktorina ze Vsehrd O pravich zemé ceské knihy devatery. Ed. JIRECEK, H. Praha Vsehrd
1874, s. 310.

*® Prava méstska Kralovstvi ceského a markrabstvi moravského od M. Pavia Krystyana
Z Koldina, ed. JIRECEK, J., Praha, VSehrd 1876, 5. vyd. MXXIX a MXXX-MXXXI hovofi
0 stéti meCem, stejné piisna ustanoveni obsahoval jiz Majestas Carolina, clanek 38 a 83.
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nebylo jednoty: zatimco Kornel ze VSehrd pocita zletilost u hochti od 12 a divek
od 14 let, pozd¢jsi Koldinova prava posunuji tuto hranici na 15 let pro divku, na
18 let pro muze.*’

Nejpodrobné;si pasaze, tykajici se manzelskych vztahli, sexualniho Zivota
a jeho nasledkid maji praveé tato mestska prava M. Pavla Kristiana z Koldina,
jejichZz prvni vydani pochéazi z roku 1581, ale piijeti se datuje teprve od roku
1600 po celéem kralovstvi. Jsou vyrazné propopulacni: zddraznuji vyznam
manzelstvi pro spole¢nost, nad nimz maji drzet ochrannou ruku nejen pravo, ale
kazdé mésto, kazdd obec. Byt uznavaji, Ze by manZelstvi méla byt svobodna,
,mezi vSemi lidmi, bez vSeho pfinuceni®, jednim dechem stanovi, aby byla
uzavirana jen se souhlasem rodicli, poru¢nikli nebo jinych osob, ,,pod jejichzto
ochranou, spravou nebo moci by byli ti, ktefi chtéji v n¢ vstoupiti.* Jako diivod
se uvadi, Ze manzelstvi uzavirand svévolné se ziidka kdy vydafi a ostatn¢ Blh
tomu chce, aby se déti fidily vili rodi¢a.*®

Zevrubnéji neZz ostatni zakoniky se zabyva ,,zakrytim hanby®, jestlize
predmanzelsky styk nezlistal bez nasledkd. Pravo oznacit milence pfisluSelo
podle Koldina jedin€ pannam ¢i vdovam, které se do té¢ doby ,,chovaly poctiveé®.
Jestlize obvinény nemohl ptisahat, Ze s nimi nemé¢l styk, byl povinen vzit si ji za
manzelku i kdyZ se do té doby zdrahal. Zenaty byl trestan za cizoloZstvi stejné
jako Zena, kterd se s nim dopustila smilstva. Takovy zpusob zjisStovani paternity
nesl ovSem znacné riziko pro odplrkyni: slozit pfisahu znamenalo zaroven
o¢isténi jmenovaného a rameno prava dolehlo pouze na Zenu, které pfitizilo jesté
kiivé obvinéni. Jisté se nedalo spoléhat na to, Ze hrliza z htichu kiivoptiseznictvi
u kazdeho prfemiize hriizu pied nevitanym otcovstvim a zavazky.

Zvykové pravo se dalo jen obtizné smifit s psanym v tak zakofenéném
naroku oklamaného manzela Ci otce svedené dcery na beztrestné zabiti sviidce.
Vztahovalo se dokonce 1 na beztrestné usmrceni dcery ¢i manzelky, pfistizené
pii cizolozstvi, jen pon¢kud omezené povinnosti piivolat svédky, ktefi by
takovou ,neslechetnost” dosvéd¢ili. Marna byla vSechna smirna kazani
0 odpousténi vinikiim, kdyz rameno svétské spravedlnosti tuto brutalitu pravné
podporovalo. Mordy byly ostatné na dennim potadku a Koldiniv zakonik ptesné
rozliSuje mezi ,,vrazdou* a ,zabitim*. Trestal se i1 zly umysl pfi nedokonané
vrazd¢, nabadani k ni nebo spoluticast na ni.

Historicka sociolingvistika doklada bohatou Skalu vyrazli pro pojem vraha
a lidi, nestiticich se zabijeni ¢1 tikladné vrazdy.

Rozvod byl v plné shod¢ s katolickou cirkevni .doktrinou neproveditelny
a nepfipustny. Zakon piipoustél nanejvys odchod docasny a to z velmi

*"IKTORIN ZE VSEHRD, V, 45, s. 253-254 edice, Koldinova prdva, s. 511 edice.
* Ttamtéz, s. 101.
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zavaznych divoda, lapidarné zahrnutych pod pojem ,,nekiest’anské zachazeni®.
Jestlize poté zila zena u pratel nebo v byvalé rodin€ ,,poctivé®, neztracela narok
na svij podil majetku, ,ponévadZz ji manzel nemirnym trestanim k tomu
(odchodu) pii¢inu dal“.* Majetkopravnich narokt pozbyla, jestlize odesla od
manzela bez zadvaznych pfic¢in, odmitla opatrovat jej v nemoci, hanobila jeho
povest, ,,sjinymi hodovala a nocovala mimo dim, chovala se nepoctivé
a pridrzovala se netadnych lidi.*

Rozliseni lidi na ,,fadné* to jest zachovalé a ,nefadné* se objevuje jeste
v souvislosti s vybérem partnerti. Jiny oddil tohoto zakoniku (1052) piimo
doporucuje vylouceni ,,0s0b neuzitecnych®, mezi néz pocita ,,stupky, ¢tveraky,
bubeniky, pistce, Zidy, rasy, bifice, kejklife, zebraky a jim podobné.“ Méstu
a kazdé obci musi zalezet na sloZeni, nejen na poctu obyvatelstva, tak, aby se
zaplnovaly jen lidmi ,$lechetnymi a dobfe zachovalymi‘. Nikdo nemize podle
Koldina témto vyvrZzenciim na okraji spolecnosti branit, aby se zenili a vdavali,
ale jen mezi sebou, nemaji se misit s ostatnimi.

Pestra spole¢nost ,,neslechetnych druzin“ se skladala kromé lidi na pokraji
zakona nebo piimo v konfliktu s nim i z potulnych part sezénnich délniki.
Patfili sem 1 ,lidé pob&hli®, ktefi se z nedostatku pracovni pftileZitosti snadno
ocitali ve spole¢nosti povalecu, ,,lezaku“, nasilnikd a ,,pokladac¢a* neboli pod-
vodnikt. Pfi pomérné volnosti pohybu, vétsi, nez se dosud soudilo, a dost
velkém ,,akénim radiu“ band skytala koncentrace takovych lidi ve méstech
I jejich migrac¢ni pohyby po venkové samy o sobé nebezpeéi. Od policejnich
opatteni, smétujicich od poloviny 16. stoleti hlavné proti kradeZim a banditismu,
bylo tfeba piejit 1 ke stihani nezaméstnané chudiny a od osmdesatych let
16. stoleti se problémem pauperismu zaCind zabyvat i literatura (Hossius,
Kyrmezer, Lomnicky z Bud¢e a fada anonymnich autor(t). Neptekracujici ramec
pifedchoziho béZného stfedovékeého moralizovani, které hledalo hlavni pticiny
bidy u Casti obyvatelstva v lenosti a rozmatilosti, v nechuti pracovat, i kdyby co
na praci méli. Takovych lidi se najde dost v kazdé spolecnosti a v kazdé dobé¢.
Nejdale jde volny pieklad spisku francouzského teologa Ondieje Hyperia,
vydany v roce 1592 Veleslavinem, v némz se objevuje navrh na vyuziti pracovni
sily zebraka a tulakil ve vyrobg, zejména textilni, a jejich donuceni k praci.*

* Tamtéz, oddil CXLV, s. 105 edice.

0 PETRAN, J. 1964: Poddany lid v Cechdach na prahu tricetileté valky. Praha, s. 224-240.
MAUR, E. 1974: Populacni teorie a populacni politika v ¢eskych zemich za feudalismu. In:
Demografie 16, ¢. 2, s. 137. Postupné vypracovani systému, jak oddélit zebraky a tulaky od
spolecnosti, popsal pro zépadni Evropu nejpodrobnéji M. FOUCAULT, zejména v praci
Histoire de la folie a l’age classique, Z niz Cerpa dal$i ze zapadoevropskych autora
DELUMEAU, Jean 1999: Strach na Zapade ve 14. -18. stoleti. Dil Il. Oblezena obec, s. 271-
275. Koncem 16. stoleti existoval v Amsterdamu jiz ,,Spinhuys* (,,dam, kde se tka‘),
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I v policejnich opatienich se stietal zdjem panovnika a snémt, které chtély
V prvni fad¢ zajistit bezpecnost v zemi, se zajmem podnikatelil (at’ uzZ méstant
nebo majitelll panstvi), pro které¢ byla stdld rezerva sezonnich d€lnika
nezbytnosti.

Snahy o praktické zasahy proti riistu pauperismu se odrazeji v poddanskych
fddech a instrukcich, branicich celedi uzaviit siatek pied odslouzenim
povinnych let. Hlavnim uc¢elem bylo zajistit dostate¢ny pocet pracovnich sil pro
panské dvory, ale dodrzet 1 nepsanou zasadu, pfipustnou ostatn¢ i v homiletice,
zZe snatek neni mozné uzaviit bez predchoziho zajisténi existenéniho minima.

Do konce 17. stoleti vSak nesoulad mezi populaénim riistem a rdstem
ekonomickym se neprojevoval v Ceskych zemich natolik vyrazné, aby néjak
ovlivnil populaéni mySleni. Nebyly zde podminky pro vznik otevieného
antipopulacionismu v podobé¢, jakou ji vtiskl napt. v Italii Giovanni Botero,
nejvyraznéjsi z predchiidcii Roberta Malthuse. Znamky relativniho ptelidnéni
byly tak nepatrné, ze nedaly vyrist obavam, podobnym vIné populacniho
pesimismu v Anglii z obdobi vrcholné renesance. Rozvijela se dvé velmi
vynosna odvétvi zemédélske vyroby — obilnafstvi, schopné zasobit vlastni zemi
a prebytky vyvazet po Labi a Dunaji, a pivovarnictvi. ZboZni vyroba velkostatkil
se orientovala hlavné na udrzeni poptavky na vnitinim trhu. Cechy byly nejen
,,zemi obilnou®, ale 1 zemi, kde kvetla femesla a obchod.

Pravni pfedpisy znamenaji nicméné jen normy, kterych bylo mozné se
dovolavat a respektovat je ¢i poruSovat. O tom, jak vyhlizela praxe, nas
informuji jiné prameny, z nichz pracné vytvafime piedstavu o kazdodennim
zivot€. Neodbytné vyvstava otazka, zda po celé tzv. ptedstatistické obdobi
existovala skutecné ni¢im neregulovana plodnost u vétSiny obyvatelstva, jak
dalece byla znama a rozSifend abortiva, jak cCasto dochazelo k zamérné
vyvolanym (indukovanym) potratliim a zabijeni nevitanych plodu.

Soucasné svétové piehledy déjin antikoncepce, s vyjimkou star§i prace
anglického lékafe Normana Himese, se zabyvaji predevSim déjinami cirkevni
politiky vi¢i kontracepci, opiraji se o soudobou homiletiku, literu oficialné
platnych cirkevnich kanoni a ftidké zminky v necirkevni literarni tvorbeé,
I1€katskeé prace, pokud se dotykaji této tématiky. Zabyvala jsem se problémem ve
studii, v niz jsem shrnula i dosud malo vyuzité prameny, jakymi jsou pro nase
tizemi knihy atrpného prava, 1ékaiska literatura a soudoba kazani.”* Sledovani

piedobraz prazského Spinnhausu, ktery sousttedil prace schopné Zzebraky a tulaky v budové
na Rejdisti téméf o dve staleti pozdé&ji. Zaroven vznikaly v Evropé 1 vSeobecné nemocnice,
urcené k internaci invalidni a nemocné chudiny.

1 SUBRTOVA, A. 1990: Kontracepce, aborty a infanticidia v pramenech predstatistického
obdobi. In: Historicka demografie 15, s. 3-46.
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meziporodnich intervalli, byt je jiz umoziiuje excerpce matri¢nich zaznamd,
nepovazuji za zcela prikazné z prostého divodu: na neobvyklych intervalech
mezi jednotlivymi porody se mohly podilet i okolnosti, které nelze presné zjistit
(amenorrhoea v dobé podvyzivy, neléfené zanéty rodidel, pohlavni choroby
I zcela prozaické vlivy jako bylo odlouceni zen od muzi v obdobi ¢astych valek
a nepokoji v zemi). DoSla jsem k zavéru, ze kromé koitu interruptu jako
nejcastéji pouzivané kontraceptivni metody byla zndma a bézné praktikovana
cela fada zpisobil, jak zabranit poceti a nebyly fidké ptipady potratd, vyvolané
rostlinnymi abortivy spolu s mechanickymi prostfedky. I kdyz se v I¢katskych
zpravach a v herbatich uvadi prfedev§im tada bylin, které¢ brani samovolnému
potratu, védélo se o opac¢nych ucincich a ,,mocné schopnosti* n€kterych bylin
vypudit plod i s lizkem (ozanka vétsi, saturejka, bobulky tisu a nejrozsifené;jsi
ze vSech — jalovec ¢ili chvojka klasterska). Z vyslechovych knih a zknih
méstského prava zjiStujeme jména Zen, které se ,,specializovaly* na provadéni
potratli, vétSinou s pomoci napojit (,.tranki, obsahujicich krom¢ svatené¢ho
cerven¢ho vina pravé tyto byliny), ale 1 mechanickymi prostfedky. NejCastéji to
byly Zeny, pomahajici pfi porodech a samy porodni baby (,,baby pupkotezné®).
Rada pokusti vysla najevo proto, Ze ,Jék“ byl podin pozdé a doslo
K pfed¢asnému porodu uz vyvinutého plodu, nebo nebyl dost ucinny a nékdo
vyzradil pokus o zabiti novorozenéte ¢i dokonané usmrceni. Sestavit statistiku
téchto deliktd je obtizné, piesto dala vybrand sonda do prament piinejmensim
piedstavu o tom, jak nejCastéji k podobnym piipadiim dochazelo a jak se pravni
ptedpisy odrazily v béZzném Zivote.

Vztah vetejnosti k jakymkoli zabrandm poceti byl dan vefejnym minénim,
po staleti zpracovavanym cirkevni doktrinou, jez vtiskovala pecet” smrtelného
hfichu podobnému pocinani. Presto k témto zabranam dochazelo bézné a zda se,
ze ve vsech spoleCenskych kruzich, jak dokazuji prameny. Dochazelo k nim
navzdory neskutecné krutym trestim i napominani s kazatelen a tuto krutost
postthu zminilo teprve pozdni 18. stoleti, kdy mySlenka predchdzeni deliktim
postupné vitézila nad penalizaci jako U€innéjsi prostiedek. Tresty se odliSovaly
podle oblasti; v dob¢€, kdy se na jednom panstvi 1 za pokus o vyhnani plodu
a neprokdzan¢ usmrceni novorozencte trestalo zahrabanim za Zziva a probiti
srdce kilem, jinde se vrchnost rozhodla k mirnéjSimu trestu: vypaleni cejchu
a vyhnani z panstvi. 1 takovy postih znamenal kromé& zohaveni existencni
znemoznéni trestané Zeny.

Smilstvo a cizoloZstvi se trestalo podminénym trestem smrti a pokud
nebylo spojeno s infanticidiem ¢i bigamii, v praxi to pfevazné znamenalo
vymrskéni a vypovézeni, pro muZe neziidka jen pokutu.>

%2 FRANCEK, J. 1993: Chlumecké hrdelni piibéhy, 62-65.
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Krutost postihti za potraty, vV ni¢em neodliSenych od jakychkoliv pokust
0 n¢ 1 napomahdni k nim, mély odstrasit. Na druh¢ strané spole¢enska degradace
svobodnych matek ¢1 vdov, které se staly matkami, ztrita zaméstndni po
ot¢hotnéni, pfimo k takovym pokusim vybizely. Samotny strach z krutého
potrestani otcem vedl mnohé dévce k zatajovani téhotenstvi do posledni chvile
nebo Kk zabiti novorozence, jak o tom svéd¢i nejeden zapis. Strach ze
spoleenského opovrzeni pfemahal i1 hrizu pted pekelnymi zdhrobnimi tresty:
,2Domnivala sem se, ze mi bude lehc¢eji hiich smrtelnej na dusi nysti, nezli
svétskou hanbu na rukou®, vyznala jedna z mnoha odsouzenych. ,,Zahubeni
nefadné nabyteho plodu®, jimz se rozumél jak uméle vyvolany potrat tak zabiti
novorozence, se trestalo stétim, zahrabanim a probitim srdce kilem. Vrazda
t&hotné Zeny se pokladala za zvlast’ odsouzenihodnou.”

Trestana byla témé&f vZdy jen Zena, nikoliv jeji milenec, pokud se mu nedo-
kazalo znasilnéni, spoluticast ¢i Gi€ast na vyvolani potratu nebo na zabiti novo-
rozence. | tenkrat v§ak dvoji rameno spravedlnosti bralo ohled na spolecenské
postaveni muze: zdmozny ¢lovék s mocnym piimluvcem pomérné snadno vy-
vazl bez trestu a peclivé se utajila spojitost mezi nim a po€indnim Zeny. Vy-
jimecné se setkame s ptipady, kdy takova pfimluva pomohla zmirnit kruty trest
poddanského dévcete s ohledem na postaveni jejiho otce. Stejné tak tomu bylo
Vv pfipadech napomahani k potratu, jestlize tato zkusend Zena pusobila i v do-
macnostech lidi ,,vzacnych, vyssiho 1 niz§iho stavu®. Nepomérn¢ 1épe se asi da-
filo utajit aborty v kruzich svobodného méstanstva a Slechty, ostatné 1épe po-
ucenych o zplisobech, jak se nevitanému téhotenstvi vyhnout aniz by Zena muse-
la sahat k podobnému vychodisku. Za ptiklad mtze poslouzit podrobna vypo-
véd’ mladého kovaie Jifika Wagnera, ktery se stal, trochu z donuceni, milencem
Elisky Katefiny Smitické. Oba dobie znali, jak a &im zabranit otdhotnéni.

Mnoho indukovanych potratli v prvnich mésicich téhotenstvi se pficitalo
porucham menstruace, stejné¢ jako samovolné potraty. Poruchy ,,mési¢niho
béhu* byly béZné a nepiimo o tom svéd¢i 1 mnozstvi prostfedkil, citovanych
Vv 1ékaiské literatute, k jeho ,,napraveé®.

>3 Tamtéz, s. 55-56.

> Archiv Narodniho muzea, fond H-51, Smitiéti, vypoved z 19. 10. 1619 o udalosti z roku
1608. Wagner vypovida, ze ,,semene muzského nevpoustél do jejiho Zivota®, tamtéz i popis,
jak si pocinala mladd Smifickd. Podrobné¢ u M. KOLDINSKE 2004: Kazdodennost
renesancniho aristokrata. Praha-Litomysl, s. 130-132. Podstatné ¢asti archivniho pramene
byly vydany v roce 1993 (FRANCEK, J.: Eliska Katefina Smiticka a ptib¢h jeji lasky. In:
Vychodocesky sbornik historicky, 3, s. 290-291. Edith ENNENOVA (2001: Zeny ve
sttedoveku, s. 107) s odvolanim na praci S. SHARAH (1983: The fourth Estate. A History of
Women in the Middle Ages, London-New York, s. 116 n.) pfipousti, ze k ochran¢ pied
pocetim dochazelo, ,,nikoli v§ak ve velké mite®.
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Rozsitfeny alkoholismus mezi muzi a zenami mohl mit (a patrn€ i mél) vliv
na vyskyt malformaci a napomahal i sexudlnimu styku bez zabran — mnoho
obvinénych se obhajuje tim, Ze jednali v podnapilém stavu.

Znasilnéni nezletilych se trestalo stétim provinilce, zvlast’ kruté se trestala
sodomie (souloz se zvifaty), pro niz byl upalen nejen vinik, ale 1 zvife.
V DiviSové byl za takovy delikt vynesen rozsudek uskrceni a upaleni jesté
v roce 1706, v Bystrém u Policky v roce 1711.

Velmi podrobny vyéet provinéni obsahuje pro toto obdobi kniha Simona
Lomnického z Budée Kupidova strela z roku 1590. Potvrzuje jen to, co se
rozborem jinych prament podafilo dolozit.

Vime 1 o pokusu vrchnosti (v tomto piipad€ Viléma z Rozmberka) zabranit
potratim a zabijeni novorozenat poniZujicimi Ctvrtletnimi prohlidkami dévcat
a vdov, které se ,,dostaly do feci. ,,Mravnostni komise*, které podobnym, lid-
skou dlstojnost urdzejicim zpiisobem zasahovaly do intimniho soukromi Zen,
zname ze zminek v méstskych knihach a v poddanskych fadech teprve z pobélo-
horského obdobi. Nafizeni Viléma z Rozmberka, které uvadi J. Panek, pochazi
z druhé poloviny 16. stoleti.>

Nad vefejnou mravnosti bdéli 1 konSelé — Josef Macek uvadi jako prazskou
,specialitu® kontroly ,.fadné¢ho spani“,56 které mély zamezit veskerému ,,cizolo-
zeni*; k podobnym pokustim ovlivnit mravopocestnost obyvatel preventivnimi
zasahy do soukromi dochézelo i jinde nezZ jen v Praze. V nejmasovEjSim métitku
to byla ,,usni zpovéd™, odmitana kdysi husity a radikalnimi reformatory dokonce
odsuzovana ve stejné rovin¢ zlotfddu, jakym je svatokupectvi. Jejim prostied-

> Ponévadz mnoho nefadav jest mezi lidmi, takovi, Ze mnohé dévegky a vdovy dopustic se
nefadu a obtiZeny jsou, a potom potracuji déti a hubi je tejné, protoz Jeho Milosti pané
poruceni, aby rychtaf kazdy to opatiil, aby kazdého ctvrt 1éta pii suchych dnech vSecky
dévecky a divky byvaly skrze rozumné Zeny opatrovany (tj. prohliZzeny), jest-li ktera
téhotna. “ Cit. PANEK, J. 1988: Posledni Rozmberkové, Praha, Panorama, s. 56. O ,,zinten-
zivnéné pozornosti, vénované Zenam, které otc¢hotnély a potratily, popiipad¢ se dopustily
infanticidia®, piSe M. Koldinska v souvislosti s fenomenem tzv. “socidlniho ukaznovani‘
(KOLDINSKA, M. 2003: Norma nebo ideal? Obraz vrchnosti a poddanych ve svétle vrchno-
stenskych instrukci 16. a pocatku 17. stoleti. In: Historik zapomenutych déjin. Sbornik
prispéevkii, venovanych prof dr. Eduardu Maurovi. Praha, Libri, s. 189-196). V obecné
roviné se timto druhem kriminality zabyval R. VAN DULMEN 1991: Frauen vor Gericht.
Kindsmord in den friihen Neuzeit, Frankfurt a. Main. Problém infanticidia v tradi¢ni a ran¢
novoveké spolecnosti, vyvojem trestniho systému a hierarchie trestnych ¢inti podrobné
rozebrala Daniela TINKOVA 2004: Hriich, zlocin, Silenstvi v case odkouzlovani svéta. Praha,
potratl nepochybuje Thomas KRZENCK: Mé&stanka. In: NobL, M. — SMAHEL, F. 2002:
Clovék ceského stiedoveku, s. 416. Ditkazy shledava pravé v homiletice.

*® MACEK J. 2001: 93.
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nictvim pronikali zpovédnici 1 do nejintimnéjSich stranek lidského zivota
a vykonavali funkci vefejného dozorce, piedpisujiciho dokonce ,,spravné*
a jedin¢ ptipustné polohy pfi soulozi.

Vzdor veSkerym snahdm miizeme v téZze dobé pozorovat napi. jisté
uvolnéni dozoru nad uzavirdnim manzelstvi a skladani manzelského slibu jen
pred svédky, dodatecné posvéceného v kostele, véc, do té doby nemyslitelnou.

Staly dozor a patrani po kacitskych narusitelich zavedenych praktik a ideo-
logické Cistoty ovsem nepolevoval, byt n¢kteii dnesni odbornici (J. Delumeau,
Jean-Claude Bologne) ptipoustéji, ze ,,ptiliS napjata pruzina povolila® a po roce
1650 ,,ztratily obé ndbozenské reformace dech a tak si od té doby mohly dovolit
jen pomalejsi postup.®” J. C. Bologne podrobn& popsal situaci po vydani
povéstného dekretu o snatkove reformé, nazvan¢ho podle tvodniho slova
,,Tametsi‘ (zatimco), kterym prohlasil Tridentsky koncil 11. 11. 1563 za neplat-
né snatky, uzaviené bez piitomnosti farare z ptislusné farnosti ¢i jim povéieného
knéze a dvou az tfi svédka. Vylicil obtize, které¢ vyvstaly jesté pied jeho
vyhlasenim (vice nez Ctvrtina Gcastnikti snému se postavila proti nému) a ani
svétska moc v jednotlivych zemich nepfijala rozhodnuti koncilu bez vyhrad
a pokust o upravu shatkovych pomért vlastnimi nafizenimi a edikty.”® Zminény
Tridentsky koncil deklaroval ale 1 jinou dileZitou povinnost: zapsat siatek do
matriky, kterd pozdé&ji miize slouzit jako dikaz.

,UCeni o konsensualismu, podle n¢hoz je jedinou podstatou snatku s pied-
métem svatosti oboustranny souhlas, pfetrvalo az do nové doby, piestoze
Iridentsky koncil zavedl jako podminku pfitomnost knéze. Ten je pouze
privilegovanym svédkem, nikoliv oddavajicim... fardf uz neodevzdava Zenu, ale
spojuje oba (coniungo), pise J. C. Bologne.>

Stejn¢ tak uzavirdni snatkli mezi pfisluSniky Slechty rliznych vyznéni
povazuje Josef Macek za doklad praktické snasSenlivosti, sice vynucené pomeéry,
nicméné existujici. Ani rozdilnost vyznani tedy nebranila, alespon v téchto
spolecenskych kruzich, uzavieni snatku a plozeni déti.

Pres praktiky, cilené k zdbranam otéhotnéni az po dokonané potraty
a nepfilis§ fidka infanticidia je mozZné fici, Ze Uhrnem byla u vétSiny obyvatelstva
plodnost neregulovand, lépe feceno nelspéSné regulovand. Snaha néjakym
zpisobem ji ovlivnit byla ovSem velice Zivd a stile aktudlni, stejné jako
v ptedchozich etapach vyvoje, o nichz byla fec.

" DELUMEAU, J. 1999: Strach na Zépadé ve 14.-18.stoleti, s. 276.
*® BOLOGNE, J.-C. 1997: Svatby. Déjiny svatebnich obiadii na Zapadeé, s. 171-1717.
> BOLOGNE, J. C. 1997: Svatby..., 5.98-99.
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IV. Popula¢ni mysleni pobélohorského
obdobi

V. l. Predpoklady popula¢niho ristu. Odhady poctu obyvatelstva

Piijimame-li v tomto nastinu rok 1620 jako chronologicky ptred¢l, chapeme
jej pouze jako pred€l zasadniho vyznamu v politické, hospodaiské a socialni
oblasti, ne jako zvrat ve vyvoji populacniho mysleni. Jeden jeho smér, silné
ovlivnény reformaci, se rozvijel a pretrvaval a byl v jistém sméru zavrsen Ko-
menskym v jeho pokusu o vSeobecnéjsi pohled na populacni problémy. Popu-
laéni mysSleni zapadnéjSich ¢asti Evropy bylo v této dobé jiz siln€ ovlivnéno
merkantilistickym pojetim ulohy populace, Komensky se dostal do tésné bliz-
kosti tohoto chapani a od n€j pokracovala pronatalitni linie dale, rozvijena v pra-
cich merkantilistii na videnskeé i prazské Skole. Druhy smér, s nimz se setkdvame
Vv protireformacni homiletice, byl jiz v pfedchozim obdobi rezervovanéjsi pfi
hodnoceni lidské reprodukce, méné vnimavy k mozZznostem, jak podpofit popu-
la¢ni rist z vnitinich zdrojt, znaéné fatalisticky v posouzeni zdravi a nemoci, ale
ani ten nebyl vyslovené antipopulacionisticky. Bylo by také nelogickeé ocekavat
n¢jaké hlasy proti pocetnimu riistu obyvatelstva v idobi, jeZ pfineslo citelné
oslabeni populace, které se svymi diisledky promitalo do pfistich desitileti.

Ttebaze panuji dosud rozpaky nad hodnocenim populacnich ztrat, které
piineslo celé pobélohorské obdobi a tficetiletd valka, dvé skuteCnosti jsou
nepopiratelné: dasledky valeénych akci (at’ jiz pfimé nebo neptfimé) vyrazné
zhors$ily na ¢as podminky pro reprodukci. Druhym zdrojem bezprostiednich
ztrat byla nucend emigrace, jejiz odhady rovnéz postradaji spolehlivy zaklad.
Jako kazda hromadna emigrace z ideologickych diivodii znamenala 1 tato nejen
pocetni ztraty, ale i Skody na kvalité populace. Odchézeji totiz lidé aktivni, S ne-
konformnimi ndzory, vétSinou v produktivnim véku, odhodlani riskovat svizele
a obtize, které s sebou nese emigrace jakéhokoliv druhu. Ona méné aktivni,
jinak motivovana menSina, jakou kazdy emigracni proud vzdy strhava, neméni
nic na tomto zakladnim faktu.
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Vilka zvétSila zdsobovaci problémy méstského a venkovského obyvatel-
stva. Bézné privodni jevy valeénych akci jako je hlad, podvyziva, zhorSeni
hygienickych pomérti, byly vzdy zivnou pldou pro epidemie, jejichz Sifeni
znasobuji migracni pohyby; zachvacovaly pfedevs§im mista podél komunikaci.

Historicka literatura, vénovand ¢eskym zemim v 17. stoleti, dlouho zveli-
covala nésledky vale¢nych ztrat, coz ¢astecné souviselo s pfecenénim lidnatosti
zemé pred tiicetiletou valkou." Soudoba historiografie smétuje ke stiizlivéjsim
odhadiim v obou smérech. I tak je Cislo, udavajici rozdil mezi odhadem
piedvaleéného a povaleéného stavu pomérné vysoké: pro Cechy predstavuje
hodnotu 250-400 tisic, asi 150 tisic pro Moravu a vice nez 500 tisic pro Slezsko,
celkové tedy 900 tisic az 1 450 tisic pro historické zemé kralovstvi.
zmén na ekonomiku zemé (pracovni sily a odbyt) a bezprostfedni ¢i zprostied-
kovany odraz populacnich zmén v socidlni a v€kové strukture obyvatelstva.
Populacni ztraty, zplisobené valkou, se pfirozenym pfirGstkem a imigraci
vyrovnaly aZ po n¢kolika desitiletich a teprve pied koncem stoleti ptevysil pocet
obyvatel stav, ktery ptfedpokladaji historikové pted Bilou Horou. Primérny
pocCet obyvatel na kilometr ¢tverecni poklesl podle téchto dohadii po valce na
21-22 0sob proti 29-30 osobam piedpokladaného predvaledného stavu.”

Na zaklad¢ soupisu obyvatel podle viry zroku 1651 a udaju berni ruly
z roku 1654 dospél Otto Placht k odhadu 930 000 obyvatel Cech, ktery extra-
polaci udaji zpovédnich seznamu prazské diecéze z let 1671-1725 rektifikoval
na cca | milion obyvatel. K roku 1722 odhadoval F. Gabriel lidnatost Cech na
zhruba 1 580 000 osob, O. Placht na 1 815 000.® Nepfetrzity populaéni rist od
sedmdesatych let 17. stoleti do dvacatych let 18. stoleti ukazuji podle Plachta
zejména zpoveédni seznamy prazské arcidiecéze.

I ptfes odlisné interpretace prament a diskuse o jejich vérohodnosti se
historikové demografie shoduji v tom, ze populacni rlst byl plynuly, naruSeny
v tomto obdobi jen dvéma vEétSimi morovymi epidemiemi z let 1680 a 1713 az
1714, obdobi druhé poloviny 17. stoleti je uz dobou dynamického populacniho
rustu. Ukéazalo se, ze populacni problém 17. stoleti neni moZzno redukovat jen na

! Odhady shrnuje MAUR, E. 1972: Populaéni v§voj Ceskych komornich panstvi po valce
tiicetileté. In: AUC Phil. et. hist. 3, s. 11, dale tyz 1974: Merkantilisticky populacionismus a
kritika feudalismu. In: Ceskoslovensky casopis historicky 32, &. 6, s. 850, MAUR, E. 1971:
Problémy demografické struktury Cech v poloving 17. stoleti. In: Ceskoslovensky casopis
historicky 19, €. 6, s. 839-870.

2 piehled déjin Ceskoslovenska, Praha Academia, 1/2, s. 190.

3 Dilouhodobé populacni trendy na izemi CSR (piedstatistické obdobi). Acta demographica
IV, Praha, VUSEI a CSDS, 1981, s. 19.
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pocet opusténych usedlosti (poustek) a pocet robotnich sil, které mélo feudalni
hospodaistvi k dispozici. V prevazné zemédélskych Cechach znamenalo sniZeni
poptavky po zemédélskych produktech pokles jejich cen ve srovnani s cenami
femeslnych vyrobkii a zejména S urovni mezd. To mélo za nasledek snizeni
rentability zemé&d¢€lské vyroby, kterému sice mohl celit velkostatek rozsifovanim
robotni prace, ale téZko se s nim mohl vyrovnat poddany.

Situace se velmi liSila na jednotlivych panstvich a roli zde hral nejen popu-
lacni pohyb, ale piedevSim socialni a vékova skladba obyvatelstva. Podrobnou
demografickou analyzu situace na ¢eskych komornich panstvich ve druhé polo-
viné 17. stoleti podal Eduard Maur. Jeho rozbor, odpovidajici pozadavkim re-
prezentativnosti, piinesl mnoho cennych poznatki, které¢ dovoluji urcité zevse-
obecnéni. Predevsim je to konstatovani neplatnosti poustka = neobydleny diim,
ktera jej vedla k porovnani Udaji berni ruly s udaji jinych prament, zejména
s udaji soupisu podle viry z roku 1651. Maur sleduje dva zakladni okruhy: stav
lidského potencidlu, s nimz mohl pocitat feudalni velkostatek pii povalecné
obnov¢, dale vyvoj ve druhé poloviné 17. stoleti, kdy dochazi k popula¢nimu
vzestupu. Ten se pak stava nejen obnovou populace, zdecimovane valkou, ale
I nastupem k dalSimu popula¢nimu ristu v 18. stoleti. I kdyz se vale¢né udalosti
v letech 1620-1630 pienesly mimo Ceské tizemi, zemé nadale trpéla pruchody
vojsk, kontribucemi a rekatolizaénim natlakem, pfed nimzZ prchali 1 poddani,
zejména z piihrani¢nich oblasti. Souvislost popula¢niho ubytku s vojenskymi
akcemi dobfe ukazuje situace v Polabi, zvlasté na brandyském, podébradském
a kolinském panstvi, kam smétovala vojenskd ofenziva nékolika tazeni. Hlavni
podil na Ubytku obyvatelstva méla zvySena Umrtnost, doprovdzena patrné
I snizenou porodnosti a emigraci do zahranici.

Nevy¢islitelne, ale bezpochyby zna¢né migrace ptesouvaly obyvatelstvo do
kraji méné postizenych plenénim. Morove epidemie téchto let (hlavné 1624-
1626, 1631-1635 a 1648-1649) souvisely s epidemiemi Vv sousednich zemich
a na jejich Siteni se podilely armady v oblastech hlavnich taht a cest. Panstvi,
ktera se béhem valky vylidnila, byla znovu osidlovana, nejprve pusté chalupy,
pozdé&ji 1 velké statky, jejichz obnova vyzadovala vice ndkladii a pracovnich sil.
Tam, kde ptevazovaly velké statky, bylo 1 vice pftilezitosti k obZivé pro Celed’
a podruhy. Ptesto, jak dokumentuje Maur, vétSina hospodaiti v irodném Polabi
se snazila obejit se bez nich a zaméstnavala své odrostlejsi déti. Zajistit
dostate¢ny pocet Celedi pro panské hospodaieni mélo tzv. ,stavéni sirotki®,
které se tykalo 1 vSech déti poddanych, pokud je rodi¢e doma nepotitebovali.
Celedni sluzba se stavala hlavnim zaméstnanim nejen pro sirotky, jichz bylo
v povaleénych dobach dost, ale 1 pro déti podruhli a sourozence mladych
hospodait, ktefi se nemohli zakoupit na nové usedlosti. Cast mladych lidi
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odchéazela za sluzbou do mést a to pfevdzné Zeny, jejichz podil zvySoval
feminizaci méstské populace.”

Odlisna spoleCenska struktura mést a venkova a mistni rozdily se pro-
jevovaly i v odlisné struktufe podle véku a pohlavi. Napadnym znakem populace
komornich panstvi v poloviné 17. stoleti byla jasna pocetni pievaha zen, zvIasté
ve méstech. Vysokd feminita se ale neprojevovala ve vSech vékovych skupi-
nach, nejvice ve véku 15-19 a 25-29 let, tedy v nejvhodnéjsim reprodukcénim
veéku. Ve veéku 40-49 az na vyjimky jiz pfevazovali muzi a ve skupiné nad 50
let, piekracujici reprodukéni obdobi, byly Zeny jiz v menSiné (dnes je tomu
naopak!). E. Maur souhlasi s némeckym badatelem Blaschkem, ktery zkoumal
obdobnou situaci v némeckych pomérech a pricital ji vyCerpavajici praci ven-
kovskych Zen, zatézi zenského organismu ¢astymi porody a umrti pii porodech,
které zpusobily nadumrtnost vyssich vékovych skupin. K tomu lze patrné pticist
1 umrti na sepse a peritonitidy pti zanétlivych a neléCenych infekcich rodidel,
kterych muselo byt za stavajici urovné hygieny velmi mnoho. Vysvétleni vyssi
feminity se hled4d jednak ve vale¢nych ztratich, jednak v odchodu mladych
muzu k vojsku, zcasti dobrovolném, z¢asti z pfinuceni, na ktery si stézovali jiz
predbélohorsti kazatelé. Unik do vojska neustal ani ve druhé poloving 17. stoleti,
kdy nejeden poddany, zb&hly z gruntu nebo celedin, zb&hly z panské sluzby, tam
hledali ttocisté. Koncem 17. stoleti nabyly pak hlavné nucené odvody takove
intenzity, Ze na komornich panstvich ohrozovaly i osazovani pustych usedlosti.
venkovskych a tfetina méstskych zen v nejlepSim reprodukénim veéku zistavala
neprovdana nebo si braly vdovce ¢i starce. Vymluvné o tom hovoti porovnani
poétu svobodnych a provdanych v jednotlivych vékovych kategoriich.

Snatkovy vék 15-18 let byl u venkovskych dévcat spiSe vyjimkou, témét
uplné pak chybéji takto staré nevésty ve méstech. Maxima bylo dosazeno ve
veku 25-29 let. Po Ctyficatém roce vyhlidka na provdani rychle slabla a to jak na
venkové tak ve mést€. Muzi uzavirali snatky mnohem pozdéji, teprve kdyz si
zajistili prosttedky k obZivé, presné v intencich toho, co se jim doporucovalo.
Kazatelské snahy by vSak sotva mohly ovlivnit siiatkovy vék nebyt redlnych
ekonomickych zabran ¢asngjsich siiatkil. V praxi existovaly znaéné piekazky jak
pro celed’, tak pro tovaryse, ale 1 pro dospélé syny sedlaki a m&St'ani. Nechut’
Zenit se, o niz promlouvaji nékteti soudobi pisatelé, bezprostiedné souvisela
s neutéSenou hospodarskou vyhlidkou. Komorni sprava panstvi se nékdy snazila
piimét poddané k uzavieni shatku vSemi prostiedky véetné vézeni, ale s malym
uspéchem. Zato se znovu setkdvadme s jevem, vSeobecné konstatovanym jiz

* MAUR, E. 1972, op. cit., s. 45.
® TamtéZ, s. 49.

76



1V. Populacni mysleni pobélohorského obdobi

mravokarci piedbélohorské doby — znaénymi vékovymi rozdily mezi manzeli. Je
zajimavé, ze v oblastech s pirevahou némeckého obyvatelstva jsou rozdily ve
véku manzellt mensi, 1 kdyZ E. Maur upozoriiuje, Ze material je ptili§ kusy nez
aby se daly Cinit vSeobecnéjsi zaveéry. Rozhodné neni ale mozné pficitat tuto
situaci jen dusledku valecnych udalosti a patrné tu ptsobila, vedle vétsi feminity
obyvatelstva, 1 ,,vyhodnost* siiatku se starSim a tedy ekonomicky zajisténym
partnerem. Tento jev patrné existoval davno pted tficetiletou valkou a byl
vSeobecné rozsifeny; poukazuje na n¢j ostatné¢ veSkera moralizujici pisemna
tvorba. Zejména vdovci si nékdy brali za Zeny divky jen o madlo star$i nez byly
jejich déti z prvniho manZzelstvi.

Svizelny byl stejné jako v pfedchazejicim stoleti problém vdov, které bud’
nenasly moznost zaloZzit znovu rodinu nebo se jen tézko odhodlavaly ke siatku
s ¢eledinem nebo podruhem. Ve méstech se setkdvame s Castymi siatky vdov
S tovarySi, Casto o mnoho mladSimi, ktefi tak ziskali jedinou moZznost, jak
prevzit zivnost po zemfelém mistrovi.®

Negativni disledky pro celkovy rezim reprodukce jsou ziejmé: plodné
obdobi se zkracovalo na dobu pomérné kratkého manzelského souziti (pii1 velke
nadumrtnosti muza v nizsich vékovych skupinach), uréita ¢ast zen byla bezdétna
po celé jejich plodné obdobi, nadéje na nové provdani vdov a narozeni déti
v dalS§im manZelstvi nebyla velkd. Tyto neptiznivé okolnosti vyvaZovala jen
vysokd porodnost, kterd udrZzovala i1 pfi znacné Gumrtnosti vysoky podil détské
slozky v populaci. Maur odhaduje, ze diky v¢asnému (Iépe feCeno pred¢asnému)
zapojeni déti do prace, malém poctu starych osob, které pracovaly do poslednich
sil, tvofilo produktivni obyvatelstvo dvé¢ tietiny veskeré populace a ve zbyvajici
tieting zcela pievladala détska slozka.” Potencial pracovnich sil byl v 17. stoleti
o néco vyssi nez dnes, kdy ¢ini produktivni sloZka asi 55 %, ale d¢ti a starci byly
pracovnimi silami s nizkou produktivitou prace. Vysoky podil déti v nejnizsich
ro¢nicich ale zarucoval populacni vzestup v budoucnu, ktery se navenek projevil
v osidleni povale¢nych poustek, pozdéji v piibyvani bezzemk.

Porodnost byla v tomto predindustrialnim obdobi velmi vysoka a domni-
vam se, ze udaje, zjisténé E. Maurem pro pfirozenou ménu obyvatelstva komor-
nich panstvi lze poklddat za smérodatné 1 pro natalitu jinych oblasti s nizkou
urbanizaci. V Polabi se pohybovala mira natality kolem 50 %o, mira mortality
kolem 35 %o. Na Zbirozsku byly ukazatele podstatné nizsi, coz ale mize byt
zavinéno nepiesnym vedenim zpovédnich seznamii. Ve Slezsku dosahovala

® Jejich poznatky shrnula publikace Marriage et Remarriage in Population in the Past (ed.
DUPAQUIER, J.- HELIN, E. - LASLETT, P. — Livi-BAccI, M. - SOGNER, S., London, Acad. Press
1981, XIX + 663 s. Srvn. ref. HORSKA, P. in: Demografie 4, 1982, ¢. 2, s. 162-163.

" MAUR, E. 1972, op. cit., s. 60.
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natalita po napoleonskych valkach dokonce vyssich hodnot (56,8 %o), mortalita
37-39 %o. Také tam byla charakteristicka nizka urbanizace.

Druha polovina 17. stoleti se odliSuje od ptfedchdzejiciho obdobi malou
intenzitou 1 frekvenci demografickych krizi. Jedinou zdvaznou epidemii byl mor
v roce 1680 a pocatkem 18. stoleti (1713-1714), coz byla posledni skutecna mo-
rova rana v Ceskych zemich. Ze statistického zpracovani matri¢nich zaznamu
a zprav farara vyplyva, ze se epidemie roku 1680 Sifila nerovnomérné a ze
vysoké ztraty z nékterych mist nelze zevieobectiovat na celé Cechy. Zasahla
piedevsim mésta jako stfediska nejvétsi koncentrace obyvatelstva, pokud nepro-
vedla ptfisnéd karanténni opatfeni jako napt. Pardubice. Mor piisobil ztraty prede-
v§im oslabenim détskych ro¢nikli aZ v nasledujicim desitileti, kdy silné¢ po-
stizené ro¢niky dospély do reprodukéniho véku.® Nepiiznivé dusledky epidemie
do budoucna zistal nedostatek celedi a tim 1 potize s pracovnimi silami
v zeme&dé€lstvi, znasobené jest¢ odchodem mladych muzi do vojska. Nepftetrzity
populaéni rist, schopny zacelit ztraty, zajiStovala jen vysokd natalita. Maur
zjistil na komornich panstvich pramér 6-7 déti na I rodinu, pti¢emz bere v ivahu
1 bezdétnd manzelstvi nebo manzelstvi ptedCasné¢ ukoncena umrtim jednoho
z partnerti. Udaje o natalité a mortalitd na komornich panstvich dokazuji, Ze
jejich populace méla v druhé poloving€ 17. stoleti vzestupny raz. ProtoZe totéz
ukazuji i vysledky z jinych oblasti Cech, je ziejmé, Ze eska populace konce
17. stoleti byla dynamickd a vyrazné¢ se odliSovala od zapadoevropskych
pomérd. Vyvoj se nejvice priblizil k situaci Vv sousednim Némecku, kde
dochazelo v téze dobé téZ k pomérn¢ rychlé populaéni regeneraci. Na rozdil
napt. od Francie chybé¢ly u nas skute¢né hladomory a doméci zemé&d¢lstvi patrné
staCilo zajistit doméaci spottebu obili. V oblastech méné piihodnych pro zemé-
délstvi se rozvijela domacka vyroba, zejména platenictvi, krajkatstvi, dievarstvi.
To ovSem stacilo stézi k uhajeni holé existence a vytvarely se rozdily mezi
bohatSim ,krajem* a chudymi ,horami“. Nicméné to byla pftilezitost pro
vznikajici relativni populacni prebytky.

Jak se odrazil povaleény stav populace a jeho dalsi vyvoj v ceském
populacnim mysleni ? Jednu jeho linii mizeme sledovat na podkladé soudobé
homiletiky, dosud nevyuzité k tomuto tcelu. V dalsi linii od poloviny 17. stoleti
krystalizuji nazory na populaci v bezprostfedni navaznosti na hospodaisky vyvoj
habsburské monarchie, zaostavajici za rozmachem rozvinutych zapadoevrop-
skych zemi a postizené populacnim regresem vale¢nych let.

8 Dlouhodobé populacni trendy 1981, s. 20-21. Podrobn& o morovych epidemiich

Vv evropském méfitku a o demografickych disledcich srvn. Livi-BAccl, M. 2003: Populace
Vv evropské historii. Praha, NLN, s. 87 n.
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Exulanti, rozptyleni po cel¢ stiedni Evrop¢, si uchovali védomi ptislusnosti
k matefské zemi, jejiz osudy je nepfestavaly hluboce vzrusovat. Védomosti
0 literarni tvorbé baroka obohatil nedavno vydany vybér z tvorby pobélohor-
skych exulantii ze Slezska.’ Zénry, shodné s katolickou barokni tvorbou, do-
pliuje v téchto textech vyrazny motiv — zalozpév nad ztratou domova. I u do-
macich, ktefi vychazeli z ideologie katolicismu, zlstdvala jista ¢ast na pozicich
vlastenectvi, vnimali ztratu samostatnosti kralovstvi bolestné, snazili se postavit
hraz upadajici trovni ¢eského jazyka a povzbudit narodni povédomi. Jina véc je,
ze k tomu vyuzivaji rozvinutého kultu ndboZenské mystiky, vyuzivaji cyrilo-
metod¢jské a svatovaclavské tradice k zapasu s pozistatky ,husitstvi. Vehe-
mentné¢ bojuji s luterstvim a vSemi zbytky ,kacifstvi® a mimod&k poskytuji
cennd svédectvi o tom, kolik z pfedbélohorské reformaéni kultury zije 1 v tomto
obdobi s tvrdo$ijnou nalepkou ,,temna®.

Existuje nadale dvoji proud, ale ani v potlatovaném reformacnim ani
Vv oficidlnim katolickém nebyl v této dobé prostor pro néjaké soustavnéjsi uvahy
nad stavem a osudy populace, protozZe tento zajem piekryvaly mnohem zavaz-
n&j§i problémy, vystupujici do poptedi: Uvahy nad tim, pro¢ doslo k porazce
a nad dalSimi osudy cirkve u jednéch, snahy o unifikaci mySleni a rekatolizacni
usili u druhych. Tézké dilema narodniho povédomi u ¢asti katolicky orientované
inteligence a poslusnosti téZe moci, kterd likvidovala plody ptedbélohorské
kultury, ztotoznované s protestantismem.

Socialni a politické zmény vyrazné ovlivnily nadrodnostni vyvoj. Pfedev§im
se zna¢né zménila narodnostni skladba Ceské a jesté vyraznéji moravské Slech-
ty.!* Zesilena imigrace obyvatelstva némecké narodnosti v nékterych méstech
ovlivnila jejich skladbu, zejména v pohrani¢nich oblastech, vystavenych zvlast
intenzivni pfist¢hovalecké viné. I kdyZ méla jen mimotfadny a docasny raz,
zvyseni poctu némecky mluviciho obyvatelstva nemohlo ziistat bez odezvy.

Jestlize v ptfedbélohorské dobé piibyla k polarit€¢ venkovského a méstského
obyvatelstva jesté polarita reforma¢niho a katolického proudu, po Bilé Hofie
byla svétondzorovad polarita doplnéna momentem ne novym, ale zesilenym:
narodnostnim. Domnivam se, ze odtud pramenilo chapéani populace jako totozné
s ,,ceSstvim® a jestlize narazime v literatuie pobélohorského obdobi na tuvahy
0 poctu obyvatelstva a jeho vyznamu, pak je to pravé v této souvislosti. Vyjimku
netvoii ani lidé, kteti svou tvorbou spéli k syntéze, platné ,,nad Ceské poméry*,

Z nichZ je v pobélohorské dobé nejvyraznéjs§im zjevem Jan Amos Komensky
(1592-1670).

® MALURA, J. — KOSEK, P. 2004: Cisty plamen ldsky. Brno, 364 s.
0 prehled dejin Ceskoslovenska 112, s. 247 n.
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IV. 2. Nazory Jana Amose Komenského, Pavla Stranského, Jifiho Kezelia
BydzZovského

Komenského nazyva E. Maur prvnim Cechem, ktery si uvédomil zdvaznost
demografické problematiky své doby a formuloval konkrétni ndvrhy, jak se s ni
vyporadat." Upozoriiuje na to, ze Komensky si musel pov§imnout vzijemné
zavislosti ekonomického a popula¢niho vyvoje, jaka se markantné projevovala
V populaéni dynamice Spojeného Nizozemi. Demograficka expanze zde pokra-
Govala jesté v poloving 17. stoleti, pfestoze zemé vedla valku se Spanélskem.
Mezi lety 1514-1622 vzrostla skutecné vesnicka populace v provincii Holland
0110 % a méstskd dokonce o 185 %, ptficemz dosdhla jiz 54 % veSkerého
obyvatelstva. Kvantit¢ ekonomického rozkvétu zeyména dvou regioni — zapad-
niho Friska a Noorderkwartier odpovidalo v podstaté tempo populaéniho roistu.™

Néazory na populacéni problematiku nalezneme zejména v Komenského
Stésti naroda, praci, vydané v roce 1659 a predevsim v jeho Vseobecné poradé
0 ndprave veci lidskych, na niz pracoval jiz v emigraci do poslednich let svého
zivota. Podrobné obé prace rozebira E. Maur ve studii pro Demografii a Gentis
felicitas Frantisek Kutnar.

Ve svétle svych spistt se Komensky jevi Maurovi jako presvédéeny popu-
lacionista; pfipomindm jen, Ze navazuje na linii, zahdjenou u nas fadou refor-
macnich kazateli luterského sméru a ze ani v ortodoxné katolické produkci se
nesetkavame s mySlenim, které bychom mohli oznacit jako antipopulacio-
nistické.

Ve Stésti naroda vypoéitava osmnact podminek vieobecného blahobytu
kazdého naroda a na prvni misto klade jeho pocetnost. Dostava se tim do tésné
nazorove blizkosti s merkantilisty a jejich predchiidci z oblasti, kde byly
populacionistické myslenky formulovany bud’ za Spatné demografické situace
nebo tam, kde vytvarejici se manufakturni priimysl zvySoval potifebu pracovni
sily. MySlenka o plozeni jako prostfedku k naplnéni poc¢tu vyvolenych se znovu
objevuje v Pampaedii (Vsevychové), ktera je jednou ze soucasti ,,VSeobecné
porady*™® Rozmnozovani lidského rodu pokladd Komensky za stale aktualni a
v této myslence je pifimym pokraCovatelem uvah, s nimiZ jsem se na naSem
uzemi setkala pfed nim a z nichz néktefi zachazeji 1 dale (napt. Bavorovského
doporucovani adopce u bezdétnych).

1 MAUR, E. 1971: Jan Amos Komensky o populaénich problémech. In: Demografie 13, &. 1,
s.1n.

12 \/AN DER WOUDE, A. M. 1972: Het Noorderkwartier. In: A A Bijdragen 16, ¢. 2, s. 858.

3 KOMENSKY, J. A. 1948: Vsevychova — Pampaedia. Prel. Hendrich, J., Praha, s. 131-131.
Cituje MAUR, E. 1971, s. 3.

80



1V. Populacni mysleni pobélohorského obdobi

V Informatoriu Skoly materské opakuje Komensky po Lutherovi: ,,Ne my
zivime ditky své, ale ony nés. Nebo pro n¢ nevinatka dava Blh opatfeni a my
stafi hii$nici zivime se pfi nich*."

Z teologického rdmce mysleni se vymyka pozadavek, ktery Komensky
vyjadftil ve Stésti naroda jako tieti podminku, jiz je ,plnost sebe®, tj. ,,obydleni
zem¢ domorodymi lidmi bez promiseni s cizinci“. Rovnitko, které klade mezi
narod, jeho jazyk, spolecny plivod a populaci, je ziejmé. Zakladni argumentace
ale pochazi opéct z bible: Kdyz Blh odevzdal svému narodu zemi dobrou, po-
radil jim, aby jinych nesnaseli a zakazal jim misit se S nimi. V Uhrach, pro které
Stésti naroda bylo sepsano, zili i pfistéhovalci a zbytky pavodnich obyvatel.
Podle Komenského mélo byt cilem mad’arske ,,populacni politiky*, aby mad’ar-
sky narod postupné vyplnil vS§echny kon¢iny kralovstvi a nenechéval prostor cizi
kolonizaci. Ptikaz je trochu oslaben poznamkou, Ze lepsi vzdélani mravi a ja-
zyka miize potlacit nevyhody narodnostniho promiseni, ale jako prvni a zakladni
znak naroda klade jeho spole¢ny jazyk a plvod. Stanovisko, které logicky
vyplynulo z nepfiznivého postaveni ¢eskych zemi a z obavy pied ztratou narod-
ni svébytnosti véetné znaku jazyka, jaké se ozyva z obav pred ponémcovanim
jiz od dob Dalimila a na které nejsou chudé ani piedbélohorské postily: ,,Ach,
jak mnozi z Cechiiv se za svij mateisky a pfirozeny jazyk, jemuZ jsou se
s mlékem nauéili, stydi®, vold jiz Turnovsky.' Se stejnym pojetim se setkame
jak u Stranského v jeho Ok7iku i v Balbinové Obrané, stejné byla motivovana
demograficka , statistika“ Tomase Pesiny z Cechorodu, ktery roku 1622 zhotovil
podrobnou narodnostni mapu landSperského panstvi a zaslal ji prazské
konsistofi se Zadosti, aby na ¢eské fary byli dosazovéani jen ¢esti duchovni.

S popula¢nim mySlenim souvisi toto ztotoziiovani jazyka a populace
natolik vyrazné€, Ze stoji vlastné¢ v pozadi celkového ,narodnostniho® pojeti
populacni problematiky az do dvacatého stoleti. Zajem o populaci splyva se
z4djmem o osudy naroda, pocetnost populace se posuzuje z tohoto hlediska.

Druhé hledisko — vztah populace a ekonomiky - se u Komenského proje-
vuje ve védomi vzijemné zavislosti zdravého populaéniho vyvoje a hospodai-
skych a socidlnich poméri. Povinnosti statu je v prvni fadé¢ vyuzit domdcich
pfirodnich zdrojii a vytvofit pfedpoklady pro povzneseni lidnatosti zemé.
Jestlize se tak dosud nedélo, pfi¢inou je lenivost a ,,neumélost™ a kolébkou
vSeho nevzdélanost. Na piikladu Uher doklada, jak se 1 urodnd zemé& miize stat
,,pohlcovatelkou svého obyvatelstva®, kde fadi hlad a mor a casnd umrtnost je
pravidlem. Uhti pry milovali zufivé boje, jimiZz se sami malem vyhubili, zato

Y Yybrané spisy Jana Amose Komenského, IV, s. 478. Cit. MAUR, E. 1971, s. 3-4.
15 TURNOVSKY, Vaclav Slovacius: Vysvetleni prosté bibli male, dil 11., Od sv. Trojice az do
Adventu, nepaginovany uvod (NK Praha, 54 B 16).
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neovladli fadn€ ani zemédélstvi ani femesla a nechavaji lezet ladem nerostné
bohatstvi; z€asti je to zavinéno téz utiskem vrchnosti, zabranujicich lidem ve
vykonu svobodného povolani. Spatné hospodaiské poméry mély vliv na porod-
nost: ne vsichni k manzelstvi schopni se zenili a zakladali rodiny. Nedostate¢na
I¢katské péce zvySovala Umrtnost. Pronatalitni Usili jasn€ promlouvéd z Ko-
menského pozadavku, aby obyvatel¢ Uher vstupovali ve vétsim poctu ,,v po-
Cestné snatky™ a to i mezi obecnym lidem. Predpokladem Kk tomu je ulehceni
bfemen: mnozi se vyhybaji manzelskému Zivotu a rolnickému stavu, upouta-
nému k vrchnosti, protoze jej povazuji za pfilis tvrdy a nevynakladaji zaddné tsili
K plozeni potomstva.

Od fikci dokonalé spolecnosti ostrovni obce v predstavach Thomase Mora
a dalSich renesanc¢nich spolecenskych utopii se Komenského pojeti lisi tim, ze
vychdzi z konkrétnich danych poméri, které se snazi vylepsit aktivnim zasahem.
,Dokonal¢ uspotfadani spolecnosti se tak stdva dilem rozumu, dilem svétove
porady piednich ducht soudobého lidstva“.’® Je tieba viemi prostiedky napo-
mahat osvété a tim 1 hospodaiskému rozvoji zemé, populacni rozvoj pak bude
nasledovat; tak by se daly struéné shrnout cile, k nimz sméfuje jak ve Stést/ tak
ve Vsendprave.

Maur upozoriiuje na spojitost Komenského ndzori se snahami jeho
anglickych pratel z okruhu Samuela Hartliba, k nimz patfil napt. John Milton,
John Dury, John Pell a William Petty; spojovala je vira v silu rozumu,
opraviiovand stale novymi vynalezy a objevy. Ne nahodou se Komensky zajimal
napf. o vynalez Angli¢ana Plata, jak pé&sténim obili uSetfit tf1 Ctvrtiny osiva.
Zatimco Hartlib v utopii A brief Description of the famous Kingdom of Macaria
Z roku 1641 prohlasuje, Ze Anglie mize zavedenim novych metod obdélavani
pudy uzivit dvojnasobny pocet obyvatelstva, podle Komenského by trodné
Uhry mohly pfi rozumném hospodaistvi uzivit dokonce Ctytikrat vice obyvatel,
kteti by zili v hojnosti.

Na druhé strané si uvédomuje, ze se ,,néktery narod bozim pozehnanim
velice rozmnozi a bude pravé svou pocetnosti tak tisnén, Ze rodnéd plida nestaci
K vyzivé vSech® - tudiz si je védom i opacné vazby — vztahu populace a pro-
sttedkil obzivy, tlaku populace na tyto zdroje. Ani zde neponechavé véc bozimu
rozhodnuti a ndboZenskému fatalismu, s jakym se piijimaly valky a mor jako
Hécitele prili§ rozbujnélého lidstva. Saha ke staronové myslence kolonii jako
k prostfedku k od¢erpani prebyteéného obyvatelstva ze zemi, které maji malo
pady a nerostného bohatstvi.'” Na rozdil od anglickych autort 17. stoleti véetnd
Thomase Mora postfehl Komensky i1 nebezpeci kolonialniho utlaku a vyslovné

® MAUR, E. 1971: s. 2.
Y POLISENSKY, J. 1953: Komensky a jeho doba. In: Historicky sbornik |, Praha, s. 215.
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zada, aby se kolonizace neprovadéla ,,bouflive, loupezenim®, nybrz na zaklad¢
zakona lasky tak, aby to pfineslo uzitek obéma stranam.

Kolonizace ma podle n¢j 1 tkol civilizani, mé zaroven povznést zaostalé
krajiny, jejichZ obyvatelé nejsou schopni takovy tkol realizovat.

S touto myslenkou se sice setkdvame 1 u jinych autorti véetné Mora, ale
zaroven pokladaji kolonizaci za ,zcela spravedlivy divod k valce, jestlize
takovy narod pudy sice sdm neuziva, avSak nechce dopfat ji uzivat a ji vlastnit
jinym, ktef{ se maji podle piikazu ptirody z ni Zivit“."® Dé&jiny kolonialismu
dokumentovaly, jak vyhliZi takovy ,,zakon lasky* v praxi a Komenského huma-
nistické citéni je v jejich svétle iluzi, byt’ dobfe minénou.

Populacni tsili ma podle Komenského dvé neodlu¢né spjaté stranky: napra-
vu jednotlivce, od niZ stupiiovité a harmonicky pokracuje naprava celku a aktiv-
ni podporu statu, respektive vlady. VSeobecna naprava nepujde kupiedu, pokud
se nenapravi jednotlivci. Podobné jako jeho predchiidci z fad reformacnich
teologii vidi cestu k napravé piedev§Sim v roding, ktera je 1 pro né&j zakladni
jednotkou spole¢nosti. Znovu se v jeho dile setkdvame s idealem bratrské rodiny
zbozné, ukdznéné, Setrné, stiidmé a pracovité. VSichni jeji ¢lenové pracuji podle
svych sil, vrodiné se jim dostava vychovy a prvniho vzdé€lani, pfimétené¢ho
odpocinku a zdbavy po praci. Na rozdil od utopistt, kteti rodinu bud’ viibec rusi
(Campanella) nebo ji transformuji do umélé podoby (More), Komenskému je
zakladem prosperity celku prosperita rodiny. Ve vSech jeho pozadavcich se
projevuje aktualizace na domaci poméry, 1 vérnost zdsadam bratrské praxe
a tradicim. Rodinu ma podle n&j uzaviit kazdy, komu to jeho vék a postaveni
dovoluji. Celibat se nema trpét, ani knézsky, zejména ne pokrytecky a necisty.

Hlediska pii vybéru partnertt se mnoho nelisi od téch, které jsme poznali
Z rozboru homiletiky pfed Komenskym. Do popiedi jasné vystupuje ekonomicka
uloha rodiny; Zenich ma byt zaopatien majetkem nebo znalostmi, které mu
umozni uzivit rodinu. Tam, kde tento ptedpoklad chybi, musi ho vyrovnat véno
nevésty. Tim zaroven zmirfiuje majetkové rozdily, aniz ptekraCuje hranice
stavovského rozdéleni spoleCnosti, které jak ve starSich spisech tak ve
,,VSenaprave® respektoval. Nevésta nema byt ani piili§ mlada ani stard, ma byt
zbozna, dobré povésti, cudnd, pracovitd, krasnd a bohata.” Bohatstvi oviem
svadi Zenu k panovacnosti a krasa se Spatn¢ snasi s cudnosti; proto klade tyto
vlastnosti az na posledni misto.

Prvni podminkou je vhodny siatkovy vék. Znovu se tedy 1 u Komenského
setkavdme s problémem vékov€ nerovnych manZelstvi a tudiZz kratkosti
reprodukéniho obdobi. JiZ na svém prvnim pusobisti v Pferové horlival proti

'® More Thomas: Utopie. Preklad B. Ryba, Praha 1950, s. 68.
19\/SJAK Brno 1914, sv. IX, s. 388-390. Cit. MAUR, E. 1971.
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,hefadu v zenéni®, kdy si staii brali mladé a mladi staré, ,,pak nebylo déti, mésto
pustlo a cizi se hnizdili*.?

Déle rozviji tento ndzor ve Vsendprave: 1idé, jsou-li pokrocilého veku
a navic churavi, maji se sfatku zdrzet. Pfili§ ¢asna manZelstvi nejsou dobra.
Mladi lidé maji mit dostatek Casu pfipravit se na své zivotni tkoly, aby méli
méng¢ prilezitosti k nerozvaznému spojeni a byli zplisobili davat zivot zdravému
a silnému potomstvu. Na ptikladu starych Spartanii a Germant demonstruje
vhodnost spi§ pozdnéjSich snatkli a zvySuje ponékud siatkovy veék v porovnani
se svymi soucasniky. Pro Zeny navrhuje jako nejvhodnéjsi veék 18-24 let, pro
muze 20-30 let, proti Lutherovu poZadavku 15-18 u divek a minimaln¢ 20 let
Umuzi (Campanella 19 u Zen a 21 u muzi). Doporuceni, vyslovena Komen-
skym, se tedy odliSuji, pokud jde o siatkovy veék, 1 od znéni bratrskych Dekretii.
S Campanellou se rozchazi 1 v otazce vybéru snoubencti — nehledi jen k dusev-
nim a fyzickym schopnostem, které¢ se maji doplnovat, jak to ¢ini Campanella,
ale ptipojuje 1 hledisko hospodaiské. Zastavuje se 1 u myslenky, zda je chudoba,
jak se obecné soudi, prekdzkou snatku. Budou-li rodi€e zdravi, ¢ili a pracoviti,
,ma otec vic nez dost, aby je uZivil 1 s potomstvem®, soudi. Vybér ma ptispét
I K tomu, aby lidé moudfi a pocestni neZili v bid¢ a bohatstvi aby se nespojovalo
S bohatstvim beze v§eho mravniho prospéchu. Proto se nema hledat pro bohatou
nevéstu Zenich bohaty, ale moudry a z dobrého rodu a naopak.

Nazory na etiku reprodukce se pohybuji v ramci bratrskych piedstav
0 sexualnim Zzivoté¢ v manzelstvi. Plozenim svéfuje Bih rodicim takika svou
ulohu, protoZe jeho zdmérem je naplnit poCet vyvolenych. Neslusi se, aby se lide
rozmnozovali jako némé tvafe vilnym plozenim, maji se plodit zbozné a svaté
jako synové a dcery bozi. Mimo manZelstvi nema dochdzet k sexudlnim styktim,
aby se nerodily nemanzelské déti. Manzel¢ maji uzivat loZe jen stfidmé, majice
na mysli v prvé fad¢ své zdravi jakozto kofen, z n¢hoZz poroste potomstvo.

Mnohokrat byly ocenény Komenského nazory na péci o déti, prodchnuté
pochopenim pro soulad fyzické a duSevni stranky. Péce o dité zacina pro n¢j jiz
v téhotenstvi, kdy ma matka dodrzovat zasady spravné Zivotospravy. Po
narozeni je zakladni povinnosti rodicd, ,,aby to, co na svét zplodili, to i odcho-
vati zdravé hled€li“. Ostie odsuzuje obycej davat déti kojné, rozSiteny
predevS§im v urozenych vrstvach. Dohled a péce se vztahuje nejen na
novorozenata, ale 1 na starsi déti, které¢ se musi chranit pfed nemocemi a urazy.

Méné pozornosti se vénovalo Komenského zisadam péce o duSevni
hygienu ¢loveéka od nejutlejSiho veéku az po dospélost, tak aktualni v dnesni dobé
frustraci, pfetéZovani zakli a stresit dospélych. Bez duSevniho zdravi, bez

20 Clamores Eliae, ed. A. SKARKA, ptil. M. BLEKASTAD, Comenius. Oslo-Praha 1969, s. 722-
723. Cit. MAUR, E. 1971.
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rovnovahy mezi racionalitou a etickym mySlenim, pii zanedbavéni citové
vychovy déti se nemiize dospét k harmonii ani v populaci dospélych jedinct - to
je vyusténi Komenského tivah. K dosazeni cile podava velmi konkrétni navody
Vv Informatoriu Skoly mateiské, ve Viendpravé, Skole pansofické a v mnoha
dalgich spisech.?! Psychické, nejen télesné zdravi dava Zivotni optimismus, bez
plné integrace a harmonie osobnosti neni integrace spolecnosti myslitelna.
| v tom se Komenského pedagogické dilo vyrazné odliSuje od mnoha svétovych
klasikti pedagogiky a filosofil, ktefi si v souvislosti s popula¢nim vyvojem tento
dalezity hybny moment pokroku neuvédomovali. Navic klade jako podminku
vychovného procesu nenasili, protoze podle néj je pfirozend povaha Clovéka
svobodnd, miluje dobrovolnost a hrozi se donucovani — chce byt vedena tam,
kam sméiuje, nechce byt ale vlacena, strkana, nucena.

Stejné povinnosti ma dospély Clovék vici sobé samému — télo je nejen
piibytkem, ale i nastrojem duse. Clovek, ktery dba o své zdravi, stfidmé ji a pije,
dostate¢né se pohybuje a fadn€ odpociva, mize dosahnout 1 velmi vysokého
véku. Cituje italského 1ékate Guarinoniho, ze i nejslabsi Clovek, narodi-li se
zdrav, ma dostatek sily, aby mohl zit do 60 let a kdo je ,,nejsilné;si pfirozenosti®,
dokonce do 120 let.

Kiestansky fatalismus zasahuje vSak do jeho nazoru na moznost lidského
ovlivnéni zdravi a nemoci, Zivota a smrti. Pfipousti ,,pfihodu a moc bozi*, on si
vyhradil moc nad kazdym clovékem v kone¢né instanci a ti, kdo ,,vSetecné a
nesmysiné Bohu v moc jeho sahaji®, nedobie ¢ini. Z tohoto hlediska odsuzuje
I vyhanéni morem nakazenych, které se provadélo dost drastickym zplsobem
Vv polském LeSné€ za morové epidemie 1631, aby zdravi byli uchranéni nakazy.
Bereme-li v Gvahu zplsob provedeni izolace, musime ocenit humanisticky
pfistup Komenského tak, jak to ¢inila dosavadni literatura.PoloZime-li otazku,
nakazené, aby se uchrénil vétSi pocet zdravych, nejsou-li jiné moZznosti,
nepiipada nam drasticky ani postoj pardubickych méstanti, kteti nevpustili do
bran mésta pardubické usedliky, podezielé z ndkazy.

Zatimco v didakticko-pedagogickych nazorech a zasadach prevysil Komen-
sky své soucasniky a polozil zaklady novoveéké pedagogiky, v popula¢nim
mysleni ,,prakticky obsah Komenského pozadavku fadil autora Stésti ndroda
a Vsendpravy do blizkosti narodohospodatskych teoretikii-merkantilistt‘?.
FrantiSek Kutnar dokonce nevahal ptifadit Komenského k proudu merkantilisti;

1 MEISSNER, J. 1970: J. A. Komenského $kola dugevniho zdravi. In: Pedagogika ¢. 5, s. 733-
763.

22 MAUR, E. 1971: J. A. Komensky o popula&nich problémech. In: Demografie 13. &. 1, s. 1-
10.
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vénoval Komenskému kromé nékolika prednasek a ¢lankt rozbor Stésti ndroda,
mnohem podrobngj§i nez byla starsi stat’ J. V. Novéaka.” Gentis felicitas, spis,
v némz Komensky pojednal o osmnacti podminkach nezbytnych pro aspésny,
zdravy vyvoj populace v narodni pospolitosti a podal nadcasové vystiznou
definici naroda, zaslouzi pozornost. ,,Vizme tedy kazdé zvlasté: nejprve
nedostatky a nemoci, potom pfti¢iny, posléze 1éky“. Této logiky, jednoduché
a presto nerespektované, se piidrzuje pii celém vykladu, opfeném o bibli,
vyroky moudrych muzi a ,soudy obecného lidu®, jemuz tento teolog nejen
naslouchal, ale slouzil celym svym dilem, k uZzitku ,,obecného dobrého*.

Jsou to: 1) pocetnost naroda, 2) sidla pro lidstvo vhodna, 3) plnost sebe bez
zbyteCné¢ho miSeni s cizimi, 4) kolem sidel dobré sousedy, 5) neb aspon
schopnost jim celit a zjednat si mir, 6) vnitini svornost a mir v narod¢, 7) dobré
zdkony, 8) dobré turfady jako jejich strazce, 9) vrchnosti az po panovnika
Z doméciho rodu, 10) svoboda bez utlaku, 11) mozZnost bez prekazek hledét si
prace, 12) zdarny rozvoj orby, femesel a uméni, 13) plynouci z toho dostatek,
aby si kazdy mohl v klidu uzivat ovoce své prace, 14) bezpecnost osob
a majetku, 15) vychova mladeze a pée o humanitu, 16) Cista a vield vira, 17)
zvlastni znameni ptizné bozi a 18) uznani u jinych narodi. Jedno navazuje na
druhé, vyrista z predchozi podminky, podmiiiuje dalsi. Tato politickd knizka
Z roku 1654, vznikla jako pozorovani situace narodi v zapadni 1 sttedni Evropé
i na zékladé¢ vlastnich Zivotnich zkuSenosti, nese v zahlavi definici, v niz
piekrocil hranice, vyt€ené svou dobou: ,Narod jest mnoZzstvi lidi, zrozenych
z téhoz kme-ne, bydlicich na témz misté ve svété (jakoby ve spoleéném domé,
ktery se nazyva vlasti), uzivajicich téhoz zvlastniho jazyka a tim spojenych
tymiz svazky spole¢né lasky, svornosti a snahy pro dobro obecné*. Nikdo pted
nim a dlouho nikdo po ném nedospél k tak lapidarnimu souhrnu, diktovanému
rozumem a citem.

U dalsiho autora pobé&lohorské doby Pavla Stranského (1583-1657)
nalezneme pfimé nardzky na stav Ceské populace a jeji vyhlidky ve spise
Respublica Bohemiae (O stateé ceském), vydaném v Leydenu jako 34. svazek
elzevirské sbirky monografii o jednotlivych statech Evropy.* V posouzeni

% NovAK, J. V. 1917: Jana Amose Komenského myslenky narodohospodatské. In: Obzor
narodohospodarsky 22, €. 5, s. 201-207, €. 6, s. 241-247. KUTNAR, F. 1954: Pojem naroda
v Komenského gentis felicitas. In: Sbornik vysokeé skoly pedagogické v Olomouci, Historie
I, Praha, SPN, s. 30-41. KUTNAR, F. 1957: Komenského pojeti naroda. Diskusni pfispévek
na mezinarodni komeniologické konferenci, Praha 1957. ANM, fond F. Kutnar, i. ¢. 787.
KUTNAR, F.: Narod, narodnost. Torso rkp. b. d., ANM fond Kutnar, i. ¢. 592/2.

24 STRANSKY Pavel ze Zapské Stranky: Cesky stat. Okfik. In: Ziva dila Seské minulosti, Praha,
SNKLH 1953, pteklad B. Ryba. Rozbor P. Stranského ,,Res publica Bohemiae* podal E.
MAUR jiz v r. 1966; MAUR, E. 1966: Pojeti narodnich dé&jin v dile M. Pavla Stranského
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populacni otdzky se u néj setkdme se dvéma hledisky: do poptedi jasné
vystupuje hledisko vojenské — nutnost zajisténi obrany statu. Na druhém mist¢ je
zietel hospodarsky. Obéma je pak nadiazen tfeti pohled, v némz opét splyva
pojem populace s pojmem jednolitého narodniho celku, stmeleného spolecnym
jazykem a ndrodnim uvédoménim. Markantné¢ je vyjadien zejména ve
Stranského Ok7iku. Prvni zietel - vojensky - je pochopitelny nejen jako Ziva
reminiscence na vale¢né udalosti neddvno uplynulé doby, kdy si mnoho pisatelt
uvédomilo, ze k obrané ,,oltafi a krbi*“ chybélo mimo jiné vojsko.

Stransky sahd pro piiklady do c¢eské historie, na nichZ demonstruje, jak
Ceskym kraliim ,,dopomahala zdatnost domdaciho vojska, aby ziskali k v&¢né
slavé premnoho uspéchi nad neptateli“.® Neni uto¢né militantni, pfeje si mir
a pokoj pro klidny rozvoj zemé, ale za nezbytné povazuje, aby ,,vrchnost, sedici
u statniho kormidla®, méla vzdy pohotovée spolehlivou obranu zemé a uprostred
miru pamatovala 1 na valku. Pieje si krale, ktery by vynikal udatnosti ve zbroji
neméné nez v obCanském Saté a vojaky, ktefi ,,i nyni mohou byt tak bojovni
a pocetni, jak kdysi byvali“. Bude-li totiZ ,,zem¢ vyzbrojena témito prfednostmi,
nebude ji nikdy moci chybéti ani moc ani ostatni pomucky a prostiedky, kterymi
by se statu zachoval mir a distojna vaznost“.”® Dokonce uvazuje o poétu, ktery
by se dal v pfipad¢ nutnosti postavit a dochazi k odhadu tficeti tisic pésaku
a deseti tisic jezdct, ,,nastane-li jednou ptipad, Ze bude nutné sahnout po této
krajnosti.*

K populacnim ztratam po tiicetileté valce se vyjadiuje pouze vSeobecné.
Konstatuje, Ze ,,sila domaciho lidu nemuze se, jak se zda, vyrovnat sile, jakou
mél ptfed patnacti lety. Nebot' preveliké mnoZstvi lidu dilem b&dné stravil
plamen Zalostné valky, ktera, byvsi v naSem koutu svéta roznicena, zachvatila
JiZ celé Némecko a dosud je szira, dilem vypudila prudkda proména navoZen-
stvi®. Nepochybuje ale o tom, Ze se tyto ztraty daji nahradit. Spoléha predevsim
na mladou generaci a soudi, ze je nemyslitelné, aby ,,mladez naroda ceského®,
ktera po celd ptedchozi 1éta ,,Zila ve vojenském tabote®, sjednoti-li ,,budoucné

,O staté ceském®. In: AUC-Phil. et Hist., ¢. 3, S. 41-52, novéji ve sborniku DANN, O. —
HROCH, M. — KoLL, J. (eds.) 2003: Patriotismus u. Nationsbildung am Ende des Heiligen
Romischen Reiches, s. 171-188. U Stranského konstatuje vyrazné xenofobni rysy — Némci
jsou pro tohoto historika evropského formatu a dobrého znalce nejstarSich ceskych déjin
nejen hlavnim nepfitelem, ale ze vSech sousedi také jedinym nepfiitelem. Porovnava
osvicensky charakter: Cornova shledava prakti¢nost a vyhodnost pouZiti jediného jazyka (t;.
némciny) ve ,,vefejnych® zalezitostech — usnadnuje komunikaci, obchod, upeviiuje spojeni
mezi riznymi pod jednim zezlem spojenymi narody (MAUR, E. 1966: 185).

%> STRANSKY P. 1953: Cesky stdt, s. 320-321.

?® Tamtéz, s. 326.
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svou mysl ve svorné praci pro obranu vlasti®, nestacila jednou zadrzet natlak
vnéjsiho nepftitele. Nemusi jej predCit pocCetnosti, staci, bude-li tak stateCna a
svorna jako byli jeji pfedkové.

I kdyZ neni obraz Stranského prosty idealizace, je imérny zaméru a kromé
vyli¢eni sympatickych ceskych vlastnosti, jakymi jsou podle néj state¢nost
v boji, pohostinnost, velkodusnost a sebediivéra, zachovavani sjednanych smluv,
nevaha citovat i mnohé negativni rysy naroda, z néhoz vzesel. Piipojuje k nim
sva vlastni pozorovani, zajimava ze sociologického hlediska (neschazi kritika
zbytedné a $kodlivé zavisti, obdivu k cizimu a sniZovani vlastniho).?’

Dalsi, ¢im se stat udrzuje ve ,Stastném stavu®, je jeho hospodaiska sila,
navenek se promitajici do stavu finan¢niho hospodateni, pfedevsim do stability
jeho mény. Podrobné se o tom rozepisuje ve dvou kapitolach, vénovanych
dichodlim ceskych krala, ceskému mincovnictvi a penéznim jednotkdm. Za
projev hospodaiského rozvratu pravem poklada inflaéni hospodateni a cituje
slova, ktera udajné pronesl Boleslav Moudry pfed svoji smrti: ,,Zadny mor ani
zadna valka ani neptatelské zemé& plundrovani nemoht tak dobrym lidem
uskoditi jako asté mé&néni a Istivé mince pohor§ovani“.”

Sviy Ok7ik napsal Stransky v roce 1618, dlouho pfed svym exilem, jako
varovani narodn¢ zvlaznélym fadam novoutrakvistli. Spojitost populace a jazyka
je ocividna: v luterské a kalvinské expansi vidi nebezpe¢i ponémcovani. Ceni si
vyhod vzajemnych stykili, neni zaujaty proti Némcim jako partneriim, s nimz je
mozné zit v dobrych sousedskych vztazich, vyhodnych ekonomicky i1 kulturné
pro ob¢ strany. Dési jej pouze vyhlidka na ponémceni naroda, u néhoz znak
jazyka je pro Stranského nejpodstatn&j§im rozlisovacim znakem.?® Ne nadarmo
poklada ze $patnych vlastnosti Cechli za nejnebezpeénéjsi tu, Ze s obdivem
nasleduji vSechno cizi, kdezto co vznikd doma ve vlasti, posuzuji povysené
a pohrdlive; existuje tudiz redlné nebezpeli, Ze podlehnou mddé ,,némceni*
a napodobovani cizich mravil. Z tohoto hlediska je Stranského Ok7ik prvni jazy-
kovou obranou, cilenou a vc€as vyslovenou, 1 kdyZ zminky o podobném
nebezpeci potkame 1 u kazateli pfed nim.

Podobné se brani jazykovému miSeni 1 vyrazny kronikar své doby JiFi
Kezelius BydZovsky (1576 — asi 1655), ktery po statecném odporu proti
rekatolizaci opustil vlast a po dvanact let Zivofil v cizing.*® Zazliva Bohuslavu

?" Tamtéz, s. 109-111.

*% Tamtéz, s. 335.

2% Narod od narodu ni¢imz jindim spise jako jazykem nebyvéa rozeznan, a e cizi jazyk cizi
jho a cizi jho porobu, poroba pak brzkou zkazu nese, ano i hanbu vécnou plodi®, tamtéz, s.
371.

%0 Kronika Mladoboleslavské od Mistra Jifiho BydZovského sepsand. Ed. KAMPER, Z., Mlada
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Hasistejnskému z Lobkovic, ktery jako vrchnost na rozdil od piedeslych pant
Krajita pfilis ,,Némce fedroval a za sebou do mésta loudil®. Némecky Zzivel se
v Boleslavi podle néj tak rozmnozil i diky zb&hlym poddanym a celedi, ,,Ze jim
nékdy asem Boleslav bude t&sna a ziidka pravého Cecha tam se uhlida“.®
Obava se ponémcovani, protoze mnozi usedli Némci a to 1 ti, ktefi se jiz
v Cechach narodili a znaji dobfe jazyk, se ,.za Geskou fe¢ stydi®, vymohli si
némeckd kazani a ptivedli si sem kazatele, chovaji se rozpinavé a nevdécné.
Kezelia nemlizeme podezirat ze Sovinismu, dokonce se omlouvé ,upfimnym

Németm®, ktefi maji radi Gesky narod a jichZ se jeho vytky netykaji.*

I11. 3. Nazory Bohuslava Balbina, Toma3e Pesiny z Cechorodu a dalSich

Zesileni historickych reminiscenci k povzbuzeni narodniho povédomi
I sebevédomi, vyvolané zvlastni politickou a narodnostni problematikou, se pro-
jevilo 1 u casti inteligence, spjaté s vitéznym katolicismem. V ¢eském ,,barok-
nim* vlastenectvi se spojila univerzalita a ¢eskost a tato provazanost domaciho
s evropskym, kterou F. Kutnar nazval ,,spodnim priivodnim akordem, na né;z
navazovaly domaci motivy®, davala oné kiest'anské univerzalit¢ dost typickou
podobu.

Zdecimovanou populaci Ceskych zemi posuzuje tato inteligence v prvni
fad¢ jako populaci ohrozenou zanikem. Spolu s Jakubem Bossuetem, historikem
doby Ludvika XIV.;s jehoz dilem se seznamili v némeckém piekladu a jehoz se
dovolavali 1 naSi obrozenci pozdé¢jsi doby, vyzndvaji onu neuhasitelnou
naklonnost k mistu zrozeni, k némuz ¢lovéka nepouta jen matetsky jazyk, ale
I pokrevni a krajanské svazky, ¢lovék tu ma piibuzné a znamé, citi se tu doma,
patii sem a kazdy musi pfece nékam patfit. Jen ve vlasti se miize dafit osobnimu
a rodinnému S$tésti. Zptetrhana pouta pochopitelné citlivéji vnimali emigranti,
ale o sounaleZitost k historicky vzniklym vazbam, chapanym jako zakonitg,
Bohem a pfirodou dan¢, se obavali 1 domaci katolici. Strach pted ,,utonutim
v mofti“, které se valilo do zemé¢, rozddvané cizinctim, kdy byla vlast ,,jako slaby
zajicek vprostred psu roztrhana®, kdy uz ,,neni mésta, neni kraje, ktery by nebyl
zpustoSen a jeho obyvatelstvo pohubeno®, stavél pied oci obraz této ,,vSeobecné
pohromy celych Cech aZ po nase doby“. Kde Ze je slavna minulost nejlidnatéjsi
zem¢ v centru Evropy, v némz byla Praha zvédna ,svétem v malém*! ,Nec
umbra ejus gloriae sumus, nejsme ani stinem jejich slavy, zni bolestny vykiik

Boleslav 1935. Podrobné k zivotopisu Jiftho BydZovského tamtéz, s. XIII n.
31 Tamtéz, s. 65 edice.
% Tamtéz, s. 66.
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z Balbinova pojedndni o udenych Cechach (Bohemia docta) jako nafek
Jeremiase nad zkazou Jeruzaléma.*®

V mlcéenlivé rezignaci a mravni vlaznosti vidi nejvétsi nebezpeci stejné
jako Stransky. A tu vyzvedd naléhavost populacni reprodukce domécich,
udrzujici narod nejen pii fyzickém Zzivoté€, ale zaroven znesnadiujici pronikani
ciziho Zivlu do zemé, protoZe udrzuje hustotu obyvatel na mife, odpovidajici
jeho hospodarskym moznostem. Pfiliv Slechtickych a méStanskych cizincii jej
rozCiluje, vidi v ném nebezpeci Ceskému razu zemé, nebot’ ti, kdo prichazeji, se
nepiizptsobuji Geskému prostfedi, ale Cesi se asimiluji Némctm. Nikoliv
domaci, ale cizi maji ptistup k vlade: toto zcizeni vlady a spravy zemé se dotyka
Balbinova statopravniho vlastenectvi snad nejvic. Od pocatku svych dé&in
nebyly Cechy ve vétsim nebezpeéi vyhlazeni jazyka a naroda, soudi, a je v tom
I podil viny nasi. Tytéz obavy, s jakymi jsme se potkali u Stranského: domacim
se Casto opovrhuje jako ménécennym, nedostatek vaznosti a tucty k vlasti a
nezdjem o to, jakym jazykem se v ni mluvi. To jsou mravni kazy pobé&lohorské
spolec¢nosti, kterd si ani neuvédomuje, jak se to dotyka osudu statu.

Piesto peclivé rozlisil povzbuzujici a obranny raz vlastenectvi ve smyslu
zrovnopravnéni od chvaly vlastnich hodnot, nekritického sebezboznéni a nadra-
zennosti: ,,Mirnou a spravedlivou lasku k vlasti pokladam za ctnost, pfiliSnou
odsuzuji“.®* Vybojny a ozbrojeny nacionalismus (,nationalitas) z duse nena-
vidi: Libuje si v ném rozpinavost Némcl a jejich snaha ménit ¢i vyhlazovat
jazyk druhych zemi - to neni cesta, jeZ by vedla k né¢emu dobrému. Mimodééné
ale strucné a jasné formuloval nejpodstatnéjsi z vyhrad, které tu od pocatku
némeckeé kolonizace existovaly vii¢i pravé témto kolonistim.

Balbinovo vlastenectvi ve spojeni se zdjmem o populaci se jeSté obraci
latinsky psanymi spisy k u€eneckym kruhiim a ptfedevSim k oném ,,piliftim
a sloupiim* - silné oslabené Ceské Slechté. Je ale odplircem ndzori Machia-
velliho - 1id tu neni kvili vladafi, pravé naopak.

V dal$im proudu tohoto pobélohorského vlastenectvi zivy historismus jeste
sili a populace se dostdvda do zorného pole v SirSim zabéru: k projevim
nebojacného CeSstvi piibyva socidlni zajem o Siroké lidové vrstvy nejen proto,
ze se v jejich prostfedi udrzuje jazyk, ale v jejich plodnosti vidi zaruku
prostorového rozsifeni naroda. K t€émto lidem bylo tieba se obracet v jejich
rodném jazyku, nikoliv latinsky.

Tak Toma$ Jan PeSina z Cechorodu (1629-1680) vydava svého Pred-
chiidce Moravopisu Cesky, podobné zdivodnuje jezuita Jan Kotinek vydéani
svych Starych paméti kutnohorskych a Cesky kiizovnik Jan Beckovsky svou

33 BALBIN Bohuslav: Bohemia docta I1. Ed. UNGAR, R. 1776-1780, s. 48.
3% Tyz: Miscellanea Regni Bohemiae V11, s. 245.
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Poselkyni starych pribéhii ceskych. Stejny ton zni z predmluvy k Cechorecnosti
(1672) Vaclava Jana Rosy, ponizujici stud pro to, ze narod nezna své déjiny,
zazni pozdéji z knihy jarométského mést'ana Vaclava Vitka ,,Zemé dobra, to jest
zem¢ Ceska® (1754). Zabrana upadku jazyka a ndroda se tu ovSem spojuje
s politickym protireformac¢nim cilem: odvratit krajany od cetby ,,bludnych*
ceskych knih, které by jakkoliv pfipominaly husitstvi a ptiliSnou svobodo-
myslnost pozlstatki luterstvi.

Antonin Frozin (1671?-1720) v Obrovisti maryanského atlanta (1704)
chce putovanim po vlasti zjistit, jak je to sbudouci existenci Cechi.
Nejvyraznéj§im rysem Frozinova pojeti naroda je hodnoceni vyznamu lidu,
piedevsim selského obyvatelstva, jako zaruky neustalé regenerace nejen co do
mnozstvi, ale 1 Cistoty jazyka a mravi. Véf, ze co se v lidu ,,vkofeni a ujme, tak
jako trni se téZce vydobude a tézce vyrve, co se proti zvyklostem do jazyka a do
krajiny uvadi, to se rozplodem lidu jako velikym rozvodnénim vSecko zase
vyplakuje.“® Rozsah tohoto lidu je u Frozina $iroky, objima viechno neurozené
obyvatelstvo, lid ,,vesnacky, nadenni, nadvorni a vorny.“ To je uz novy prvek,
odliSny od vlastenectvi Balbinova: odnarodni-li se vadci vrstvy, ,,padaji-li pilite
a sloupy, neni jeste tteba zoufat nad celym stavenim ¢eskym.

Vlastenectvi zmirfiuje u nékterych 1 nendvist k husitliim, a¢ jinak mnoho
tolerance neprojevuji; naopak, napt. Kotinek je hrubé protireformacni a nesna-
Senlivy, havife velebi jen proto, Ze ,,Tabory jako bodla¢i skodlivé plenili.«*® Ve
jménu obrany nérodni cti a proti vytkdm kacifstvi jsou ochotni bez vyjimky
pokladat husitstvi za cizacky vyplod dychtivosti po kacifskych novotach,
zaneseny do zem¢ Némci (Balbin), nanejvyS se piimlouvaji za to, aby
pfitomnost nebyla trestdna za minula provinéni (Frozin).

IV. 4. Odraz popula¢niho mySleni v barokni homiletice a ve svétské
literature

Katolicka a pfedevsim jezuitskd kazatelska aktivita se méla stat vyznamnou
silou ptfi pfevychové ceskych zemi, nasaklych kacitstvim. Katolické postily
mely nahradit likvidované a pronasledované nekatolické knihy. Dalo by se
predpokladat, ze se rekatoliza¢ni homiletika striktné piidrzi ortodoxie a potlaci
dosavadni spiSe pronatalitni tén piedbélohorskych kazateli. Na druhé strané

% FROZIN Antonin 1704: Obrovisté maridnského atlanta, s. 11. O Frozinovi srvn. KUMPERA,
Jan 1992: Zapomenuta obrana &eského jazyka. In: Kultura baroka v Cechdch a na Morave.
Praha, HU, s. 93-99. Tam i dal§i literatura.

% KORINEK, J. 2000: Staré paméti kutnohorské, s. 90. (STICH, A. — LUNGA, R. eds), Praha,
NLN 2000, 605 s.
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I kazatelé¢ stali tvari vtvalf zménénému populaénimu obrazu zemé a tyto
demografické vykyvy byly pftili§ znatelné nez aby si jich nepovSimli. Ze studia
dost velkého a priikazného vzorku postil miizeme soudit na to, jak tyto zmény
reflektovali duchovni pastyii.®” Z Getnych reakci na vyroky jejich ovedek lze
(s davkou opatrnosti) zjistit, jaké problémy tizily ,lid obecny*“ a v em se
vychovna prace pies znasobené usili potkavala s pramalym uspéchem. I to je
vSak cenné poznani, protoze dokazuje, jak Ceské prostiedi dokazalo pretavit
leccos na miru vhodnéjsi domacim pomérim, z hriizostrasného ucinit smesné,
na stupniovany tlak odpovédét vzdorem a 1 kostel pomeénit v misto ke
spoleCenskému setkani. Pilo, zpivalo a milovalo se mnoho, mnoho se vsak také
Cetlo, mudrovalo a sepisovalo. Obdobim ,,temna‘ prosvécovaly zablesky svétla
dost pronikavého.

I tak horlivi ptiznivei celibatu, jakymi byli dva z nejrozsifenéjSich pisatelti
postil, Sebestian Vojtéch Berlicka a Mat&j Vaclav Steyer, hodnoti manZelstvi
jako posvatny a v podstaté nutny svazek, a svorné uto¢i na pobloudilce, ktefi
pokladali manzelstvi za ,,zI¢ a od d’dbla uvedené.“ Kdo by tvrdil opak, budiz
proklet, jak to ostatn& prohlasil i Tridentsky sném, kategoricky uzavira Steyer.
Cast vyvolenych necht péstuje celibat, protoze se ,dosti téch, ktetiz by déti
plodili, nachazi.* Sexudlni zdrZenlivost je udrzitelnd podle nich stejné jako
U vSech ostatnich jezuitskych kazateli jediné posty, ,tryznénim a smrcenim
téla® a modlitbou, tedy pfesné tim, co zavrhovali reformacni kazatel¢ jako
nenormalni a neptirozené. Zejména vdovy se maji varovat pred dalSim snatkem,
protoze tim cizoloZi.

Rovnost muze a zeny v manzelstvi, kterd se tak neodbytn¢ hlasila v refor-
macnich postilach ve zdlraznéni urcitych piednosti Zeny a jejiho prava spolu-
ucasti na dulezitych rozhodnutich jako druzky a pomocnice manzelovy, dostava
Vv katolickych promluvach zcela jednoznacnou podobu: Zena je ,,povinna ctit mu-
e jako svého pana, poslouchat ho ve viem.“* Jestli se viibec da hovofit o rov-
nosti, pak se tyka jen téla: ,,Stejné tak jako télo manzelovo v moci manZelky jest,
jest t&lo manZelky v moci manzelové.“® Skutetnost, e manzel je hlava rodiny
a ,,manzelka jemu jako vrchnosti své ve vSem povolna a poddana zlstava“ se po-
klada za prvni a zakladni predpoklad dobrého manzelstvi. Teprve pak piijde vza-
jemna laska a vérnost, ptivétivost a vlidnost, pfikladny kiestansky zivot a po-

37 SUBRTOVA, A. 1990: Populaéni mysleni v Seské homiletice feudalniho obdobi. Cast L. In:
CNM-fada historicka 157, &. 3-4, s. 113-139. Cast II tamtéz, 158, &. 3-4, s. 171-189. Dale
srvn. HANZAL, J. 1992: K duchovni a kulturni urovni barokniho kléru. In: Kultura baroka
v Cechdch a na Moravé. Praha, HU, s. 85-91.

% BERLICKA Sebastian Vojtéch: Svdtecni postila 1688, f. 149.

% BERLICKA S. V.: Postilla, 2. vydani postily z roku 1618, Praha 1667, f. 77 (KNM 35 B 10).
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sledni podminkou je, aby muz nebyl ozralcem a zena ,,bumbalkou‘. Nemirné piti,
kterému holduji viechny stavy, se znovu ocita v palbé kritiky. Steyer vini z tohoto
nemravu hlavné §lechtu, ale opilstvi a obZerstvi poklada i on za narodni zvyk.*

Oba, Berlicka i Steyer, piisné odsuzuji nedostate¢nou vychovu mladeze
a jeji zhyralost. Kostely se pry povazuji za pftilezitost k popovidani, pro mladé
za misto k seznameni. Dosp¢li se ani doma nechovaji jinak: misto modlitby pfed
jidlem ,.rozpravéji, klevetaji a se smé&ji aneb o misto spolu hadaji.** Mladi lidé
se také nemodli, kleji, jsou prave tak nachylni k obzerstvi a opilstvi jako dospéli,
jsou chlipni, drze rozpustili, neposlusni rodi¢a a lini. Steyer doprovazi vyklad
hrizostrasnymi historkami, kterych bude v postilach piibyvat a jejich velky Cas
nastane s pocatkem 18. stoleti. Postily konce 17. stoleti jsou o poznani umirng-
n¢j$i, nalezneme tu 1 dost praktickych rad pro vstup do manZelstvi a rodinny
zivot. Mizi ovSem napominani rodic¢ii, aby dbali na vybér Zenichli a nevést, ale
nebranili détem, naopak se zvyraznuje poslusnost déti k jejich rozhodnutim.
Pravé tak se pfipomind pozadavek rovnosti stavu snoubencli. Naprosto
odsouzenihodné jsou mimomanZzelské sexudlni styky a spoleCenskd degradace
,padlych® divek a Zen v tomto obdobi pfisné ortodoxie vrcholi. Vezmeme-li
kazatelskou horlivost jako protéjsek soudni praxe, je patrné, Ze si kazatelé byli
védomi znacné frekvence potratovosti a zabijeni nevitanych déti. Hrtizné obrazy
pekelnych muk za takové pocinani jsou doprovazené vzdy ujisténim, ze zadny,
sebe obratnéji provedeny ¢in nesmaze ani nevykoupi ani velice ptikladny dalsi
pozemsky Zivot a pokani.

Stejné€ jako postily predchoziho obdobi jsou i1 protireformacni kézani pro-
stoupena soucitem s chudymi a trpicimi, nafikaji na bidu v zemi, na drahotu, ne-
moci a valky, nemilosrdnost pani, ktefti ,,polesni zvét 1épe chrani a opatruji nezli
svy vlastni poddany.® Ale odplatu za vSechny nespravedlnosti 1ze ofekavat jen
V nebi, ,.kdoz se vrchnosti protivi, boZimu natfizeni se protivi. Béda tedy tém,
kteti obce proti vrchnosti své pofadné bouii a pozdvihuji!“ ** Netaji se tim, Ze
podobnym boufenim a volanim po socialni spravedlnosti prosluli pravé kacifi a
kacifstvi je tieba z Cech z kofene vymytit. Hus, Zizka a Chel&icky jsou piipo-
minani jako vzory nepravosti, za jedinou pravou cirkev prohlasovana kato-
licka.*

Ptfesto neprojevovalo obyvatelstvo ceskych zemi mnoho trpélivosti
k ¢ekani na zahrobni spravedlnost a mensi ¢i mohutné vzpoury se zvedaly na

0 STEYER, Mat&j Vaclav: Postilla katolické na dvé cdstky rozdélend s imyslem vyplenit
kacirstvi, 1691, f. 365 (KNM 35 C 6)

*! Tamtéz, f. 192.

*? BERLICKA, S. V. 1667, f. 437.

* BERLICKA, S. V. 1668, f. 100, 305, 323 n.
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ruznych mistech zemé (od velkého povstani 1679-1680, chodské rebelie 1693
pfes nescetné lokalni ohnicky az po velké tazeni nevolnikli na Prahu v roce
1775). ,,Cechové zleh&eni®, suZovani cizozemskou vladou, nezapomnéli ani na
Husa ani na Zizku. To pfesto (anebo pravé proto), Ze se tolik pile vynaloZilo na
jejich vymazani z paméti naroda.

Kromé¢ ubytku populace, jaky pfinaseji valky, hladomor a jiné ,,pfirozené*
pohromy, si kazatel¢ vSimali neobycejné¢ vysoké novorozenecké a détské
umrtnosti. Obecné za vSech, tedy nejen za valecnych poméra. Vyrovnavaji se
s ni zcela jinak neZ reformacni postily, ale 1 postily katolické z prvni poloviny
17. stoleti. Z homiletiky mizi jakékoliv praktické rady a pokyny, jak udrzet na
zivu to, co lidé zplodili a dominuje naboZenské odevzdani do vile boZi.
Vsetecni lidé jim pry kladou otdzky, ,,pro¢ Blih na tyto nevinné ditky dopustil
smrt a pro¢ Cast€ji dopoustiva, aby uslechtili mladeneckové pied ¢asem umirali
7 Odpovéd’ znaji jedinou: neslusi se zkoumat bozi soudy, ,,dosti nam bud’, Ze
vime, Ze vSecko dobré jest, coZ on ustanovi a ze v nicem nemuze chybiti.“ A tak
,heoplakavejte ztratu ditek hojnéji nez se slusi, radéji placte nad ztratou duse,

Neékteré obecné tendence, spiS naznacené v homiletice povale€ného obdobi,
se svetsi silou projevuji spi§ ve druhé poloviné 17. stoleti. NedoSlo ale
k vyraznéj$imu posunu v posuzovani lidského mnozeni a to ani v dobé, kterou
soucasni histori¢ti demografové oznacuji za populacné dynamickou. Jako
soucast lidského mysleni se 1 ndzor na populaci ménil pfedevsim v zavislosti na
populacnim klimatu, které pretrvava dlouhy Cas. Nadale trvaly vyrazné znaky
obdobi, které ptedchazelo demografickému ptfechodu: vysoka umrtnost vSech
vékovych skupin, zejména kojeneckd a détskd, vysokd porodnost, ale nizka
pramérnd délka doziti. Nebyly podminky pro to, aby se néjak propagoval celibat
a zabrany mnozeni ani z kazatelen.

Postily a mravou¢né spisy, které jsem procetla, pochazely z riznych mist
Cech, Moravy a Slezska. Jejich autory nebyli jen p¥islunici jezuitského fadu,
ktery vedl cenzuru veskeré literatury do poloviny 18. stoleti. Nenajdeme mezi
nimi veliké rozdily v pojeti a vykladu tématiky (odhlédneme-li od jazyka a
stylu). Vedle fanatickych, znacné asocialnich a naivnich spisti nalezneme
V neobyCejné bohatém vzorku 1 takové, které prozrazuji znaény rozhled a
vzdélani, o néco smiflivéjsi postoj k lidskym pokleskim a hluboké socialni
citéni, lasku k jazyku a k narodu i lidsky jimava mista, za ktera by se nemusely
stydét ani reformacéni promluvy. Z konfrontace vyrokii a soudi Ize rekonstruovat
ptedstavu, jaky nazor prevazoval v tomto ,,oficialné platném* proudu katolické

* STEVER, V. M. 1691, f. 60. KLEKAR, J.: Semeno slova Boziho. Praha 1701, f. 81, podobné i
na f. 630 (KNM 40 C 9).
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homiletiky. Ton a rdz pronéasledovanych ,kaciiskych® postil sledoval ptedbélo-
horskou linii a nezménil se ani v ndhledu na populacni otazky.

Znalosti barokni literdrni tvorby obohatil svou edici Milo§ Sladek;* ve
vykladovych pasdzich pftiblizil duchovni Zivot naSich predki neobycejné
plasticky. Krom¢ barokni homiletiky (nejen katolické, ale 1 protestantské) jsou
to ,,Knihy pfiprav ke §tastné smrti“, katolickd pohiebni kazani ze 17. a pocatku
18.stoleti, v nichz se m. j. setkame s dikazy, jak ,,vS§edni* a obvykla byla détska
umrti v rodiné pozdniho stfedov€ku a raného novovéku. Nevyhnul se ani
jarmare¢nim pisnim a tématice smrti v nich.

Jestli je nebo neni nutné zalozit rodinu a mit déti, na to odpovidaji pisatelé
s malymi odchylkami kladné. ,Katolicka cirkev drzi se prostredka®, Spatné je
ptiliS si cenit manzelstvi a Spatné je zavrhovat je viibec, tvrdi stejné Jan Barner
z Ji¢ina jako jezuitsky kazatel z moravského pomezi Daniel Nitsch nebo
Frantisek Stépan Nachodsky, probost prazskych kanovnike, &i bodry frantiskan
Marek Damascen.

Valentin Bernard Jestfabsky, typ venkovského kazatele, autor jakési kato-
lické analogie Komenského Labyrintu, nejen Ze poklada manzelstvi za naprosto
piirozené¢ a od Boha ustanovené, ale seznamuje svého sedlaCka se Ctyfmi
odlisSnymi typy manzelstvi: prvni je harmonické - idedl souziti, dal§i nesvorné,
tretim je svazek hodného partnera se zlym a nakonec manzelstvi sice dobré, ale
déti z n¢j nevydafené. Proti hmotnym poutiim zdiraziuje cit jako predpoklad
harmonie. U Nitsche je nejpodstatnéjsi v poradi dileZitosti vzajemna opora.

Pouze dva misogyni — Pavel Axlar, asketicky cisterciak, a Antonin Kelsky,
bojovny a utoCny farat z Knézevsi, neshledavaji manzelstvi viibec za nutné
natoz potiebné, lasku manzelskou maji za ,,podvodnou a nejistou® a spisS varuji
pted svazkem, ktery je tak nesnadné rozvazat.

Antonin Koniés, jehoz jméno se stalo synonymem pro kulturni vandalstvi,
a Christopher Pflaumer, pfechdzeji od kritiky nekatolického ocenéni manzelstvi
az k pohrdani timto stavem. Jakékoliv jiné nez katolické naboZenstvi nevede
podle nich k tomu, aby lidé ,télo krotili, zemské véci opovrhovali, rozkosi
télesnych nepachali. Cel¢ ptedchozi pojeti manzelstvi bylo zaloZeno na bludu,
Ze ,zZeny pojimati, jich uzivati etc. je véc tak potrebna jako pokrm, napoj
a spaseni“. Jejich kdzani jsou vehementni obhajobou piednosti celibatu
a zavrhovanim Luthera, ktery dal ,,Spatny ptiklad.*

,,Jaké jsou to feci,” pta se augustinian Koloman Hendl, ,,poutni¢kové do
Emmaus? KdeZto sob& panna stézuje, Ze je na vdani, nicméné Zadného kalédna
nemuze dostati a nic ji neocekava, jedin¢€ ze musi peroutky prodavati. Jaké jsou

5 SLADEK, M. (ed.) 2000: Vitr jest Zivot c¢lovéka aneb Zivot a smrt v Ceské barokni préze.
Praha, nakl. H+H, 317 s.
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to feci, pani mladenci, ze jdouce do Emmaus vic myslite pannu vidéti, s pannou
mluviti, s pannou se prochazeti a po prochazce télesnych pokrmii uzivati nezli
dne$nimu Zvitéziteli diky vzdavati?“*® Tyz Hendl, jehoZ kazéni inspirovala
I autory o generaci mladsi, snesl tolik prikladt zenské Spatnosti a prohnanosti, ze
jen velmi otrlym mladikem by jeho exempla neotiasla.

Znaén¢ asocidlni a nendvistny va¢i zendm jako nositelkdm veSkerych
hiichi je Bohumir Hynek Bilovsky, ktery stejné jako Pflaumer, Nachodsky
a Konias jednim dechem zatracuje luteranstvi, kalvinstvi, husity, zidy a jino-
vérce vubec. Valku na Bilé Hofe poklddaji za ,,Stastnou®, nebot’ ,,znamenité
vykofenila kaciistvo z Cech® a umoznila vratit véfici do Itina cirkve, kterd ma
jedind pravdu. Ptizndvaji ovSem, Ze nekatolici stejné prechovavaji a cCtou
odsouzené knihy, jsou velmi dimyslni v jejich zatajovéani, pasovani a roz-
Sifovani a toho ,,8kodlivého hlozi“ se nachazi ,,vic, nez bychom se nadali. Spis
Christopha Pflaumera je cenny pravé jako piehled titulli zapovézenych knih
a vycet vSemoznych skrysi.

VétSina, ktera se proti manzelstvi nestavi, se snazi nalézt pfiCiny
nezdatfenych svazki a dopracovat se k ideadlu manzelstvi vzornych. Vycet pfi¢in
nezdart se liSi, byt se zakladni motivy opakuji: Nesoulad povah dominuje
u Nitsche, opilstvi jako jedna ze zakladnich netesti, schopnych rozvratit rodinu,
se pfipomina stejné jako v postilach ptredchoziho stoleti bez vyjimky u vSech.
Snatky pro penize a v€kova nerovnost bez zietele k vlastnostem partnerti se
hodnoti jako pfedem urcené k rozpadu a jako pfic¢ina nesc¢etnych obtizi. Rovnost
majetkova a stavovska se rozumi sama sebou. U jediného z nich, minority
Michala Pelischota je toto ,,nube pari* vztazeno i na rovnost vzdélani. Ostatni se
bud’ o vzd€lani nezminuji vilbec nebo je povazuji za neuZite¢né, pro zeny za
nanejvys $kodlivé: ,,Zenam se $tudyrovati nedopousti, Ze by pres né kacifstvi
nejvetsi a hadky neskoncené splozené byly,* tvrdi nejen Nachodsky; ani Nitsch
a ostatni neptedpokladaji, ze by Zena mohla byt rovnocennd muzi rozumem,
naopak, cituji zhusta ptislovi o dlouhych vlasech a kratkém rozumu. Jaky div -
povySeni Zeny piece souviselo s kacitstvim!

Dalsi pticinu vidi v pfedchozim ,,necistém zivoté* obou. Stejné jako jejich
ptedchudci konstatuji, Ze se mnoho manzelstvi uzavira kvili otéhotnéni, ,,az
nevésta obtéZzkdna musi se vdati a Zenich se oZeniti, aby tu hanbu zakryli a
posméchu nebo trestani usli.“ Jediny Damascen pozaduje oboustrannou cCistotu
pted siatkem a je v tomto ohledu pro naprostou rovnopravnost: ,,Jaké je zadate
nalézti, takovy at’ vas ony také naleznou .... “co ona muze, také ty miizes, jestli
jen chces.*

6 SLADEK, M. 2000: 91.
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Rozeni déti dopomahé zené€ ke spaseni, zalezi ovSem na tom, jaké je viry.
Dtlezita rada, aby matky kojily déti, kterou nalezneme u Barnera, ma pramalo
spole¢ného se zdravotné-osvétovou zasadou: argumentuje se totiz jen tim, ze
S cizim mlékem miize dité nasat i bludy a hfichy kojné, kterd neni pravovérna
katolicka. Kromé& obecného moralizovani a vyzev ke zdrZenlivosti i v manzelstvi
je pro vSechny samoziejmé, ze ke styku ma dochézet ,.toliko pro plod*. Ptisné
karaji ,,praktiky proti pfirozeni“ i sexualni abusus, kdyz tlumoci a vyvraceji
nazory, které slychali od svych farniki.

Jakékoliv pokusy o vyhnani plodu a dokonce sam tumysl zabranit
téhotenstvi se odsuzuje jako napoméhani k vrazd¢. Za vrazdu povazuji Barner
a Nitsch také nedodrzovani spravné Zivotospravy, kterd miZe nenarozenému
ditéti uskodit, kdyz matka ,,skakanim, tancovanim aneb nepoifadné se chovajic
Vv jidle a piti plodu Zivota svého Skodi.“ Jako napomahani k vrazdé se posuzuje
déSeni, biti a zl¢ nakladani s t€¢hotnymi - dit€¢ se pak mize narodit mrtvé
a nedojit kitu, coz je hlavni ucel podobnych napominéani. DuSe nekiténatek byly
odsouzené dlit v pfedpekli (mély sviij ,,limbus puerorum®, v némz panovala
I jista hierarchie: v nejvyssi ¢asti dlely duse kiestanskych déti, v hustsi tmé déti
idovskych a v nejspodngjsi upély dusicky déti mnichd, jeptisek a knézi)."’

I neymirng;si postily tohoto obdobi projevuji shodné ostry a nesmifitelny
odsudek vii¢i nemanzelskym détem a matkam, a¢ jsou si kazatelé védomi toho,
ze pravé ony casto ,vlastni plod svilij zanaSeji, ukryvaji, nékde odhodi ano
I usmrcuji...“ a znaji i dvody, jez k tomu vedou. Z mnohych hovoti zkusenost
zpovédnika pifi konkrétnim vyctu piestupki, které lidé k jejich zdéSeni ani
nepokladaji za hiich. Je to skuteCné pestrd paleta az po rezignovane
konstatovani, ze zpovédnika klamou a o vSech hfiSich se ani nedozvi. Narky na
pfedCasnou ztratu panenstvi se opakuji u vSech bez vyjimky. Stejné jako ve
smolnych knihach se setkdme 1 tu se zminkami o incestu v rodiné (vétSinou
zavinéném spolecnym spanim), o pederastii a tribadii.

Varovani pted télesnym pokuSenim nebyla ziejmé dost G¢inna a tak nékteti
kazatelé plisobi na obrazotvornost posluchacli a c¢tenaii odpornym licenim
rozkladu lidského téla, historkami o trestech bozich i1 d’dbelskych za onanii, za
vSelijaké druhy smilstva a zabrany téhotenstvi.

K celkovému poctu déti vrodingé se vétSinou nevyjadiuji. U jediného
Z pisatelll jsem se setkala s ndzorem, aby rodinu nezakladal a déti neplodil ten,
kdo je neuzivi (Barner), Nachodsky se pfimlouvd za mensi rodinu, protoze
,,prilisny uzitek manzelstva chudobu s sebou plodi, mnoho zubiiv mnoho chleba
potiebuje. Zaludek $tékajici muzikou se nezkrocuje a piilisny dést p¥ival tropi.

47 DINZELBACHER, P. 2004: 88.
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Malo rodiny miti jest 1€pé€ji moci je k slavé nebeské vychovati, snadnéji Bohu
odpovidati: nebot’ nejsou vSickni synové v zZivoté matky své posvéceni...

Stejn¢ jako v postilach predbélohorskych se vyskytuji zminky o malfor-
macich. U KonidSe a Nachodského jde o hrlizné smySlenky, slouZici jako
vystraha pfed boZim trestem, za ktery se jednoznacné vydavaji. Stejny cil mély
ostatné 1 kramarské pisné o narozeni ,,stviir. Realisticky Barner doporucuje, aby
v takovém ptipadé neméla Zena jiz dalsi décko, protoze i1 s jednim ,nepove-
denym®, ,,nepodatilym* je prace vic nez dost.

Znac¢nou novorozeneckou 1 détskou imrtnost pozoruji vSichni a stejny je
I zpisob, jak na ni reaguji: vZzdy a bez vyjimky uvazuji o vysoké umrtnosti, ktera
tak drasticky sniZovala pfirozeny piirtistek, jen z naboZzenského hlediska . Zivot
I smrt jsou v rukou bozich, v nemoci je tieba povolat ,,diiv farafe nez 1ékaie®,
pokud se vlibec o 1é¢eni zminiuji. Odsuzuji sice dryaky proti jedu, oleje, kterymi
se lidé maZou jako prevenci proti moru, cedulky a Skapulife, ne jako smésné
a neucinné povery, ale predevSim jako soucast hluboce zakotenénych pohan-
skych predstav a lidového Carovani. Soucasné propaguji 1écebnou moc jinych
nesmyslnych prostiedki, posvécenych cirkvi (Agnus dei, svéceny vosk).

Jasn¢ se v homiletice odrazila vys$i feminita populace, zejména méstske.
Kazatel¢ vétSinou radi posunout v€ékovou hranici pro vstup do manzelstvi,
kritizuji rodiCe za sjednavani ptili§ Casnych siatk. VS§imaji si disproporce mezi
poctem zen a muzil. Tak Kelsky shleddva nepomérné vice Zen na poboZnostech,
poutich a trzich, Nitsch reprodukuje stesky ,,nestastnych dévcat a vdov,* které
marn¢ Cekaji na Zenichy a Damascen neptimo dokladd, Ze obavy vdavek-
chtivych Zen nebyly neopodstatnéné: ,,jedna pies druhou natikaji na vojny, mor
a smrt,protoze se jim zda byt malo muzského pohlavi, jenz by je chtélo. Aby je
viubec provdaly, vdavaji matky své dcery bez rozmySleni za prvniho, ktery se
vyskytne, ,,vykladaji je v hospodach jako feznici telata a kozy v kramé na
prodej.” Mnozi se snazi odvratit od takového nerozumného jednani piibéhy, dost
drsnymi na to, aby si dévCe uvédomilo, co miize v manZelstvi o¢ekévat. Biti je
vV téchto varovnych promluvach jesté nejmirnéjSim zazitkem. Ziejmé bylo
natolik béZzné, ze pokladaji za nutné proti nému zahimit 1 kazatelé, kteti jinak
neshledavaji na Zenach nic dobrého (Pelischot, Axlar a Kelsky). Jesttabsky
konstatuje, Ze se mnohy muz chova k Zené ,,jako by ji ne za manzelku, nez za
kravu nebo psa sob¢ pojal, avSak ani kraveé ani psovi by tak zle ned¢lal. ..

Pfed novymi siatky vdov a vdovcl varuji - u prvnich proto, Ze namisto
ocekavaného zastdni snadno mohou narazit na mladika, ktery si je vezme jen pro
penize, ,.hejsek, hra¢, mrhac, ozralec, bufic, jak Casto vidime takovy ptiklady...*
Stejné tak vdovei ,,brzo od svych milenek jeleni parokou obdateni byvaji a kdyz
starec v podagte lezi, mladé panicka po mladych bézi...*
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1V. Populacni mysleni pobélohorského obdobi

O celkovém poctu obyvatelstva uvazuji bud’ v souvislosti s kalamitami
nebo se snazi odhadnout, kolik 1idi uz Zilo na svét€ od jeho stvofeni a jak velky
je pocet kiest'anli (Nachodsky). Valky, hlad a epidemie pokladaji za nevyhnutel-
né, nicmén¢ je nepovazuji za natolik ni¢ivé, aby obyvatelstvo ohrozily.

Rychlou regenerac¢ni schopnost pozoruje Pelischot, Nachodsky, Barner
i jini a soudi, Ze Cechy jsou zemi ,,plnou lidu®, zaroveti zemi velkych ptirodnich
bohatstvi, kde nebyl nikdy pfiliSny nedostatek potravy a kdyZ se piece objevil,
netrval dlouho.

Téméi kazda postila obsahuje jak zminky o vale¢nych udalostech tak mod-
litby pro ¢as valky a moru. Barnerova kazani uvadéji i lidové popévky, licici
bidu za €asli vojny, bezohledné drancovani vojskem, ale nejsou bezutésne, 1 do
slzi se misi humor. Nitsch jako jediny prohlasuje valku za nesmysinou
a zbyte¢nou; je to vyjimka mezi kazateli.

V pojeti socialni nerovnosti se mnoho neli$i — uznavaji ji za jednou danou
a neménnou. Nejvetsi dogmatici ji obhajuji jako bozsky timysl ptivést do nebe
co nejvic ovecek: ,,s drSkou naplnénou skrz ouzké nebeské dvetfe zadny
neprojde, drsné dodava Nachodsky. To jim ale nebranilo, aby netepali vSechny
stavy, padni komu padni. Utodi na neopravnénou pychu urozenych, ktefi si
osobuji pravo vyvysSovat se, ac jejich krev ,,nic vic v sobé neobsahuje nezli krev
nckterého sedldka, zebrdka a sprostaka.” U Fabidna Veselého se pak potkame
s velebenim ,znamenitého ucence® Thomase Mora a s kritikou Nicollo
Machiavelliho, ktery pry u dvora mluvi, zatimco Kristus musi mlcet.

Stézuji si na korupci, na Spatné chovani vrchnosti Kk ¢eledi (Barner,
Nachodsky, Vesely), ale 1 ti, kteti projevuji hluboké socialni citéni, vybizeji
Kk bezpodminec¢né poslusnosti a odplatu vkladaji jen do rukou Pan¢.

Priivodniho jevu pauperizace — Zebroty si v§ima Kelsky, kterému ptipada,
ze je vsSude tolik zebraki, Ze je t€zké nékam vkrocit, aby ho neobtéZovali.
Nepfticita to prebytku populace, soudi, Ze nepracuji a¢ by mohli, kdyby je nékdo
K praci ptinutil.

Vyznam homiletiky nelze opomijet, protoze patfila vedle kanciondlové
pisiioveé tvorby k nejrozsifené)$i barokni literature jak rozsahem tak dosahem.
Ovliviiovala 1 svétské fe¢nictvi, legendistiku a beletristickou prozu. Neni ale
mozné piecenovat jeji ucinky na obyvatelstvo, kterému méla stavét pred oci
vzory etickych norem. Patrné pravem si stéZuji takika vSichni autofi na
formalnost lidové i¢asti na bohosluZzbach a jesté vice kritizuji urozené, kteti se
davali i zastupovat.

KdyZz odmyslime balast zazrakii a moralistnich historek, piehanéni
nectnosti a velebeni prikladného Zivota svétcl a zaslouzilych panovniki, zbyva
fada konkrétnich postiehil o situaci i populacnim klimatu v zemi. Nadto se v ni
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odrazi nejen oficidlni nazor cirkve a jednotlivcil na reprodukéni problematiku,
ale 1 pfizptisobeni ¢eskému prostredi.

Homiletice prvni poloviny 18. stoleti jsou spolecné nékteré znaky, dulezité
pro jeji celkovou tendenci: piedkladé ideal hmotné zajisténé rodiny, jejiz hlavou
je manzel. Zena je opét razné odsunuta na misto, které ji v hierarchii rodinnych
vazeb podle nich nalezi. Pfedmanzelsky styk je odsouzenihodny pravé tak jako
mimomanzelsky. Spolecenské opovrzeni svobodnymi matkami a nemanzelsky-
mi détmi je podporovano odsudkem cirkve. Homiletika neni vyslovené anti-
populacionistickd, vétSina kazatelll héji pozici stfedu — ani pfili§ nepodporovat
mnozeni, ani mu vyslovné nebranit. Mariansky kult zvyraznil velebeni panenstvi
a celibatu natolik, ze se manzelsky svazek a jeho ptfednosti ocitaji az v zadnim
planu - rozhodné ptfevazuje vyli¢eni zapora nad klady.

Je zajimavé, Ze se vcelku bagatelizuje Gi¢inek valek a epidemii. Ceské zems
se 1 pi1 velké umrtnosti, kterou kazatel¢ jen konstatuji, pokladaji za zemé lid-
naté, schopné uzivit i dvojnasobné vétsi pocet lidi a velmi rychle zacelit doCasné
ztraty.

Vyrazny rozdil proti pfedbélohorské tvorbé je ve vztahu K otazce Zivota
a smrti. Pokud viibec uvazuji autofi o nemocnosti a imrtnosti, dominuje nabo-
zenska odevzdanost a mizi jakékoliv zminky o piedchazeni nemocem a 0 jejich
1éCeni.

Vzdélani je pojednou zanedbatelné, pro Zeny dokonce Skodlivé a nebezpec-
né. Udrzovani lidi v nevédomosti je ostatné¢ vzdy zakladni ptedpoklad k tomu,
jak je pfimét k posluSnosti a zamezit srovnavani. Proti tomuto ,,neviditelnému
nevolnictvi® pak smétuji pozd€jsi avahy osvicenskych pozorovatelt a kritikd.

Oficidlni cirkevni doktrina, ttebaZze ptizplisobena domdcimu prostiedi,
vV némz nebylo mista pro antipopulacionismus, se svym vdhavym stanoviskem
stavala brzdou pfistim programovym a diraznym populacionistim. Slibny
vyvoj, ktery v populacnim mysleni obréatil zvySenou pozornost k Zen€, k ditéti a
k rodiné, k nabozenské toleranci, k loze vzdélani, k lidskému zdravi a nemoci,
Kk potfebé osvéty, byl nasiln¢ a nadlouho pferusen militantni rekatolizaci.

Vsechen katolicky svét se semknul na obranu ohroZenych pozic, protoze
spravné pochopil, ze brani nejen existenci habsburské dynastie, kiestany proti
tureckému nebezpeci, ale prestiz a silu katolické cirkve v celé stiedni Evropé.
Nepochopil staletou zkuSenost: kazdy tlak budi protitlak, ¢im je silnéjsi, tim
vetsi vyvolava odpor.
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V. Od merkantilismu k fysiokratismu.
Populacionismus v obdobi osvicenského
absolutismu druhé poloviny 18. stoleti

V.1. Zvlastnosti stiedoevropského merkantilismu

Ve srovnani s hospodaisky nejvyspélejSimi zemémi zapadni Evropy si ve
vSech cCastech habsburské monarchie udrzela naprostou prevahu zemédélska
vyroba. Nevyhodna vnitrozemska poloha sttedoevropskych zemi nijak neusnad-
novala jejich napojeni na hlavni centra evropského a svétového obchodu;
musely tedy spoléhat na kapacitu mistnich trhii, ktera se nezvySovala podstatnou
mérou. V tom tkvi jeden z divodi, pro¢ kladli stfedoevropsti merkantilisté
takovy diraz na zdmérné¢ zvySovani lidnatosti a cestu k povzneseni mést na
uroven velkych evropskych center vidéli 1 v organizovaném pfilivu femeslniki.
Cechovni zfizeni sjeho privilegii piekazelo manufakturnimu podnikani,
nevolnictvi bréanilo jak rodicimu se primyslu tak rozvoji zeméd¢lstvi. Pfesun
z4yjmu od vlastni vyroby k vyrobctiim byl logicky vyvolany situaci téchto lidi: se
zbidacelym, hmotn¢ i1 fyzicky ruinovanym obyvatelstvem nelze pocitat ani pfi
obrané statu ani v jakémkoliv podnikdni. V této spojitosti se musela piihlasit
I otazka ukolu a vyznamu zeméd¢lstvi jak zdroje domacich surovin a zakladny
pro vyzivu stavajici populace. Merkantilismus tak brzy splyva s fysiokratismem
a ,,Cisté* merkantilisty zde takika nenalezneme.

FrantiSek Vencovsky, historik ¢eského ekonomického mysleni, Gizce sou-
visejiciho s popula¢nim, nachazi jeho prvni stopy ke konci 18. stoleti v sou-
vislosti s vytvafenim védeckého a institucionalniho zazemi (vliv Josepha von
Sonnenfelse na prvniho ¢eského profesora narodniho hospodatstvi Josefa Ignace
Bucka a jeho pokradovatele).!

Prvni merkantilisté, kteti ovlivnili ekonomické mysleni v habsburské monar-
chii, nicméné pochazeji z predchoziho stoleti. Za prvniho merkantilistu, ovlivnég-

L VENCOVSKY F. 1997: Déjiny ceského ekonomického mysleni do roku 1848, s. 33-34.
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ného francouzskym autorem Barthélemy Laffemasem, byva pokladan Pavel Hy-
nek Morgenthaler (asi 1618-1683), ktery po videnskych studiich presidlil na
Moravu a plisobil jako brnénsky rychtaf. Stejné jako Laffemas jednoznacné spojil
rust populace s podporou priimyslového podnikéni, zdkazem emigrace domaciho
obyvatelstva, cilenou podporou a naturalizovanim schopnych imigranti.? P¥ipojil
k tomu nutnost dokonalého vyuziti zemé&dé€lské pidy, odstranéni povaleci a ze-
bréki a ,,ptildkani* emigrantl zpét: tyto ndvrhy nalezneme jak v Morgenthaleroveé
prvoting z roku 1649 tak i v jeho pozdg&jsich relacich, predkladanych cisaii.?

Z Morgenthalerovych argumenttl vychazi u nas Fabian Sebestian Maliv-
sky z Maliv (+1666), ktery v Sedesatych letech hodlal povolat na Moravu 150
tisic zapadoevropskych manufakturnich délnikti, ¢imz by stoupla jeji lidnatost o
celou &tvrtinu.” Tento spi§ utopicky neZ realny plan ale ztroskotal na odporu
cechovniho femeslnictva.

Mysleni Ceskych merkantilisti bylo inspirovano rakouskou ekonomickou
Skolou, predevsim publikacemi slavné trojice Becher — Hornigk — Schroder,
z nichz u Johanna Joachima Bechera (1635-1682) mizeme jiz hovotit o ucele-
né teorii merkantilismu, zvIasté ve spisech Politische Discours a Psychosophia.’
Stat podle Bechera prosperuje jen tehdy, tvofi-li spolecenstvi produktivnich
pracovnikil, mezi nimiz probihd intenzivni sména. Popula¢ni rlst je v pfimé
umeérnosti k prosperité: mésta 1 venkov se zalidni, nachazeji-li tam lidé dost
ptilezitosti k obZivé a ta vznikd spoluzitim v lidnaté zemi. Zaruky populacniho
rustu vidi ve spravedlivéjSim rozdé€leni plidy a majetku, ale 1 ve spoleCenském
natlaku na pocetnost rodin, v odstranéni celibatu; v ptipad¢ nutnosti se mize
sahnout k podpofte ptistehovalectvi, nevylucuje ani dovoz otrokd.

Pro Becherova pokracovatele Philippa Wilhelma von Hornigka (1640-
1714) je rovnéz zvySovani lidnatosti zakladnim ukolem statu jak z mocensko-
politickych tak z ryze ekonomickych diivodi.® Nepochybuje o tom, Ze zalidn&ni
monarchie 1ze zdvojnésobit, vyuziji-li se dokonale domaci zdroje a suroviny.

Tteti z videniskych merkantilistd Wilhelm von Schroder (1640-1688) stavi
do poptedi vojenské hledisko — odpovédnost panovnika za vnitini 1 vnéjsi bez-

2 GONNARD, M. 1930: Histoire des doctrines économiques. Paris, s. 102 .

® MAUR, E. 1971: Merkantilisticky populacionismus a kritika feudalismu. In: Ceskoslovensky
casopis historicky 32, €. 6, s. 848-870.

* MAUR, E. 1974: Populaéni teorie a populaéni politika v Geskych zemich za feudalismu. In:
Demografie 16, s. 145,

> Podrobny rozbor srvn. MAUR, E. 1971, op. cit. , s. 855.

0 Hornigkovi viz BRAUTEKE, H. J. 1978: Leben und Werk des Kameralisten Philipp
Wilhelm von Hérnigk. Versuch einer wissenschaftlichen Biographie. Frankfurt a. M., Ber,
Las Vegas.
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pecnost statu jej zavazuje ke zprostfedkovatelské roli mezi feudalni vrchnosti,
neprozietelné ozebracujici poddané, a poddanymi, kteti maji sklon k neposlus-
nosti. Pozaduje regulaci vyst&hovalectvi, kritizuje ekonomické zabrany shatka.’

Navrhy rakouskych a moravskych merkantilisti se soustfed’ovaly spiS na
nepiimé metody (podpora imigrace, zajiSténi zdrojii obzivy) nez by sahaly
k regulaci pfirozené mény v tom sméru, jak se o to pokouseli francouzsti
merkantilisté (finan¢ni podpora manzelstvi, vysoké dané pro svobodné, natlak
na rodinu v zdjmu vysoké porodnosti). Dlraz na vytvoteni podminek pro lepsi
zdanlivé rychlejsi, ale jen malo a po omezeny Cas G€inna stimulace porodnosti.
Ukazalo se, Ze neuspéli ani prusti statkaii ani nékteti Cesti feudalové, nutici své
nevolniky pokutami ¢i1 dokonce vézenim k uzavirdni manzelstvi.? Nazory
rakouskych merkantilisti nasly ohlas zejména v ¢eskych zemich, které tvotily
ekonomicky nejrozvinutéjsi ¢ast monarchie.

Ptijeti teorii neznamend zdaleka jejich prosazeni v praxi. Neptfimé metody
rozmnozeni piirozeného ptirastku imigraci nardzely na dvoji odpor. Vidéli jsme,
jak se promitalo do popula¢ni problematiky narodnostni hledisko, vyvolané v zi-
vot slozitymi etnickymi poméry. Kritika ptilivu némeckého obyvatelstva stejné
jako kritika ristu zidovské minority ve méstech vyustily pfimo v pozadavek
omezit tyto prirQistky. S protizidovskymi naladami se setkdme nejen v Ceské ka-
tolické homiletice, ale 1 v pracich kronikaii své doby. V mnoha poddanskych ta-
dech se do omrzeni opakuji zakazy obchodovani se Zidy, zejména piekupniky
a vypujcovani penéz od Zidovskych lichvait. Zakaz rozsifovat existujici pocet
zidovskych rodin, vydany v roce 1725, se né€kolikrat opakoval v nasledujicich
desitiletich.” Postup byl zcela v souladu snazory rakouskych merkantilisti-
teoretikli. Becher napt. na rozdil od zapadoevropskych soucasnikii (Josiah Child,
Charles Davenant), poukazoval na nevhodnost piili§né tolerance vici Zidoim
ana jejich ekonomickou $kodlivost."® Mnohem vic neZ odpor proti rasové &
nabozenské odlisnosti se tu projevovala nechut’ k dravéjSimu, podnikavéjSimu

" BELINA, P. 1981: Teoretické kofeny a statni praxe osvicenského absolutismu. In: Cesko-
slovensky casopis historicky 29, s. 884.

8 K tomu srvn. GONNARD, M. 1930: op. cit. , s. 159.

% Jesté nafizeni mistodrzicich kralovstvi Ceského ze 16. 10. 1726 s odvolanim na cisafsky
ptipis z 25. 11. t. r. povoluje v kazdé zidovské rodin¢ snatek pouze jednomu synovi, ,, aby se
zamezilo Zidovské populaci v zemi. * Patent Marie Terezie ze 3. 11. 1778 zakazoval Zidiim
pod trestem vetejného zmrskani a vykézani ze zem¢ uzavirat snatky bez povoleni ¢eského
gubernia. Teprve patent ze 3. dubna 1787 zvySuje povoleny pocet zidovskych rodin
v Cechach na 8600 a s touto cifrou se znovu setkame i v patentu Frantigka II. z 5. 8. 1797.
(ANM, sbirka E — patenty).

19 MAuR, E. 1971, op. cit. , s. 859.
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a obratné¢jSimu zivlu, obchodné zdatnému a tudiz konkurence schopnému, navic
vzacné soudrznému a navzajem spolupracujicimu. V ¢eském prostredi se k tomu
pridruZoval i fakt, ze vétsina Zidd hovotila némecky.

Ponckud tolerantné;si stanovisko v nazorech 1 v praxi se projevovalo vii¢i
némecké mensin€. Zde se odliSovala uzite¢nost hospodarskych i kulturnich vzta-
hli od konkrétnich a kriticky posuzovanych projevii rozpinavosti, pireziravosti
a nadutosti; mocné padalo na vahu 1 jazykové oslabeni Ceského obyvatelstva.
Oboji kritika - protinémecka 1 protizidovskd vychazely z partikuldrnich z4jmt
méStanstva a duchovenstva, netykala se tolik Slechty, kterd v nich naopak vidéla
vhodné prostiedniky odbytu vyrobkut feudalniho rezijniho velkostatku.

Jazykova stranka — negativni disledky pfilivu cizinci — leZela na srdci
vSem, ktefi s nelibosti sledovali narodnostni miSeni, vedouci k Upadku jazyka,
zejména ve vyssich vrstvach spole€nosti.

Dalsi ptekaZkou imigrace byla ndbozenské situace v zemi. Teoretikové
merkantilismu se nepostavili oteviené proti rekatolizaci, vyzyvali jen k umirng-
nosti, aby nedochézelo k dal§im atdkam z t&chto diivodi.'! Cesta k ndbozenské
toleranci se tak pfipravovala jiz od konce 17. stoleti.

Habsburska statni politika az do poloviny 18. stoleti pfili§ nerespektovala
navrhy prvnich merkantilistickych populacionistii — v Ceskych a alpskych ze-
mich Ufady pouze branily emigraci a povolovaly pfistéhovalectvi omezeném
poctu manufakturnich odborniki. Jen v Uhrach, vylidnénych po valkach s Tur-
ky, mohlo dojit k vétSimu osidleni cizim zeméd¢€lskym obyvatelstvem. Hlasy,
volajici po zvySovani populacniho piirtstku ,,z vlastnich zdroji* se neobjevuji
teprve s nastupem osvicenského absolutismu konce 18. stoleti. Je charakte-
ristické, Ze se uz od 17. stoleti spojovaly s kritikou vysokych robotnich povin-
nosti, nevolnického systému a cechovniho zfizeni.

Diraz na rodinu jako zakladni spole¢enskou jednotku, kterd miize dat vy-
rist potomstvu, rodinu hmotné zajisténou, se objevuje ve veskeré literarni tvor-
bé, katolickou nevyjimaje. U €asti autord, navazujicich na reformacni tradice, se
K tomu pfidruzuje pfani, aby potomstvo bylo zdravé fyzicky a vzdélané.

Posledni demografické vyzkumy prokazaly, Ze tvrzeni o populacni stagnaci
v prvni polovin¢ 18. stoleti neodpovida skute¢nosti. K roku 1702 se odhaduje
pocet obyvatel Cech na 1 800 tisic (Placht)™ nebo 1 580 tisic (Gabriel)."® Soupis

1 patent 0 emigraci z roku 1752 byl obnoven patentem Marie Terezie z 21. 7. 1764, rozsifen
0 vypsani odmény za udani emigrantli a jejich napomahaci. K ptildkani emigranti nazpét
mély slouzit generalni pardony, vztahujici se i na vojenské zbéhy (12. 1. 1768, 21. 4. 1780
a dalsi), které zarucovaly beztrestnost po navratu do Sesti mésic.

12 PLACHT, O. 1957: Lidnatosi a spolecenska skladba ceského statu v 16. -18. stoleti, 366 S.
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obyvatelstva, provedeny za vlady Marie Terezie v letech 1770-1771, pomérné
spolehlivy, udava pro Cechy 2 580 tisic obyvatel, pro Moravu a Slezsko 1 570
tisic, celkem tedy 4 150 tisic.'"* D&jiny obyvatelstva odhaduji celkovy pocet oby-
vatelstva, zijiciho v Cechéch, na Moravé a ve Slezsku, pro konec 18. stoleti na
4 908 tisic osob.". Zasah do piiznivého ptirozeného riistu znamenala epidemie
vletech 1771-1772, kdy po extrémné mokrych zimach a jarnich mrazech
propukl hladomor (prosty lid hovofil o moru a spojoval tuto ranu s provadénou
konskripci: dum conscribebatur populus - pestis). V ¢eskych zemich si vyzadal
asi pul milionu obéti, tj. 12 % veskerého obyvatelstva. Do roku 1805 vSak jiz
opét vzrostl pocet obyvatelstva na 5 057 tisic, ani tato katastrofa tedy nezna-
menala nadlouho ostry zafez do populacnich kiivek. Byla ale poslednim varov-
nym signalem k urychleni reforem v zemédé€lstvi — nebyt nedostatku potravin,
hlavné obili, znehodnoceného velkym vyskytem namelu, nedopadla by epidemie
s tak ni¢ivou silou.

Ptesnégjsi obraz o obyvatelstvu mély dat konskripce, které pievzal do svych
rukou stat (poprvé v roce 1754)* a tento soupis, provedeny v zemich Ceské ko-
runy, Hornich 1 Dolnich Rakousich, ve ét}'lrsku, Korutanech, Kransku a v Tyrol-
sku byl prvnim toho druhu v Evropé - technikou s¢itaci metody jej predstihl
teprve v roce 1790 soupis obyvatelstva v USA.'" Dosavadni cirkevni evidence
vV nejednotnych a nékdy 1 nedbale vedenych matrikdch a zpov&dnich seznamech
doznala zmény. Cisatsky reskript z 13. 10. 1753 zavedl pro jednotlivé farnosti
jednotné ,rejstiiky dusi®, rozliSujici dospélé osoby, mladez a déti podle pohlavi,
veéku a stavu. Tteti konskripce 1762 poprve rozhojnila tyto idaje o pocet siatk,
zemielych a narozenych, od nasledujiciho roku se shromazd’ovala i1 data
0 migracich. S¢itaci akce provadély politické urady, formuléfe stejného obsahu
vypliovalo duchovenstvo. Ke statistice pfirozené¢ mény polozil zaklad matricni
patent Josefa Il. z 20. Gnora 1784, sjednocujici zaznamy; od roku 1805 bylo
nafizeno rozliSovat Zivé a mrtvé narozené deti. Evidenci urychlilo 1 Cislovani
domt, zavedené v roce 1770. Ro¢ni sumare s rubrikami, odpovidajicimi tfem
samostatné vedenym knihdm matrik (narozeni, silatkové a zemielych), se sbiha-
ly konskripénimu okresu, od krajskych ufadi je obdrzelo gubernium, které
vyhotovilo dva sumafe.

13 GABRIEL, F. 1967: Lidnatost Cech na pocatku 18. stoleti. In: Demografie 9, s. 241-249,
343-348.

" SEKERA, V. 1978: Obyvatelstvo ceskych zemi v letech 1754-1918, dil I, s. 24 a 52.

> Déjiny obyvatelstva ceskych zemi 1998, s. 141.

1 SEKERA, V. 1978: s. 5.

Y Tamtéz, s. 136.
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Udaje soupist davaji nahlédnout do vékové i socialni skladby obyvatelstva,
byt’ ro¢ni sumare nevypovidaji nic o konkrétni situaci, odlisné v jednotlivych
krajich, a podchycuji jen muzskou cast populace podle zaméstnani.

V roce 1781 bylo z ahrnného poctu 1 935 tisic muzd zenatych 728 476,
zbytek byli svobodni a ovdovéli. MuZsky dorost od 1 do 17 let tvofil néco pres
jednu tretinu celkového poctu. Rolnici pfedstavovali pocetné nejsiln€jsi vrstvu
Vv celkové skladbé muzi podle povolani, pfes 211 tisic. Mé&§tané a femeslnici
zhruba polovinu této cifry. Pres 550 tisic muzi byli domkafi, zahradnici a jinak
zaméstnani.

,Spicka“ spolecenské skladby — honorace a vysoci Gfednici, byla zastou-
pena 5 697 osobami, Slechta 2 401 osobou a 10 255 bylo piislusniki duchoven-
stva. Za necelych dvacet let se tato skladba jiz zménila: asi o jeden tisic ptibylo
uiednik, josefinské ruSeni klastera snizilo zhruba o tfi a pll tisice pocet kléru.

I kdyz to jsou velmi hrubé kategorie, je z nich zieymé, jak veliké procento
stale jesté tvoiilo zemédélské obyvatelstvo.™

Rozbor urbaridlnich smluv zroku 1789 ukazal, ze bezzemci riiznych
kategorii méli v tomto venkovském obyvatelstvu Sedesatiprocentni vétSinu.
Manufakturni tabely z téhoZz obdobi udavaji pfes 62 tisic pomocnych délnika
I pfi zvySujicim se poc¢tu mistrt, tovaryst a uénd — oboji je dokladem pocetniho
nartstu volné pracovni sily.

V.2. Populacionismus jako zakladni prvek statni politiky.

Posuzujeme-li socialné-politické projekty i ekonomické zasahy, ptame se
po motivech, které k nim vedly. Ty byly v jadru shodné s motivaci, ktera obraci
statni zajem k obyvatelstvu jako ke zdroji fiskdlnimu, vojenskému a ke zdroji
pracovnich sil, tedy opét ekonomickému. Osvicenska statovéda chtéla a musela
zajistit schopné poplatniky, vojaky a v neposledni fadé¢ oporu ve svém boji
s feudaly o moc ve staté. Tento z4jem stal v pozadi veskerych reforem, které
uzce souvisely se snahou dosahnout urcité fyzické 1 mentalni kvality populace,
nejen jejiho absolutniho poctu.

Dva hlavni teoretikové rakouského populacionismu - Joseph von
Sonnenfels (1733-1817) a Johann Gottlob von Justi (1720-1771) zformulovali
predchozi neucelené teze v systém. Byli to optimisté — za predpokladu, Ze stat
bude tadné spravovan, pokladali ptelidnéni za nemozné. Oba ovSem piedpo-
kladali svobodu rolnictva, Sifeni vzdélanosti spolu s bojem proti povéram,
svobodu svédomi, podporu femesel a obchodu, podporu siatecnosti, pokroky

18 SEKERA, V. 1978: Obyvatelstvo ceskych zemi 1754-1918, dil I, s. 61.
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v I¢katstvi a hygiené a tudiz pfimé plsobeni na pfi¢iny vysoké umrtnosti. Byly
to jisté podminky v dané dobé maximalistické, ale byl v nich vyjadfen ,,seznam
viech hlavnich sméréi pozd&jsi reformni &innosti osvicenského absolutismu."
Sonnenfels, ktery pochazel z ortodoxni Zidovské rodiny v Mikulové, byl m. j.
vyznamnym reformatorem lékatskych studii i praxe a svymi nasledovniky byva
nejednou vzpominan jako rozumny, uvazlivy ¢loveék, ktery dokazal reformni
kroky nejen navrhnout, ale i prosadit.

Nejen Justi a Sonnenfels, ale cel¢ obdobi vlady Josefa II. od jeho spolu-
regenstvi po deset let samostatné vlady do roku 1790 vytvételo ptedpoklady
k hospodaiskému a politickému liberalismu a ve skute¢nosti ménilo feudalni
strukturu spolecnosti. Bez tohoto ptedpokladu by nebyl ani nastup primyslové
revoluce myslitelny. Na souvislost obou jevli poukdzal u nas poprvé Antonin
Bohag.”

Populacionismus obratil pozornost k nejdéle zanedbavanym vrstvam oby-
vatelstva, které predstavovaly v celkove skladbé jeho maximum. At byly tedy
motivy jakékoliv, objektivné znamenaly zvySeny zdjem o ¢lovéka a neni ndhod-
né, zZe se v této dobé méni 1 nazor na to, co vlastné je tieba rozumét pod pojmem
Sid«?

Tézko by ale mohla absolutistickd statni moc v Cemkoliv prosadit
korigujici faktory, nebyt lidi, ktefi pfijali za své ,,naboZenstvi rozumu® a heslo
,vse pro sta“t. Byl to tlak jejich ndzort, ktery daval podnéty statni populaéni
politice, byla mezi nimi i fada vyjime¢nych osobnosti, jejichz myslenky pfilis
predbihaly dobu a nebyly hned uskutecnitelné. Ti se pak stietli nejen s odporem
statni byrokracie, kterd, pfes vSechny teoretické snahy pfivést ji na vysokou
uroven odbornou i moralni, méla k témto piedstavam daleko, i s odporem
prostiedi, vnémz pisobili (svych méné schopnych a zavistivych kolegi).
V neposledni fadé jim staly v cesté hmotné obtiZe, protoZe statni pokladna
ud¢lovala jen zanedbatelné dotace a spoléhalo se piedevsim na dobrocinnost.

¥ BELINA, P. 1981: op. cit. , s. 889. O Sonnenfelsovi srvn. KROUPA, J. 1987: Alchymie §tésti.
Pozdni osvicenstvi a moravska spolecnost 1770-1810. Brno, Vlastivédna. spolecnost
moravska, sv. 51, 317 s. V souvislosti s ,aristokratickym* osvicenstvim si v§ima i osudil
a pusobnosti n¢kolika vzdélanych Zen, jejichZ ,.emancipacni vzestup patii do d&jin
moravského aristokratického osvicenstvi stejné€ jako tomu bylo u muzi“. Pattila k nim napft.
Marie Kristyna z Dittrichsteinu, Marie Brigitta Canal de Malabaila, Pavla Auerspergova ¢i
zidovska podnikatelka Sara Dobruska, ktera stala u zrodu vychovného institutu pro mladez.
Ten zalozila na svém panstvi v Kunin¢ dal$i podnikava a vzdélana Zzena — Marie Walburga
Truchsess-Waldburg-Zeil (1762-1828). Tamtéz, s. 107-109.

20 BoHAC, A. 1936: Obyvatelstvo v Ceskoslovenské republice. In: Ceskoslovenska viastivéda,
rada II, Narodopis, s. 10.

L KUTNAR, F. 1948: Socidlné myslenkova tvdinost obrozenského lidu. Praha, s. 44 n.
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Je opravnéné tvrzeni, Ze populacni teorie a politika dosahly v tomto obdobi
u nas ,,nebyvale jednoty, Sife a ucinnosti, protoze probihaly v plné¢ vzijemné
shode Reformy zemedelstw c1rkevn1 a dals1 z oblastl s001a1n1 a zdravotm
nez sledovani osvicenské aktivity v legislativé (pocet a charakterlstlka zéakont,
nafizeni, vynosil) jsou jeji projevy v praxi, jeji vysledky i1 pfiCiny nezdart.
Nejvetsi zdjem se soustfedil ke tfem okruhlim problémit: evidence poctu oby-
vatel jako zédkladni pfedpoklad jak ziskat pfedstavu o stavu a pohybu obyvatel,
hospodaisky rozvoj a snizeni umrtnosti jako piedpoklad ke zvySeni ptirozeného
prirGstku. Nazory na roli a vyznam populace musime hledat piedevSim ve
skupiné€ prvnich statistikil, osvicenskych ekonomi a kone¢né mezi pocetnou
skupinou 1ékaf.

Ptes odlisnosti, dané profesnim a spoleCenskym zafazenim téch, kdo
uvazovali o populaci, lze sledovat v populacnim mysleni konce 18. a pocatku
19. stoleti ony tii zakladni linie, jimiZ je charakterizoval Eduard Maur. Zpoc¢atku
vyrazn¢ prevazuje populacni optimismus, potlacujici obavy z budouciho nad-
mérneho populacniho ristu. V roce 1789 je naptiklad vyvraci Clanek v Casopisu,
urceném ke vzdélavani méStant a sedlakil, z pera osvicenského prazského knéze
a feditele kameralnich staveb Tobiase Grubera (1744-1806). Je presvédéeny
0 tom, zZe zemédé&lstvi mliZze uzivit u nas nemén¢ jednou tolik lidi nezZ dosud aniz
by kdy trpéli nedostatkem a ,,proto je velmi nepodlozena obava, Ze by nas
blahobyt mohl byt zmensen rozmnoZenim obyvatelstva“.*®

Populacionismus, orientovany smérem k zeméd¢€lské vyrobé jako podstate,
mocné ovliviiujici pocetni rist obyvatelstva, nalezl Sirokou odezvu zejména
Vv pracich zakt profesora kameralnich véd Josefa Ignace Bucka (1741-1821);
jejich nazory byly mnohdy radikalnéj$i neZ ndzory videniskych osvicenct. Sam
Bucek si nedovedl ptedstavit narodni bohatstvi bez kvetouciho zemédélstvi,
které je pro n&j ,,nevycCerpatelny pramen pravého a trvalého narodniho jméni
aproto zaklad pocetného obyvatelstva“** Sedlak pro n&j oviem neni pouhy
poddany, nybrz spoluobc¢an, Staatsgenosse; jen svobodny a hospodaisky zdatny
jedinec mize pak citit néjakou lasku k vlasti. Statu ptipada tloha hajit ptirozena
prava lidstvi, nedopustit, aby kterykoliv pracujici stav, tim méné tak dilezity,
byl n€kym zneuzndvan ¢i dokonce opovrhovan. Nerovnost existuje, zaklada se
ale jen na riznych osobnich schopnostech, nikoliv na vysadach ziskanych ¢i

22 MAUR, E. 1974, op. cit. , s. 144,

2 Monatliche Beitriige zur Bildung und Unterhaltung des Biirgers und Landmanns, Prag
1789. sv. 11, ses. IV, s. 299.

?* BUCEK, Josef Ignac 1768: Versuch iiber die Absichten der Landesregierung bey Leitung der
Landwirtschaft. Prag, s. 7.
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zdédénych, tvrdi tento Cesky hlasatel Mirabeauova francouzského fysiokratismu.
Bucek ptednasel narodni hospodaistvi na pravnické fakulté, kam byla stolice
prenesena v roce 1784 z filosofické fakulty, samoziejm¢ némecky, jinak ani
nebylo mozné (teprve Albin Braf zacal v roce 1877 prednaset ¢esky).

Buckovi zaci Sli jesté dale: davaji statu pravo zasahovat do pomeéru
jednotlivych stavii, do jejich pocetnosti, protoze ,,neimérné rozsifeni nékterého
stavu ma pro stat neblahé nasledky, zvlasté jsou-li to stavy, které jsou pracujici
tfidé naroda k obtizi a na jejichz néaklady jsou vydrzovany,” strhuji-li na sebe
,hadpravi a svobody, Skodlivé vSeobecnému blahu.* Takové vysady miize stat
zrusit, at’ uz byly ziskany z jakéhokoliv titulu.?

Tito osvicensti ekonomové, &asto spravci rozsahlych panstvi v Cechach
I na Moravé, jsou zajedno v tom, Ze robotnicko-nevolnicky systém je nadale
neudrZitelny. Neni to jediny a ojedin€ly hlas — spiSe lavina jmen a spisti, memo-
rand a stiznosti lidi, kteti védéli, o ¢em hovoii, praktikll s velkym rozhledem po
svéts: Ignac Svétecky z Cernéic s jeho souborem zasad agrarni a populaéni
politiky, Johann Joseph Trncka (Trnka) se spisem o povinnostech hospod-
daiského tufednika, Jan Lexa z Aehrenthalu, Jan Alois Hanke z Hanken-
Stejna, vzdélany pravnik Tomas A. Putzlacher, hrabé Jan Buquoy, ktery byl
zaroven praktickym reforméatorem a na svém panstvi v Novych Hradech
uskute¢nil fadu hospodatskych reforem (snaZzil se reformovat i chudinskou péci
a Skolstvi — ,,vzdélani jako prevence proti chudobé®, navrhnul zaloZeni uvérni
banky v Cechach. Dale je to fada anonymnich autort, u kterych obtizné
zjistujeme, kdo se za pfiliS§ radikalnim nazorem skryva.

Spolec¢ny hlas? ,,Non solo populus, sed fundo sustentationis populi.© Lapi-
darni shrnuti zcela ve smyslu fysiokratismu - nejen sdm pocet lidi, ale zdklad
jejich obzivy je dilezity. Tento zaklad nebude, dokud nevolnictvi ,,dusi pili,
oslabuje podnéty a vili ke zlepSovani®. Kdyby nakrasné Cechy mély vsechno,
¢im lze podpofit zemédé€lstvi, samotny nevolnicky systém by byl schopny
piivést je v apadek. Otroci jsou vSude lini, ob¢ané a svobodné narody pracoviti
a pilni, piSe se v rozmluvé dvou moravskych sedlakti Pojedndni o soustavé na
porazeni robot, hledic k Morave (1786). Prace z donuceni plodi jen apatii.

Sociélni, ndrodohospodarské a populaéni mysleni nebylo ovSem jednolitym
proudem bez ostrych nazorovych stfetli. Tak napiiklad mysSlenka parcelace
pozemkové drzby vyvolala polemiku, dotykajici se 1 populacniho problému.
Zatimco Bucek, Sonnenfelsiv zdk Hanke z HankenStejna 1 Putzlacher byli

2 TRNKA, Josef 1770: Die Pflicht eines Wirtschaftsbeamten. Prag, dil L, s. 15 a 22.
Podrobnégji srvn. KUTNAR, F. 1962: Poddanstvi a robota v ndzorech ceské osvicenské
spole¢nosti. In: AUC-Philosophica et historica, 3, s. 7-63. KUTNAR, F. 1977: Promény
zeméedeélského mysleni v 19. stoleti. In: Védecké prace Zemédeélského muzea 17, s. 147 n.
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piesvédCeni o tom, ze nejveétsi brzdou populacniho riistu jsou dosavadni poméry
v zemedélstvi (horlivé se zasazovali za zruSeni roboty), Franz Carl Zauschner
se na problém diva jinak. K rozmnozZeni obyvatelstva nemiize podle néj dojit
diive, dokud se trh prace nerozsiti i mimo zemé&d¢lstvi. Autor, patrné hospodai-
sky ufednik v Led¢i nad Séazavou, vyvraci Buckovy teze o tom ze i mensi
hospodafstvi (tfijitrova) mohou byt rentabilni. Proti ¢astym vytkdm, Ze by se
v Cechach mohlo uzivit p&t a pil milionu lidi jen ze zem&d&lstvi oproti jednomu
a pul milionu, ktery se v Cechach nechava Zit, oponuje, Ze poéet obyvatelstva
bude stoupat spiS§ po zakldddni novych manufaktur a tudiz zmnoZenim
pilezitosti k praci.”®

Jihlavsky krajsky fysik slovinského ptvodu Johann Michael Baptist
Sagar (Zagar) (1732-1813) se dovolava piikladu Anglie a Francie a vyslovuje
nadéji, Ze pracovitost zdejSich lidi je zarukou, Ze se 1 u nds podafi vybudovat
prosperujici primyslové podniky, pozvednout zaostalou zemédé€lskou vyrobu
zlepSenim chovu dobytka a zintenzivnénim polniho hospodafstvi. Jako jeden
z mnoha aktivnich propagatori ockovéani proti pravym neStovicim, teoretik
I prakticky lékar, ne?ochybuje o moznostech zlepSit v kratké dob¢ 1 zdravotni
situaci obyvatelstva.*’

Mnohym, které muzeme zatadit do tohoto myslenkového proudu, je Spo-
le¢né 1 to, Ze jim nejde o pouhé pocetni rozmnoZeni populace, ale o jeji hodnotu.
Diiraz na kvalitu populacniho pfirtstku je vyjadieny snahou o vytazeni osob
dédi¢né chorych z populaéni reprodukce; projevuje se i v liberalnéjSim mysleni
0 rozluce rozvracenych manzelstvi a v poméru ke svobodnému matefstvi. Pisa-
telé pfipominaji stdtu povinnost preventivni péce o budouci dorost zakladanim
porodnic, nalezinct a sirotéinctli, vySkoleni dostate¢ného poctu l1ékait a porod-
nich bab, vystavbu nemocnic. V nastinu rozsahlé zdravotné-socidlni a osvétové
prace, kterou teoreticky chapou v jeji uplnosti, nabyva jednotlivec a rodina
znovu na cend.”

Tyto mysSlenky prostupuji tvorbou i praktickym reformétorskym usilim
Jana Meli¢e (1763-1837), syna prazského truhlaie, porodnika a velmi original-
niho myslitele. Jako prvni u nas podnikl statisticky diikkaz o vys$i kojenecké

26 ZAUSCHNER, F. C. 1770: Praktische Untersuchung ob es den Staate vortheilhafter wire,
wenn mann die Domdnen ... besonders im Konigreich Bohmen zertheilen mochte? Prag.

2" SUBRTOVA, A. 1981: Johann Baptist Michael Sagar. In: CNM rada hist., & 3-4, s. 153-190.

%8 Briefwechsel zweener Béhmen iiber einige Staatsverfassung ihren Vaterlandes betreffende
Gegenstande, 1777. F. Kutnar soudi na autorstvi Buckovo, MEHLER, J. : Die Landwirtschaft
des Konigreichs Bohmen, 1794, dil 1V., 8. oddil, s. 27 udavé jako autora Sagera! Utoén}'/
styl, doba vzniku 1 dokonald znalost moravského venkova by pfipoustély autorstvi Johanna
Sagara, je to ale zatim nepodlozena domnénka.
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umrtnosti na zdklad€ excerpce matrik nejlidnatéjsiho prazského farniho okrsku
anarysoval plan studia umrtnosti obyvatel v souvislosti s jejich povolanim,
vékem a socialnim prosttedim.” Rajonizace 1é&ebné péce, vysetfovani tdhot-
nych Zen od prvnich mésici tehotenstvi, podrobny néstin nemocenského
a socialniho pojisténi pro obyvatelstvo, Zeny nevyjimaje, je jen nékolik mysle-
nek tohoto vyjimecného ¢lovéka, propracovanych teoreticky a ovéienych v jeho
I€katské praxi, pokud mu vystacila energie a vlastni finance. Za zminku stoji
I prvni fadné dokumentovany cisafsky fez z primarni indikace na Josefing
Ruderové, provedeny spolu s chirurgem od Milosrdnych doktorem Vrabcem
v roce 1792, po némz matka 1 dité prokazatelné piezily.

Nazor Melice a dalSich, ktefi na sklonku 18. stoleti uvazovali o populaci, ze
stat az dosud usiloval chybnou cestou o zvySeni po¢tu obyvatel z cizich zdrojt,
dokumentuje zaroven typicky rys, ktery se dostal do poptedi a byl povySen na
jeden ze zakladnich prvki osvicenské populaéni politiky. Uvahy 1ékait té doby,
jako byli Antonin Hain, Johann Joseph Nehr, Johann Dionysius John,
Franz Anton Stelzig a dalsi smétovaly ke zkoumani pficin klesajici snate¢nosti,
vzestupu poctu nemanzelskych porodl a vysoké iimrtnosti zejména v Praze jako
tehdejSim velkomésté s vice nez sedmdesati tisici obyvatel.

O manzelstvi a jeho vlivu na populaci psal J. D. John (1764-1814), mimo-
fadny profesor zdravotni policie a soudniho 1€katstvi, jeden z Cetnych propaga-
torti zdravotnické osvéty. Stejné jako Meli¢ podmitiuje kvalitu potomstva
socidlnim a zdravotnim stavem matek, doposud S$patné a nevhodné Zivenych
a rodicich za nedostate¢nych hygienickych opatieni. Hovofti stejné jako prazsky
malostransky lékat Antonin Hain o pokusech vyhnani plodu jako o béZzné praxi,
v8ima si Cast€j$i mrtvorozenosti, spontanni potratovosti a umrti v kojeneckém
veéku u déti, které tyto pokusy preziji.

Na pfic¢innou souvislost ekonomicko-socialni a zdravotni situace poukazuje
I statistik Joseph Anton Riegger (1742-1795), jehoz podnétné tsili znamenalo
pocatek soustavného shromazd’ovani statistickych Gdajii o populaci v Cechach.*
Riegger je rovnéz piesvédCeny populacionista; za nezbytné poklada sestaveni
tabel o snatecnosti a ostatnich demografickych ukazatelich v co nejdelSich Caso-

2% K osobnosti Jana Meli¢e srvn. SUBRTOVA, A. — CERVENY, J. 1983: About the history of
caesarian section et its first performance in Prague 1792. In: AUC Medica, 29, ¢. 5-6, s. 20-
25.

%0 JomnN, Johann Dionysius 1797: Uber den Einfluss der Ehe auf die allgemeine Gesundheit
der Bevilkerung, Prag, s. 20-25. JOHN, J. D.: 1798: Ein Beispiel der Sterblichkeit zu Prag.
Arzneywissenschaftliche Aufsdtze béhmischen Gelehrten, Prag u. Dresden.

31 RIEGGER, Johann Anton: Materialien zur alten und neuen Statistik von Béhmen. Leipzig-
Prag, 1787-1794, sv. X, s. 29 a 163.
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vych fadach, podrobnéjsi statistiky moralnich deliktd, sebevrazednosti atd. Opét
mu nejde o prosté resumé dat, ale o podklad ke zjisténi, proC tyto ukazatele
stoupaji ¢i klesaji, kde hledat pfiCiny, zda v nedostatku pftileZitosti k obzivé ¢i
jinde.*

O totéz usiluje F. A. Stelzig (1784-1856), jak jasn€ vyplyva z pasazi jeho
studie o vztazich mezi Gmrtnosti a porodnosti.®® Stelzigovy prace patii do §iro-
kého ramce tzv. medicinskych topografii, které ptredstavuji, zejména pro prvni
polovinu 19. stoleti, cenny a dosud malo vyuzity material.** Kriticky zhodnotil
dosavadni vysledky tzv. politické aritmetiky, sestavil prvni umrtnostni tabulky
pro Cechy za 1éta 1800-1828. Porovnal je se zavéry, k nimz dospél vyznamny
prusky statistik Johann Siissmilch a poukézal na zmény, nimz doSlo ve svétovém
méfitku od poloviny 18. stoleti. Hleda ptiiny vysoké kojenecké umrtnosti,
zamysli se, stejné jako Melic, nad jeji neklesajici urovni a pokousi se o vypocty
nadéje doziti pro jednotlivé vékové kategorie.

V uvaze o poklesu plodnosti piesné vystihl jeden ze zakladnich rysh tzv
zapadoevropského typu rodiny, pro niZ bylo charakteristické uzavirani snatku
v relativné vysokém véku a odkladani siatku pted dosazenim urcit€¢ho Zivotniho
standardu. Soudi, Ze tento jev je na postupu ve srovnani se situaci pied nékolika
desitiletimi a zaroven je ze schopny pronikavé zménit Groveit plodnosti. Pozo-
ruje i celkovou tendenci Kk poklesu snatecnosti (i bez zfetele k témto ekono-
mickym divodim), kterym je téZ ,nastolena rovnovaha“ a dfive ¢1 pozdéji vy-
vola ubytek porodi.

To je podle n¢j jesté méné Zadouci nez ona celoevropska snaha zvySovat
stiatkovy vék, protoZe tim se zvySuje 1 pocCet nemanzelskych porodii, vSeobecné
a pravem spojovany s vysokou kojeneckou 1 détskou umrtnosti. Z dalSich pfiCin,
madéni lidi ve méstech, které pii nizké urovni bydleni a hygieny zvySuje
umrtnost vSech vékovych skupin, usnadiuje Sifeni epidemii. Zplisobuje stagnaci
popula¢niho rlstu, kterd nemlize zanechat lhostejnym zddného moudrého stat-
nika: ,,zlatym pravidlem®, kterym se musi fidit, je podpora rodiny. Dé¢ti, které se

%2 K Rieggerovi srvn. BELINA, P. 1977, op. cit., dale SEKERA, V. 1978 Obyvatelstvo, dil I, s.
3-4. Velmi podrobné KUTNAR, F. 2003: Obrozenské viastenectvi a nacionalismus, 2003, S.
111-112, 164-165, 329-331.

% STELZIG, F. A. 1830: Vergleichende Darstellung der Geburts u. Sterbeverhiltnisse vom
verflossenen u. laufenden Jahrhunderte. Prag, Calve, 121 s.

3 ZAREMBA, V. 1964: Zdravotnictvi a zdravotnické koncepce v Cechéach v obdobi rozkladu
feudalismu a ptechodu ke kapitalismu (1740-1848). In: Plzensky lékarsky sbornik 13, Praha
SPN, s. 137-236.
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Zni narodi, musi byt zachovany zivotu a v zddném piipad¢ nesméji byt
bifemenem, kterého se snazi zena ,,zbavit vSemoznymi cestami.*®

Specialni studii, vénovanou kojenecké imrtnosti, vydal na sklonku 18. sto-
leti Johann Joseph Nehr (1757-1820), pozornost zaslouzi i dilo Jana Josefa
Mastaliie.*®

Pozoruhodny je 1€ékatsko-sociologicky pruzkum Podkrkonosi, ktery podnikl
vtéze dobé Josef Karel Hoser (1770-1848), rodak z Ploskovic, magistr
porodnictvi, dvorni rada a prakticky Iékai v Praze. VSima si bydleni, stravy,
zaméstnani, zdravotniho stavu lidi vcéetné praimérné délky Zzivota, zmén
v chovani lidi v souvislosti s pfechodem od domacké vyroby ve fabri¢ni.
Komentuje vzestup nemanzelskych poroda, cCasté statky kvili otéhotnéni.
Zajimavé jsou i jeho uvahy o proménach lasky k vlasti, inspirované Herderem.*’

Popula¢ni optimismus nebyl ani u nds jednotnou linii — dost autori konce
18. a pocatku 19. stoleti jiz uvazovalo o negativnich diisledcich pfibyvani oby-
vatelstva. Obavy z pauperismu a z populac¢niho tlaku na prostiedky obzivy
doprovazely celkové pronatalitni rdz populacniho mySleni odeddvna. Snahy
socidlné diferencovat silatenost ustupovaly do pozadi vzdy, kdyZ se markantné
projevily silné pocetni ztraty v disledku valek €1 epidemii a znovu se tato
myslenka vynotuje, jakmile se podafilo ztraty nahradit. Na sklonku 18. stoleti
S rostoucim poctem bezzemku téchto hlash ptibyva a v prvni poloving 19. stoleti
poukazuji mnozi na ptibuzny problém ,,prebytkd* primyslové chudiny. Tento
druhy proud v populaénim mySleni pokladal rovnéz reformu soudobych
hospodarskych a socialnich pomérti za nevyhnutelnou, nechce ale urychlit
populacni riist, pouze predchéazet relativnim populaénim piebytkiim a odstranit
ty, které se jiz vytvorily.

Petr KaSpar Svétecky (1708-1788), uiednik jednoho z nejvétsich feudal-
nich panstvi v jiznich Cechach — Ttebonského, chce zlepsit tizivou socialni
situaci venkovské chudiny a dospivd k nazoru, Ze je v zimu poddanych

% STELZIG, F. S. 1830, 0p. cit., 5. 44 a 73.

% NEHR, Johann Joseph 1778: Quare plerique moriuntur infantes et eorum, qui adolescunt,
quare plerique sunt morbosi? Disertatio inauguralis medica, edita par J. D. John, Pragae
1793. J. J. Mastalii (nar. 1757) v Cechéch, pusobil ve Vidni, kde vydal vroce 1787
pojednani o pé¢i o novorozence. K osobnosti srvn. GICKLHORN, R. 1960 in: Neue
osterreichische Zeitschrift fiir Kinderheilkunde, Bd. V, Heft 1-5.

% Hoser, J. K. E. 1803: Das Riesengebirge in einer statistisch-topographischen und
pitoresken Ubersicht, Wien, Geistiger, dil I. a II. HOSER, J. K. E. 1841: Das Riesengebirge
und seine Bevohner 1803. Prag. K osobnosti Josefa Hosera srvn. WEITENWEBER, R. 1849:
Dr. J. C. E. Hoser’s Riickblick auf sein Leben. Prag (NK 1 G 92). WEITENWEBER, R. in:
Vierteljahrschrift fiir die praktische Heilkunde 6, sv. |, 1849, s. 106-108 (podrobny
nekrolog, NK 18 E 225).

113



Deéjiny populacniho mysleni v ceskych zemich

I vrcchnosti parcelovat dvory a nahradit robotu reluici. Je znepokojeny
populacnim ristem a hledd cesty, jak odstranit jeho negativni dasledky.*®

Obdobné hlasy, volajici po vyfeSeni ,,chudinského problému®, potkdme
v relacich, které dochéazely na novohradské panstvi fediteli Buquoyského
zafizeni pro chudinu — ,,Armeninstitutu®; prazsky purkrabi hrabé Vratislav pise
svou relaci o pficinach chudnuti méstského obyvatelstva. MnoZi se 1 praktické
pokusy, jak vyuzit pracovni sily Zebrakli a tulakii ve stavajicich 1 nové
zfizovanych manufakturach, drasticky se fesi otazka lidi bez prace a lidi, Zijicich
na pokraji zdkona v Praze jejich nésilnym soustfedénim v ,,robotarnach®.

Se znasobenym usilim o vyfazeni tulak® a povalecl ze spoleCnosti a jejich
donucenim k praci (soustfedénim v manufakturach pod pifisnym dohledem) se
setkavame ve Francii zejména ve druhé poloving 18.stoleti. Pojednani o potulce,
ktera je ,lihni zlod&ju a vrahi“, zvetejnil v roce 1764 fysiokrat Le Trosne
(Mémoire sur les vagabondes), pozadujici piisné tresty.*

Prazsky Iékat Antonin Hain (1766-1820), autor cennych pichledd
0 zdravotnim stavu obyvatelstva, dava do pfi¢inné souvislosti socidlni situaci
jednotlivych vrstev obyvatelstva se snizenim kvality a sald populacniho pfirast-
ku. Jako chudinsky I¢kat, posuzujici poméry z vlastni zkuSenosti, nepostrada
socidlni citéni, nicméné doporucuje socidlni regulaci snatecnosti u nemajetnych.
V odkladani siatkil, zejména u femeslnickych tovaryst, nadeniki a vSech, ktefi
nemaji staly a dostateCné vysoky piijem k uZiveni rodiny, vidi rychlé vycho-
disko ze situace.®

Tteti, nejméné vyrazny smér v populaénim mysleni, se zamétuje pouze na
privodni stiny ptibyvajici populace a chce se rdzné vypotadat s ,prebytky* —
jednoduse zakazat siatky tém, kdo na to nemaji, ztiZit nebo Uplné znemoznit,
aby se n¢kde usadili a plodili déti. I po vydani patentu o zruSeni nevolnictvi
1789 existovaly v Ceskych zemich ptipady, kdy statni ufady musely napominat
vrchnostenské utedniky, ktefi odmitali vydat lidem povoleni k snatku. Situaci
v mistech, kde byl postup vrchnosti naopak pftili§ benevolentni, vyli€il rychtaf
FrantiSek Vavak na podébradském panstvi. NeobyCejné rozmnoZeni podruz-
skych rodin (v 58 vesnicich bylo podle n& v roce 1791 pies 2000 podruhtt)
pfic¢ita tomu, ze ohlaSovaci listky vrchni vydaval ,kdejakému pacholkovi ano
Spitalnikovi, kazdému cecdkovi a nicemnému chlapu a tak mnoho podruh

%% RENNER, E. 1958: Petr Kaspar Svétecky. Diplomni prace, FFUK.

¥ FoucAuLT, M. 2000: Dohlizet a trestat, 138, 139.

0 HAIN, A. 1805: Uber die bisher so betrichtliche Sterblichkeit der Kinder u. krankhafte
Anlage der Erwachsenen in der Hauptstadt Prag. Als Anhang zu den medicinischen Prager
Ephemeriden von Jahr 1805, s. 198. HAIN, A. 1807: Medicinische Prager Ephemeriden von
den Jahren 1803 und 1804.
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naplodil.“ Hlad po pidé u téchto bezzemki dokumentuje Vavakovo vyli¢eni
dramatického sroceni, pfi némz se bezzemci dozadovali penéz na cestu do Uher,
podil na vyuziti letnénych rybniki ¢i prosté jen podporu (pfidél mouky). Obavy
ze socialniho neklidu stoji v pozadi této epizody z pera milCického staro-
usedlika, ktery ale asi pravem nejvic kritizuje ty, kteti se Zenili, plodili déti
a pfitom jesSté ,,ani pracovat neuméli ani nechtéli“. Nejasna vidina snadnéjsiho
zivobyti v Uhrach vedla mnohé k tomu, ze ani praci nehledali. Jak jinak by si
zaroven mohl Vavék stézovat na to, Ze hospodati velmi tézce shanéli celed’
a pomocniky pii sezénnim navalu prace.**

Je znamé, Ze 1 Sonnenfels v dobé& valek s Francii vystoupil s ndvrhem omezit
stiatky namezdné& pracujicich ve méstech a povoleni vydavat jen t€ém, kdo prokazi
schopnost zajistit vyzivu rodiny. Z Kalouskovych Radii a instrukei shledame pro
celé 18. stoleti mnoho dokladll o zédkazu ptijimani podruhii z cizich obci, zakazy
stavét domky, chovat dobytek ,,na Skodu sedlakiim®, usazovat se na panstvi, ome-
zovani Zenitby neusedlych, aby se nerozmnoZovaly rodiny chalupnikl a vymén-
kari. Toto ,,malthusidnstvi bez znalosti Malthuse* bylo nepochybné rozsiteno
mezi majetnymi vrstvami vice nez se o ném dochovalo bezprostiednich svédectvi.

Za typického mluvciho této skupiny, u niz obavy z dal§iho pauperismu tplné
zatlaCily do pozadi populacni optimismus, mizeme pokladat Josefa Nepomuka
Miillnera (Muellner), ktery se vénoval statisticko-topografickému popisu Cech
i tvaham o ,,populagnim principu.*” Doslova jej formuluje takto: ,,Obyvatelstvo
ptirozeného statu roste v poméru ke klimatu a k produkci — to je populacni
princip.“ Tomuto ristu se stavi do cesty prekdzky jako jsou bida, drahota, valky,
hladomor, omezovani shateCnosti a velkd zalidnénost mést, v nichZ panuje
zvlastni zptsob Zivota. Miillner cituje fadu praci politické aritmetiky, a¢ kupodivu
nikde nezminuje Roberta Malthuse. Piekdzky povazuje za zdkonité a obdobné
ptirodnimu systému, kde také vSe roste v jistych proporcich, nikoliv neomezené.
M4 za to, ze ani Cechy vzhledem k rozloze orné piidy nemohou rozmnozit své
obyvatelstvo natolik, aby jednou nebyla nutna regulace jeho poctu nebo vynucena
emigrace. Je zajimave, a vjeho dob& dost vzacné, Ze uvazuje 1 v globalnim
méfitku — svét jako celek, zemé jako jeho Casti. Ptiroda a rozum se musi podle néj
postarat o to, aby byl nastolen potadek v souvislosti s celkem. V tomto SirSim
méfitku mnoho zdvisi na svobodném jednani — védomém omezovani plodnosti;
ma-li se pocetni stav zvySovat bez nebezpeci pro celek, je vzdy nutny prebytek
vyzivy. Pfedpoklada, 7e i Cina pies velkou rozlohu svého uzemi bude jednou
expanzivn¢ zaplavovat Asii jako vychodisko z ptelidnéni.

* Skopec J. (ed. ) 1915: Paméti Frantiska Vavdka z let 1770-1816, Praha, kniha Ill, s. 4-6.
*2 MUELLNER, J. N. 1805: Versuch einer statistischen Geographie von Béhmen. Prag s. 21-22
a 32-33.
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Z roku 1780 pochazi drobny spisek, pozoruhodny tim, ze jeho autorkou by-
la zena — spolupracovnice Prager Magazin, publikujici ovSem anonymné (pod
inicidlami ,,RRR*). Hlavni diivod, proc¢ tolik dévcat v jeji dob¢ nenalezne vhod-
ného partnera, vidi ve stale se Sificim maloméstském, resp. maloméstackém ,,sty-
lu a morélce* — ten, jestlize se ,,vSeobecné rozsiti“, bude mit pravé tak neblahé
disledky pro ,.fyzicky svét® jako krasotfecnéni rliznych moralistii. Soudobym
mravokarcim 18. stoleti, ktefi své ¢tenatfe ,.krmi utopiemi®, odpovida v zavéru
ptislovim: ,,Trittst du auf den Mantel, so priigele ich dich, trittst du nicht drauf, so
kriegst du die Schlige!“ Odvaznd autorka védé€la patrné€ z vlastni zkuSenosti,
0 ¢em hovori, a skutecné se nemiize nikomu zavdécit, at’ déla, co dsla.®

Jak to zdnesniho pohledu wvyhlizelo s populaci na uzemi Cceskych
historickych zemi a zda byly obavy z malého ¢i naopak pftilisSného populacniho
ristu opravnéné, o tom podrobné hovofti jednotlivé kapitoly souhrnnych Déjin
obyvatelstva. Jisté je, Ze rust byl pomérné plynuly, kratkodobé vyraznéji
ptsobily vykyvy v timrtnosti, zavinéné valkami a epidemiemi. NiZ8i silate¢nosti
je mozné vysvétlovat pomalejsi rlist az stagnaci nékterych oblasti (zvlaste jizni
choroby — tmrtnost pfi epidemii pravych nestovic byla vysoka i v mirovych
letech. Od 19. stoleti zplisobovala tyto vykyvy cholera, tyfus a TBC. Pocet
obyvatelstva se nezvySoval po celém Uzemi rovnomérné — neplatilo uz, Ze
rozdily v hustoté¢ osidleni zavisi na vhodnosti krajiny pro zemédélstvi
a rozhodujici vliv pojednou mélo rozmisténi nezemédélské vyroby, predev§im
textilni a sklaiské,od 30.1et 19. stoleti téZba uhli a Zelezné rudy.

,.Cesky model“ rodiny naleZel k zapadoevropskému typu jednoduché ro-
diny, tvofené manzelskym parem a svobodnymi détmi. Na rozdil od ,,vychodo-
evropského® typu byl snatkovy veék zavisly na moznosti se 0samostatnit, na
venkové byl béZny vymének — piedani usedlosti za Zivota otce 1 eledni sluzba.
Ponékud nizsi byl snatkovy vek pii prvnim siatku, ale i to je relativni
(ve méstech byl o néco vyssi neZ na venkové, v Cechach vyssi nez na Moravé).

Ristem poctu bezzemk se zhorSovala bytova situace na venkove, ,,protoze
az do druhé poloviny 18. stoleti si podruzi jen vyjimecné stavéli vlastni obydli
a vétinou Zivofili v bidnych komiirkach na selskych usedlostech®.*

Proménami rodiny, charakteristikami zmén, jimiz se odliSovaly jeji typy
v evropském historickém vyvoji, se zevrubné zabyval M. Mitterauer. V praci

43 Betrachtungen aus dem FF, oder Antwort eines Frauenzimmers an den Verfasser tiber die
gegriindete Ursachen, warum so viele Mddchen keine Mdinner bekommen. Prag, J. F. v.
Schonfeld, 27 s. (NK D f 136).

44 Dejiny obyvatelstva ceskych zemi 1998: 125.
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socialni zmény v roding a jeji roli.

V.3. Populace a narod, stat a narod. Vlastenectvi, nacionalismus

Nekolikrat jsem se dotkla pojmt, proménlivych v ¢ase a obsahové odlis-
nych podle toho, jakou napli jim déaval ten ¢i onen pisatel, spoleCenské vrstva
a dokonce cel¢ déjinné udobi, v némz urcité pojeti prevazovalo. Obvykle az
tehdy, kdy se navenek siln¢ projevi nacionalismus, pfipadné Sovinismus jako
jeho extrémni forma, ptame se po historickych kofenech; nabizi se otazka, z ja-
kého podhoubi nacerpaly silu, piestoze byly prekryvany jinymi -ismy (kosmo-
politismus, internacionalismus atd.). Nemame bohuzel syntézu, ktera by zachyti-
la jejich historicky vyvoj, promény obsahu a rozsahu. Zatim jsou jen vynikajici
sondy pro jednotlivé ¢asové useky a ani to neni malo (Smahelovy do véku hu-
sitstvi, reformace a renesance,*® Kutnarovy studie od barokniho po obrozenské
vlastenectvi a jeho syntéza Obrozenské viastenectvi a nacionalismus,*’ do své-
tového kontextu zatfazené prace Miroslava Hrocha a Jitiho Kotalky pro 19. sto-
leti, sbornik k problému multietnicity pod redakci Zdetika Karnika, a ptispévky
dalsich autort).®

Ve sborniku, vénovaném problematice patriotismu a utvafeni narodd,
vydaném v roce 2003 v Kolin& nad Rynem® jsou pro &eské prostiedi vyznamné
ptispévky Anny M. Drabek® a Eduarda Maura.>”

S MITTERAUER, M. 1992, s. 357 n.

% SMAHEL, F. 1971, 2000: Idea ndroda v husitskych Cechdch. 1. vyd. Ceské Budgjovice,
2. doplnéné vydani Praha, Argo, 345 s. Na s. 329-330 vycet ptredchozich praci autora,
vztahujicich se k tématice.

4T KUTNAR 1940, 2003: Obrozenské viastenectvi a nacionalismus. Praha, Karolinum, 395 s.
Uvodni vydavatelska poznamka Martin Kuéera, doslov Jifi Rak.

* KORALKA, J. 1967: K diskusim o pojmu ,,narod“. In: Ceskoslovensky casopis historicky 15,
S. 873-884. KORALKA, J. 1969: Co je ndrod? Praha. HROCH, M. 1961: K problematice
formovani burzoazniho naroda v Evropé. In: Ceskoslovensky casopis historicky 9, s. 374-
395. HROCH, M. 1968: Vlastenci bez naroda. In: Nase ziva i mrtva minulost, Praha, s. 107-
135. HRoCH, M. 1999: V ndarodnim zdajmu. PoZadavky a cile evropskych narodnich hnuti
devatenactého stoleti ve srovnavaci perspektivé. Praha, Kniznice Déjin a soucasnosti sv. 9,
NLN, 198 s. KARNIK, Z. (ed.) 1996: Shornik k problematice multietnicity. Ceské zemé jako
multietnicka spolecnost: Cesi, Némci a Zidé ve spolecenském Zivoté v Ceskych zemich 1754-
1914. Praha, NCSAV, 404 s.

* DANN, O. - HROCH, M. - KoLL, J. (eds).: Patriotismus und Nationshildung am Ende des
Heiligen Romischen Reiches, SH Verlag, Koln,411 s.).

0 DRABEK A. M. 2003: Patriotismus und nationale Identitit in Béhmen und Méhren. In:
Patriotismus und Nationsbildung am Ende des Heiligen Romischen Reiches, s. 151-170.
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Slozitost tématu tkvi i v tom, Ze se tu uzce prolinaji vztahy k narodiim, na-
rodnostem a rasam, obyvajicim od ve€ki toto teritorium, patii sem vztahy mezi
Cechy, Moravany a Slovéaky, cela historie slovanské vzajemnosti stejné jako
filosofické ovlivnéni mySlenkovym svétem v ostatni Evropé 1 mimo ni, vztahy
k mensindm uvnitf statu i za jeho hranicemi. S populaénim myslenim se stykaji
v oné roving, kdy se o populaci uvazuje nejen ve statisticko-demografickych ka-
tegoriich, ale jako o populaci zcela svébytného druhu. Populace neni jen multi-
tudo hominum, ktefi se rodi, vyriistaji, Zeni se a plodi potomky, umiraji na
urcitém Uzemi, vymezeném piirodnimi podminkami 1 lidmi stanovenymi hrani-
cemi. Toto mnoZstvi se usazuje, migruje uvniti hranic, rovnéZ proménlivych,
misi se s pristechovalci a samo se stéhuje za hranice, pfipadné tam utika pred
prondsledovanim, asimiluje ptichozi ¢i je samo asimilovano. Pocetné roste nebo
vymird, specifickym zpusobem zachazi s matefskym jazykem, udrzuje vlastni,
vzite zvyklosti a chovani vcéetné reprodukéniho, nebo se naopak da ovlivnit
cizimi, mé rizné€ silna citova pouta a svazky s mistem zrozeni a viic¢i lidem tychz
mravi a zvyku ¢i naopak averze k socialn€ odlisnému chovani — jak mnoho je tu
propojeno ryze demografického se sociologickym a historickym!

Své promény prodélaval sam pojem ,,ndrod* (gens seu natio); také ,lid*
(populus) a obyvatelstvo (populatio) jsou pojmy, jejichz obsah se ménil. Nemo-
hu a ani se necitim opravnénd podrobné sledovat dlouholety vyvojovy proces
narodniho uvédomovani a citéni. FrantiSek Kutnar, ktery se zabyval problémem
dlouho a diikladné, zdiraznil nejednou, Ze obrozensky narodotvorny proces
nepiinasel na d&jinné jevisté cosi absolutné nového; fada prvkd, které z populace
tvofi narod a vyznacuji ho jako osobity celek, tu jiz byla v tom ¢i onom stupni,
sile a mife. Co se ménilo, byla kvalita jednotlivych slozek, vztah ,, cdsti k castem
a k celku* a predevsim se meénila ,,socidlni funkce jednotlivych tiid a vrstev,
z nichz se narod sklada.“*® Soudil, Ze bez znalosti a zietele k moci némecké
burzoasie v Cechach, k pozici a k narodnimu slozeni §lechty, k postaveni
a funkci vysokého kléru 1 drobného knézstva, inteligence, sedlakli, malych
rolnikti a dalSich vrstev, které tvoftily lid, nelze ani postihnout vyvojovy rytmus
obrozenského vlastenectvi, proniknout do atmosféry dobového mysleni a minéni
jednotlivell ani tfid. Obsahovou napli vlastenectvi v jeji vnitini rozriznénosti

>l MAUR E. 2003: Der Begriff der Nation in der bohmischen Historiographie der Aufkldrung,
In: Patriotismus und Nationsbildung am Ende des Heiligen Romischen Reiches,s. 171-188).
2 KUTNAR, F. 1940: Obrozenské viastenectvi a nacionalismus. ANM, fond F. Kutnar, i. ¢.
591 b), s. 57. Nad roli jazyka, naroda a dé€jin v myslenkovém obzoru ,,moderniho* ¢eského
¢lovéka se zamyslel i Jaroslav MAREK V zajimavé syntéze zroku 1998 Ceskd moderni
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obvykle zahrnovanym pod pojem nérodni kultury (na s. 315-325 citované prace).
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nezachyti jen ndzory vyznamnych jedinci, jejichz kultivované mysleni pied-
stavuje vrchol, kam az v ivahach o svété a piirod¢€, narodu a spolecnosti dospéli.
Celistvému obrazu se piiblizime, podafi-li se k mySlenkovému okruhu védct
a myslitelli pfipojit poznatky o mySlenkovém obzoru lidi z nejriznéjSich tiid,
S nejraznéj$im stylem a vyspélosti mysSlenkovych a citovych projevi.

Ceské obrozenské mysleni je viak také soudasti evropského myslenkového
vyvoje, 1 kdyZ svym vécnym obsahem tkvi v domaci pidé. Zasady rozumového,
nikoliv teologického vykladu svéta, problematika spolecenské svobody a rov-
nosti, teorie ndrodniho statu byly jeho Zivotné nutnou soucdsti, aktivné
0svojenou a prizplisobenou, jako uZ mnohokrat predtim.

Kolisani mezi pojetim naroda ve smyslu kulturné-jazykovém a ,,statnim
lidem* ve smyslu organizacné-politickém se projevuje dlouhou dobu poté, co
Komensky podal tak obsdhlou definici naroda. Tt1 objektivné dané jednoty —
kmenového plivodu, Gizemi a jazyka doplnil tak, Ze v jeho pojeti znamena narod
kvalitativn€ vyssi spolecenskou jednotku: teprve na podklad€ objektivné danych
znakll vznikaji svazky spolecné lasky, svornosti a snahy o ,,dobro obecné*.
Narod tudiZ objektivné existuje, ale také o néco usiluje, pracuje za urcitym
narodnim cilem i pro vklad k obecné svétové kultute. Ve Stésti naroda piipojil
komponenty hospodaiského, politického a kulturniho rézu, tak dilezité pro
charakteristiku novodobého naroda.

Bossuet klade vys stat neZ narod, oboji sluCuje jen zdanlivé. Vlast zto-
toziluje se statnim teritoriem — povinnost K vlasti je mu zaroven povinnosti ke
statu, zarucujicimu nejen jednotu ndroda, ale zabraiujicimu vzniku politické
anarchie. S timtéz ztotoZznénim naroda a statu se potkavame v definici francouz-
skych encyklopedistli, obdobné ndzory na narod, vlast a vlastenectvi méli
némecti osvicenci. Vedle J. G. Zimmermanna se vyslovil i Joseph von Sonnen-
fels pro pojeti vlasti spi§ pravné-politické nez kulturn&-narodni (Uber die Liebe
des Vaterlandes, 1771). V druhém vydani své knihy uvadi sice i Sonnenfels fe¢
jako prostfedek narodni jednoty, ale stale je rozhodujici, ze pfislusnici naroda
jsou poddanymi téhoz statu.

V nasem prosttedi bychom nalezli mnoho dokladd o splyvani obou pojmi
a té¢zko vybrat nejvymluvnéjsi. Josef Taborsky v Kratkém vypsdani zemé ceské
(1778) vyklada o narodu, ktery v Cechach piebyva a hovoii dilem némeckou,
dilem slovanskou feci. Obraci se k Cesky mluvicimu lidu, v neucté k jazyku vidi
jednu z pficin jeho tpadku, ale teritorialni hledisko rozhoduje - narod pouziva
ve smyslu ,,lid, obyvatelstvo zemé*“. Podobné¢ M. A. Voigt a F. M. Pelcl hovofi
0 Cesich a Moravanech jako o dvou slovanskych kmenech téhoZ naroda (duae
gentes), ale u obou se jiz pouhy ,juzemni“ pojem naroda zacind piekryvat
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S pojmem naroda ve smyslu kulturné-jazykovém. Soucasné dospivaji (po stu
letech od Komenského) k odliSeni pojmti ,,ndrod* a ,,stat".

Nestalo se tak nardz a u vSech, ktefi uvazovali o populaci zemé jako
0 narodu. K Voigtovu a Pelclovu pojeti vedla cesta od Balbina, Frozina a dal-
Sich, u nichz je néarod politicky rozhodujici, svépravny ,,lid statni®, respektive
jeho vladnouci tfidy a vSechen poddany lid, spojeny v celek jednoticimi svazky
fe€i, vlasti, mravu a prava. K existenci naroda je podle Balbina zapotiebi
existence statu, v némz jeho prava a vedeni maji v rukou domaci, ne cizinci. Pro
Pelcla je narod souhrnem vs$ech ,,0d nejmensiho az do nejvétSiho ¢loveka®, ktery
se stard o spolecny jazyk, jeho zvelebeni a rozmnoZzeni.

Je mozné sledovat, nakolik se naSi osvicenci inspirovali Turgotovym
rozliSenim pojmu naroda a statu ¢i1 Rousseauovym pojetim ,,narodniho statu®,
naroda jako kolektivni bytosti s jedinou vili (volonté générale), v némz
Rousseau zdlraznil narodni vili jako slozku nakonec rozhodujici. Pokud jsem
v déjinach populacniho mySleni do n& musela zahrnout i1 tento zorny uhel
pohledu, byl to dotek letmy a naprosto nepostacujici. Prozatim se mi zda, Ze se
nejcitlivéji vnimala pravé ona nezcizitelnost prava byt veden svymi, ne cizinci;
byla tidobi, kdy se pfevdzné manifestovala Gsilim o uchovani jazyka. Vynucené
ptizpiisobovani se cizimu zprostiedkovani moci a vlady se vzdy zaroven
projevilo potlacenim doméaciho jazyka a vnucovanim jazyka podmanitele. Jazyk
je nejen nastrojem dorozumeéni, ale znamena 1 ptistup ke vzdélani v mateftsting,
k afadtim, k podilu na fizeni. Nejprve to bylo vytlacovani Cestiny latinou,
nasilna rekatolizace znamenala Upadek CeStiny stejné jako obdobi josefinismu
pies nesporny pokrok ptineslo s sebou tuhou germanizaci. Jazykova a literarni
forma narodniho obrozeni nebyla ,,obalem* nau¢né formy, ale jediné moznym a
Vv prvni fazi utvafeni novodobého naroda podminkdm piiméfenym projevem
politického a socialniho dosahu.

Oboji dohromady — zcizeni vlady a jazyka — mocné a vzdy znovu kiisi
historismus, pfipominani starych tradic na podporu sebedtivéry; snahy po ocisté
jazyka ale 1 o€isté této minulosti od smySlenek a mytl, tam, kde na sebe narazi
svét kriti€nosti a védy s touhou po starobylosti za kazdou cenu. Stejné tak plati,
ze podstatou narodniho obrozeni nebylo uzavieni se svétu a nostalgické vzpo-
minani na minulost, ale védomé hledani souvislosti s obecnym vyvojem, touha
po vélenéni se mezi ostatni ndrody jako rovnocenny a rovnopravny partner
a snaha vlozit ke svétové kultufe osobity ptinos. Toto ,,vyrovnavani mezi domo-
vem a svétem™ je jeden z cennych odkazi, které nam osvicenstvi zanechalo.

Dal§im, novym prvkem, byl vzrist socialniho sebevédomi jednotlivych
vrstev; nejprve muselo dojit k tomu, co FrantiSek Kutnar nazyva ,,myslenkovou
revoluci v nazorech na socialni hodnotu jedince ve spolecnosti. Absolutisticky
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stat svou egoistickou fiskalni a populacni péci o vyrobni tfidy upozornil i na
jejich vyznam. Populacionisticky a fysiokraticky orientovani narodohospodari
a statovédci nepovazuji lid pouze za objekt, ale 1 za subjekt prava a moci.
Jestlize v sedmdesatych letech Pelclovo a Voigtovo vlastenectvi chce pfipoutat
piedevsim Slechtu k narodnimu programu, objevuji se i hlasy, které zakladaji
vlastenectvi na opacné socidlni zakladné€. Spolu s tim se 1 dosavadni osvicenské
pojeti lasky k vlasti, ve své podstaté¢ rozumové, méni. Cit lasky k vlasti nema
podklad v hmotném a hospodarském prospéchu, nemiize vystacit se zasadou
,,ubi bene, ibi patria® — kde je Clovéku dobie, tam je vlast. Pii slové ,,vlast® se
musi ,,prsa napliiovat pohnutim, srdce Zivéji bit,” jak piSe Moravec z ,,Brief-
wechsel zweener Bohmen*®, touzici po vlasti, jehoz srdce se svira uzkosti, je-li
ohroZena.

Narodné-utlacovatelska moc habsburskych centralistl vyvolavala 1 silné
sebezachovne sily; posilovala narodni myslenku.

V.4. Populaéni mySleni prvni poloviny 19. stoleti

Dalsi avahy pocetné skupiny ekonomicko-statistickych praci z prvni polo-
viny 19. stoleti vychazeji z poznani, Ze existuje vzdjemny vztah mezi popu-
odlisnych ekonomicko-socialnich podminek. Pievratné zmény v hospodarstvi
S sebou pfinaseji znacné populacni pifesuny: Vzriistala moznost pracovnich
ptilezitosti, zaCind pozvolny odliv obyvatelstva ze zemé&dé&lstvi. Jisty pokrok
zemédélske vyroby umoznil zvySeni piirozeného prirGstku v zemédélskych
krajich, ktery dale zostfil nefeSeny problém nedostatku piidy a relativni pres-
pocetnost venkovské chudiny.

Na stalém rastu obyvatelstva se podilely jednotlivé ekonomické oblasti
nestejnym dilem: v popula¢nim vyvoji se slozité odrazela nova socialni i ekono-
micka diferenciace obyvatelstva.

Do uhrnné bilance pfitomného obyvatelstva zasahly neptiznivé napoleon-
ské valky, takze stavu zroku 1805 bylo dosaZeno teprve v roce 1819. Sesti
milioniim se pfiblizil thrnny podet obyvatelstva Cech, Moravy a Slezska v roce
1831. Do poloviny 19. stoleti ptekrocil celkovy pocet obyvatelstva Sest a ptl
milionu osob.*®

Podle stavu (povolani) bylo v roce 1850-1851 secteno v Ceskych zemich
6 706 duchovnich, 3 314 S§lechtict, 15 332 urednikd a honorace, 52 379 femesl-

>% SEKERA, V. 1987: Obyvatelstvo, dil II, s. 161. Podrobn& o vyvoji siate¢nosti a plodnosti
obyvatelstva Ceskych zemi v 19. stoleti ve stejnojmenném ¢lanku FIALOVA, L., in: Histo-
ricka demografie 12, 1987, s. 207-224.
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nikd a umélci a 200 934 rolnikl. Tato hruba klasifikace naprosto neodpovida
dne$nimu nazirani na socialni skladbu spolecnosti. Tykala se jen muzii, skupina
,ostatni povolani*“ zahrnovala od domkaiti, zahradnikli a ostatnich vyrobnich
povolani 1 syny neslechtickych Ufedniki a honorace, Celediny, tovarySe, nade-
niky a fadu dalSich.

Uroven tmrtnosti, kterd za napoleonskych vélek vystoupila na 57,8 %o, se
pohybovala kolem hranice 30 zemielych na 1000 obyvatel ro¢n¢ v letech, kdy
do ni rusivé nezasahly epidemie (pii prvni viné cholery v roce 1832 dosédhla
37,8 %o). Vyrazngjsi vzestup zaznamenala v hladovych letech kolem poloviny
50.let s nejvyssi trovni kolem 35 zemfielych z tisice v letech 1848, 1850 a 1855.

Snate€nost a plodnost dosahovaly pomérné vysokych ukazatelii. Divky se
vdavaly poprvé ve 23-24 letech, muzi ve 26-28 letech. Od tficatych let se
statkovy vék muzi 1 zen zvySoval a maxima dosdhl v padesatych az Sedesatych
letech (u Zen mezi 25-26, u muzi témér 30 let).

Zaroven se od druh¢ Ctvrtiny 19. stoleti zvySoval podil svobodnych osob
V populaci, zejména méstské. Hodnoty hrubé miry porodnosti, které dosahovaly
koncem 18. stoleti 41-43 promile, klesaji od tiicatych let pod uroven 40 promile;
tento prvni vyznamngjsi pokles plodnosti patrné souvisel se vzestupem siatko-
vého véku.

Zvysil se 1 podil déti narozenych mimo manzelstvi: zatimco na pocatku
19. stoleti neptesahoval pét procent, ve dvacatych letech byl jiz deset procent
Z celkového poctu zivé narozenych a dale stoupal.

Skutecnosti, ze se populacni reprodukce zac¢ind ménit, si museli povSiml-
nout 1 soucasnici. Bez vyjimky pozoruji, ze s rozsifujici se praimyslovou vyro-
bou dochazi k nerovnomérnému vyvoji urcitych oblasti a k vytvareni socidlnich
skupin, zijicich ve znacné bid¢.

Pozorovatelem a kritikem tohoto stavu je napi. Johann Springer (1789-
1867), pravnik, profesor statistiky na videniské université, ktery ve svém sta-
tistickém popisu monarchie vénoval pasaze 1 vyvoji v Ceskych zemich. Ani on
vSak nepovazuje vznikajici ,,prelidnéni za absolutni, ale zavislé na moznostech
rozsifeni zpisobu obZivy. Polemizuje s Malthusovou tezi o riistu obyvatelstva
geometrickou fadou a to ze zasadniho divodu: pozorovani z minulosti nejsou
zarukou vyvoje v budoucnosti. Zkoumanim, kdy mize obyvatelstvo dosdhnout
dvojndsobného poctu, se podle né¢j miize dospét k velmi nejistym odhadiim;
V jednotlivych oblastech monarchie sam posunuje tuto ,,zdvojnasobovaci
periodu“ na 62-83 let i vice.>

> SPRINGER, J. 1840: Statistik des Oesterreichischen Kaiserstaates. Wien, I, § 16 o poméru
obyvatelstva k obzivé.
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Springer pokladd za méfitko ,,vyvinutosti a kulturniho vzestupu stupen
urbanizace. Rozvoj manufaktur a tovaren, ktery tento proces urychluje, povazuje
za nejvys nutny a hleda pti¢iny, které jej brzdi.

Spolu s dalSim statistikem, profesorem regionalni geografie a d¢jin na
videnské universit¢ Siegfriedem Becherem (1806-1873) doporucuje rozsireni
poctu snatki a zamezeni rustu nemanzelskych porodu, protoze v obou jevech
spatfuje priznaky nedostate¢né vahy populacni politiky, o jejiz G¢innosti jinak
nepochybuje, a upadku statu.”® Zadaji pravo pro bohaté i chudé na uzavirani
manzelstvi, protoze ,,pravo zit a Zivot dat je nejpiirozengjsi, nejstarsi a nej-
posvatnéjsi ze vSech lidskych prav.«

Karl Joseph Czoernig (1804-1889) nalezi jiz ptevahou cCinnosti druhé
poloving€ 19. stoleti. Do pocatkll jeho statistické Cinnosti vSak spada diikladna
statisticko-demograficka sonda, provedena na zakladé udajt pro Liberec a okoli
za léta 1818-1827. Ze svych ptedchiidcti ocenil zeyména F. A. Stelziga a stejné
jako on se vyrovnal stehdejsi svétovou statisticko-demografickou literaturou
18. stoleti a své doby. Studium populace pokladal za nezbytné pro vSechny, kdo
se chtéji zabyvat ,,vyvojem fysick€ého i1 dusevniho byti v nasi dobé a studuji
zékonitosti, na nichZ spo¢iva.“>® Snazi se odpovédst na otazku, jak pisobi ,,za-
kon umrtnosti®, tj. jaké vlivy na ni pasobi a zvySuji ji v jednotlivych vékovych
kategoriich. Smér, kterym je nutné napftit veskeré usili, spatfuje ve sniZeni
kojenecké a détské umrtnosti. Jen to miiZze zajistit priznivou populacni bilanci
bez dosavadniho vysokého piebytku porodii nad umrtimi, protoze ,,mnoho
porodi je jen znamenim mnoha smrti a tam, kde je velké niceni, je nutné mnoho
zplodit.«®’

Jako ptesvédéeny populacionista soudi, Ze Cechy vynikaji nejen tirodnosti
pudy, ale i ¢ilou podnikavosti svych obyvatel, schopnych zménit i netrodné
pohrani¢ni oblasti v kraje ,,pfihodné pro nové vznikajici pocetné obyvatelstvo.*
Stejné jako pied nim Meli¢, Nehr, Hain, John 1 dal$i obviniuje pfedevsim systém
s jeho nerovnym rozd€lenim majetku, vynucenou bytovou tisent ve vznikajicich
méstskych centrech a nedostateCnou pozornost, vénovanou rozvoji v§eobecného
vzdélani jako kvalitativniho ptfedpokladu pro rozvinuti a uplatnéni dokonalejsiho
systému zdravotni pée. ZlepSeni bytovych poméri a zkvalitnéni této péce
poklada v primyslovych oblastech za dva z nejdiilezitéjSich predpokladi, schop-
nych ovlivnit vys§i imrtnosti.

> BECHER, Siegfried 1841: Statistische Ubersicht der Bevilkerung der Osterreichischen
Monarchie. Stuttgart, Tiibingen, s. 223.

%6 CzoERNIG, K. J. 1829: Topographisch-historische Beschreibung von Reichenberg. Wien, F.
Wolke, s. 111.

* Tamtéz, s. 189.
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Dlraz na praktickou cenu statistickych Setfeni, s nimz jsme se setkali
u amatérskych statistikii z fad 1ékaiti, dominuje u statistikii z povolani, jakymi
byli J. Mader, J. Rohrer a K. J. Czoernig, ktery proslul zejména svou praci na
Tafeln a od roku 1841 vedl feditelstvi spravni statistiky.

Rovnéz uvahy Theophila Pislinga (1834-1916), ktery zevrubné vylicil
hospodaisko-socialni poméry v severnich Cechéach, se nevymykaji z rimce ob-
dobnych nazorti a nevyznivaji pesimisticky pokud jde o osudy relativniho pteli-
dnéni. Byt je oznacuje za jednu z pficin bidy, hledd moznost napravy v rozsitreni
pracovnich piileZitosti a nevola po nutnosti n&jak zabrzdit populaéni rist.”

Mnohem radikdln¢j$i jsou uvahy skupiny vzdélancl kolem vyznamného
socialniho myslitele, matematika a logika Bernarda Bolzana (1781-1848),
ktery se svou praci O nejlepsim staté zatadil mezi utopické socialisty.”® Na
rozdil od mnoha socialnich utopii, na které nejsou déjiny svétového popula¢niho
mysleni chudé, tkvi tato jedina Ceska politicka utopie prece jen pevnéji v realité,
nikde se neuchyluje k iracionalnimu snéni. Na tom nic neméni skutec¢nost, ze
jeho pfedstavy o ,,obecném blahu®, o idedlnim uspofddani statu, o svobodé
smysleni, sen o evropské federaci vSech statl, chapani lidstva jako celku,
respektujiciho Zivotni zajmy a vili ¢asti tohoto celku, jsou nedostiZznym snem
dodnes.

Velmi konkrétni jsou Bolzanovy nazory na populaci, obsazené v kapitole,
zabyvajici se ,,nalezitym vedenim véci pohlavnich®, ale i na jinych mistech, kde
posuzuje jako osvicensky racionalista vyznam vychovy, vzdélani, Skolsky
systém, vyzivu, odivani, bydleni a jiné¢ véci zivotniho stylu ob¢anti. Pfedpoklada
(a v tom je poplatny v§em dosavadnim utopiim), Ze se da zaridit, aby idealni stat
tvoril jisty pocet obci a V nich rodin asi se stejnym poctem déti. Neohranicuje
tento poCet uméle, pocita stejné tak s velkymi rodinami jako s jedinci, ktefi je
vlibec nevytvoii. Od statu pozaduje, aby z vynosu dani hradil veSkeré vydaje,
spojené s péci o déti a mladez, bez ohledu na to, z jaké socialni vrstvy a loze se
déti narodily. Nemanzelské stavi zcela na rovent manzelskym, vychéazeje ze zésa-
dy, Ze Zadné dit€ nesmi trpét za poklesky rodicii. Nesmifitelny je v ptipadé, Ze
se rodice o d¢ti fadné nestaraji, zanedbavaji je télesné 1 dusevné, poskytuji svym
chovanim jen Spatny ptiklad a nedadvaji zaruku, ze z déti vyrostou fadni obCané.
Veskera ochrana statu pak ma byt poskytnuta ditéti — ma pravo i povinnost
odejmout je takovym rodic¢iim a svéfit je do péce bezdétnym manzeltim.

%8 PISLING, Theophil 1856: Nationalékonomische Briefe aus dem nordéstlichen Bohmen. Prag,
s.21n.

> BoLzaNO, Bernard: O nejlepsim statd. In: Cesti utopisté devatendctého stoleti. Ceské
mysleni sv. 11, ed. Novotny, J., Praha Melantrich 1982, s. 16-134.
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V kapitole ,,Péce o zdravi a zivot™ kromé racionalistickych zasad prevence
vyslovil 1 pozadavek, aby se kladla vétsi vaha na zdchranu matky nez na Zivot
plodu. Pfedstavu, Ze ,,panicky stav je dokonalejsi nez manzelsky* poklada za
ptezily ptfedsudek, ktery je tfeba ,,s nalezitym poucenim odstranit*. Zasady
,predmanzelské vychovy* smétuji ke stabilit€ svazku, ktery se nesmi uzavirat
S ptedstavou snadného rozvazani. Stdit ma ovSem podle n¢j povolovat rozvody
ze zavaznych divoda. Opétovny snatek po piedchozim, ukonceném soudem
nebo umrtim jednoho z partnerd, se nema pokladat ,,za néco, co by bylo k necti
obcana.*

Za krutost povazuje, aby jakykoliv sluzebni pomér nebo chudoba nutily
dospéleho a zdravého obCana vyhybat se manzelstvi. Pozoruhodny je 1 Bolzantv
pozadavek naprosté rovnosti partnert, zahrnujici jak uplatnéni ve vetejném
Zivoté a v povolani (Zena ma mit stejné hlasovaci pravo jako muz, ma 1 stejné
pravo na vzdélani), tak v jejich povinnostech pii vychové déti. Nepoklada
dokonce za zcela spravné, ze déti prejimaji pouze otcovo piijmeni, ,protoze
0 zivot a zdravi déti a o jejich vychovu maji matky ¢asto vétsi zasluhy nez jejich
otcové.” Protoze z praktickych divodli neni mozné, aby déti dostavaly piijmeni
po obou rodi¢ich, navrhuje, aby synové dédili ptijmeni po otci, dcery po matce.

Spis O nejlepsim staté nebyl ve své dobé vydan; Bolzanovy piednasky
a exhorty mély ale nepopiratelny vliv na mladou generaci Ceské inteligence
prvni poloviny 19. stoleti.

Z okruhu cCeskych katolickych knézi se alesponn par slovy zastavim
u Matéje Josefa Sychry (1776-1830), piekladatele,etika a teologa, ktery ptiznal
zen€ v narodni spolecnosti mimotadné dilezitou roli. V kazani O urceni pohlavi
Zenského obhdjil jeji lidskou distojnost, danou nejenom biologickou matetskou
roli, ktera zaslouZzi uctu a vaznost — nemén¢ zéasluznd je Uloha vychovatelska,
pro niz se musi pfipravovat, tudiz i vzdélavat. Zena-matka piedava kladné
vlastnosti novému pokoleni, které vychovava v lasce k jazyku a k vlasti. I kdyz
Sychra nedosahuje radikéalnosti Bolzanovy, Zena je v jeho pojeti alespon
rovnocenna muzi a jako takovd ma byt uznavéana a cenéna Za politovanihodné
poklada ,, potupné tlachani“ o zenach a jejich odsouvani z vetejného Zivota jako
doposud pomijenych a podcetiovanych bytosti.”

Ptimou kritiku Malthusovy teorie nalezneme ve tficatych letech 19. stoleti
u moravského publicisty a novinaie Jana Ohérala (1810-1868), ktery pochopil
vyznam a dasledky pramyslové revoluce.®’ Ohéral, seznimeny s myslenim
anglické narodohospodarské skoly v dilech A. Smitha, D. Ricarda, z francouz-
skych autortt hluboce ovlivnény dilem Saint Simona, Fréderica Bastiata

% Vice k Sychrovi KUTNAR, F. 2003: Obrozenské viastnectvi, S. 274.
1 TRAPL, M. 1969: Novindi* Jan Ohéral. Brno, Profil, 214 s.
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a dalsich, byl pronikavym kritikem socidlnich a hospodéiskych poméra
aVvtomto kontextu se dotyka i otazek populace. Jiz vroce 1833 odsoudil
Malthusovo stanovisko jako chladné rozumové uvaZovani bez ucasti srdce,
nelidské zejména v tvrzeni o vyvoji bohatstvi jako pfirozen¢ho a zékonitého
procesu, jehoz dusledkem je socialni nerovnost. Pochopil zaroven silu
a pfitazlivost malthusidnstvi pro dravé a bezohledné elementy, nastupujici
I V naSich podminkach s vehementni silou.

Ohéralovy zpravy o zivotnich podminkéch dé€lnikti ve méstech nebyly
ojedinélym svédectvim o obétech, jakymi bylo doprovazeno zprimyslovéni.
Ceskd véela, jeden z kulturnich &asopisti, vydavanych od roku 1834, si v§ima
Vv ¢lanku ,,Orba a manufaktury v Anglicanech* hustoty zalidnéni pramyslovych
oblasti pifi sou¢asném zkracovani nadéje doziti, kritizuje neblahy vliv zejména
détské prace na umrtnost a chorobnost; pfindsi statistiku poméru rodin,
zamgéstnanych v prumyslu a zemédélstvi v letech 1811-1831 a porovnava rozdily
v souvislosti se stiedni délkou Zivota a pottem obyvatel.*

,Barbarské* zapojeni déti do vyrobniho procesu a tmrtnost jako krutou dan
za postup industrializace konstatuje i Ka$par ze Sternberka (1761-1838) v fe¢i
Ve vieobecném shromazdéni Ceského musea v roce 1837.% Vysoko hodnoti vy-
znam populacnich rozborli jako zékladni podminky, jak ziskat ptedstavu
0 vyvoji populace a o smérech, jimiZ se musi ubirat naprava, pozastavuje se nad
vadami dosavadnich, malo detailnich Setfeni. O nespolehlivosti matrik hovofi ve
stejném smyslu jako Czoernig, je zapotiebi, aby se do véci vlozil energicky stat.
Nepomiji ani obtize, s jakymi se az dosud potkava kazdé statistické zjistovani
mezi lidmi, vSeobecné spojované bud’ s danovymi nebo vojenskymi povin-
nostmi.**

Neni mozné zapomenout osobnost Vincence Julia Krombholze (1782-
1843), ktery svilj nazor na nezbytnost rozvoje I¢karstvi, dostupnost a ucinnost
populace naplnil ¢iny. Chirurg, patolog a fysiolog, universitni rektor, neunavny
teoretik i praktik-organizator a 1ékai s hlubokym narodnim a socialnim citénim,
jehoz pamatka Zila v dal3ich generacich.”

%2 Ceskd véela 1834, 30. 9., s. 311.

63 Casopis Ceského musea 11, sv. 1, 's. 347 n.

* Tamtéz, s. 351-353.

% Biografie a vy&et praci srvn. WURZBACH, C. 1865: Biographisches Lexicon XII, Wien, s.
247-250. Mimoradné dulezita byla jeho ¢innost v dobé cholerové epidemie, k niz se vaze
jeho General Rapport iiber die asiatische Cholera zu Prag in den Jahren 1831-1832, Prag
1836. Cenny je jeho Topographisches Taschenbuch von Prag zundchst fiir Naturforscher
und Arzte, Prag 1837.
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Pfipojme jest¢ jeden hlas zkruhli, které si po véky osobovaly pravo
promlouvat o otazkach lidského mnozeni. FrantiSek Slama se roce 1831 za-
mysSli nad zdsluhami kiestanstvi a roli nabozenstvi vidi v paralyzovani extré-
mt.% Biih je sam ,,pivodcem rozli¢nosti stavi“ a je tomu tak dobie, je tfeba jen
zmirnovat nouzi. Maly pocet obyvatel v zemi je obecné blazenosti skodlivy
pravé tak, ,jako se ji stava velké prelidnéni zhoubnym, nouze, vzrist bidy, je
nasledkem obojiho.*“ Otazka pocetniho riistu jej zajimd neobycejné: konstatuje,
7e obyvatelstvo Cech vzrostlo od tiicetileté valky z 900 tisic na tfi a ptl milionu
a nedovede si predstavit, ze by v Cechach mélo Zit za 120 let nejméné osm
miliont lidi. V kiestanském panictvi a zdrZenlivosti vidi prostfedek, jak oddalit
,,obtiZznou situaci, jezZ nastane prelidnénim.“ Do manZelstvi vstupuje uz nyni
,,mnoho nuznych lidi, ktefi se nemohou uziviti, je mnoho déti nemanzelskych
proto.” Stavi se proti ,,nepredloZenym manzelstvim, ktera Ziji v bid&*, protoze
prameny dobroCinnosti vysychaji itmérn€ tomu, jak se mnozi pocet potiebnych.
Cechy piece ,nemaji zadné Australie, kam by zemé sviij piespocetny lid
odvazela, ¢im a jak se uzivi takové mnozstvi?* pta se FrantiSek Slama, opieny
0 Ren¢ Chateaubrianda a zminujici 1 Williama Cobetta, aniZz by ovSem poZado-
val n¢jaké radikdIngj$i socidlni reformy jako tento britsky politik a novinaf.
Nazor nenovy, v némz nepadne jméno Malthuse, ale pifesto vystrkuje svérazné
malthusidnstvi riazky z kazdé kiestansky utésné fraze.

Nebylo by nutné vénovat tolik mista itvaham podobného druhu, kdyby byly
ojediné¢lé a vyjimecné. Tragicky osud jednoho znejvétSich Ceskych filoso-
fickych myslitel prvni poloviny 19. stoleti, rovnéz katolického knéze, Augusti-
na Smetany (1814-1851) je vymluvnym dokladem toho, jak nemilosrdné se
trestalo kazdé ,,vyboceni z normy.“ ,Nenavid¢l a bal jsem se protestanti jako
zlych lidi, nenavidél a opovrhoval jsem Zidy stejné jako viechny ostatni déti,
které byly katolicky vychovany,” svéfuje se Smetana ve svych Pamétech. Zbavil
se nejen podobnych predsudki, ale pochopil, ze cestou vylucnosti, at’ uz
narodnostni nebo véroucne€, nelze dospét k harmonii mySleni a byti. Dopadl
stejn¢ jako vSichni poctivi a mravni hlasatelé humanismu a demokracie, jejichz
jednota projevil a skutkt ptili§ popuzuje - jako zrcadlo, nastavené svétu sobectvi
a nasili. Byl exkomunikovan z cirkve, dan do klatby, zbaven existence, ustvan
k smrti. Odkazem pro jeho Cetné zaky zistala jeho vira ve vzdélani a divéra
V to, ze ,,vzd¢lana mladez naroda nikdy a nikde neproptij¢i svého ramene Spatné
véct.” Podridil se celibatu, 1 kdyz jej piikie odsoudil jako ,,pramen nejhrubsi
nemravnosti, jehoZ trvanim udrZzuje se hierarchie a touto pak znafné statky
hodnostéait cirkevnich.* Ocenil matefstvi Zeny a ni¢im nenahraditelnou plisob-

% SLAMA, F. 1831: Zasluhy kiestanského naboZenstvi o zaopatieni nuznych. In: Casopis pro
katolické duchovenstvo IV, S. 34, 66-67.
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nost harmonického rodinného prostiedi. Jeho vize o sjednocené Evrop¢ jako
0 spolecném domové narodl, navzajem spiiznénych nabozenstvim lasky, du-
slednym potlaCovanim nendvisti, narodl, Zijicich v pokorném respektu pied
ptirodnim prostiedim, piili§ predbéhla dobu.®”’

Neptizni a postihu neusel ani filosof a publicista FrantiSek Matou$ Klacel
(1808-1882), augustiniansky knéz, pisobici v Brné, ktery se v roce 1869 vysté-
hoval do Ameriky. Za ptipominku stoji jeho pojeti vlastenectvi, ztotoznéného
s aktivni praci pro narod, ohlas mély 1 stati, v nichz se zabyval vztahy mezi
narodni a svétovou kulturou. O ,,egoismu v Saté¢ narodomilstva® hovoii Klacel
jako o nezdravé podobé patriotismu, zejména jej rozhoicovalo ,,hulakéani vlaste-
nectvi plnou hubou, ale chladnym srdcem a linou rukou*.®

V mySlenkovém ovzdusi zemi, které staly na samém pocatku demogra-
fického prechodu, pro ktery byl v zidpadni ¢asti Evropy jiz charakteristicky
pokles plodnosti pii postupném sniZzovani umrtnosti, bylo jen malo mista pro
ptitakani podobnym populac¢nim principim, jaké vyslovil Robert Malthus ve své
svétové proslulém spisu. Pokud se v ceskych historickych zemich vibec
uvazovalo o pfelidnéni, konstatovaly vétSinou tyto Givahy pielidnéni Casteéné
a relativni. Vina za tento stav se nepfisuzovala samotnému populacnimu tlaku,
ale Spatnému systému narodniho hospodafstvi a statni spravy. Popula¢ni mySleni
ve valné vétSiné cililo k napravé. Pridrzovalo se pii tom zisady hlavnich
teoretikli populacionismu, Ze sila populace neni pouze v jeji pocetnosti. Vytrvale
se vynofuje mySlenka, kterou zdlraznil ve své Gvaze o populacnim principu
statistik Joseph R. Rohrer (1769-1829): ,,Starost 0 zmnoZeni g)rostfedkﬁ obzivy

Filosofové vyvazuji toto snazeni o materialni potfeby populace zietelem
K neméné zavaznym potiebam duchovniho rozvoje. Uvédomuji si, Ze bez nich de-
graduje kazdé¢ usili o vezdejsi blaho na kruty a egoisticky zapas, podobny utoku
smecky, kterd nemilosrdné likviduje slabsi a shlukuje se k obrang, je-li sama
ohrozena, proti silngjSimu dravci. Trochu daveérivé predpokladaji, ze pouze jim
samym je souzeno projit dobou utrpeni, ,,jakou nebyla zadna jina po vécnost lid-
ského svéta a 7Z4dna jind nikdy nebude®. VEfi, Ze pomine bolest, kterou ptipravuje

7 SMETANA Augustin: Pameéti knéze z cirkve vyobcovaného. Ptekl. L. Podhorska, Praha 1910,
naklad. A. Hajn. s. 2, 28, 62. SMETANA Augustin: Vyznam soucasného véku. In: Cesti
utopisté 19. stoleti. Ceské mysleni sv. ll, Praha, Melantrich 1982, s. 136-198. Rozboru
Smetanova piinosu k ¢eské filosofii vénoval pozornost i T. G. MASARYK in: Ceskd otdzka.
Snahy a tuzby ndrodniho obrozeni. Praha, Melantrich 1969, s. 129, 149-151, 182.

% KLACEL, M. F. 1842: 169.

% ROHRER, J. R. 1810: Priifung des sogenanntes Bevélkerungs-Princips in der Politik. In:
Hormayr’s Archiv fiir Geographie, Historie, Staats u. Kriegskunst, Wien, ro€. I, ¢. 102-103,
S. 433-438.

128



V. Od merkantilismu k fysiokratismu

,,ona spousta lidi, honicich se nenasytn¢ jenom za dobrym bydlem a smyslovymi
prozitky,” pomine sobeckost, domnélé vysady a vlada hrubé moci. Ale z ¢eho
Cerpat ,,utéchu, radost, pychu i nad&ji“ v kazdé strastiplné dob¢, kdyz ne ztak
mravné uslechtilych lidi, ochotnych ptinaSet i nejvyssi obéti pro vzneseny cil?

V.5. ManZelstvi a rodina v pravnich predpisech absolutistického statu

Mnohokrat se diskutovalo o tom, zda vydani patentu o zruseni nevolnictvi
piineslo podstatnou zménu snubnich pomérti, zda zvysilo siiateCnost a migrace,
nakolik se promitalo do celkové populacni bilance ceskych kraji. Od hodnoceni,
oznacujicich zruSeni nevolnictvi za zahajeni ,,nové epochy vyvoje manzelstvi‘
se po zevrubnéjSim studiu udaji z predstatistického obdobi a dlouhodobych
trendil pfechazi spi§ ke konstatovani, Ze sam legislativni akt byl jen formalnim
dovrSenim procesu, ktery probihal davno pred tim. Patentem z 1. listopadu 1781
bylo nicméné odstranéno omezeni snatkli, vyplyvajici z osobni zavislosti
poddanych na panech; napftisté smél poddany uzaviit manzelstvi po predlozeni
ohlasovaciho listku, ktery musel vrchnostensky ufad bezplatné vystavit zadateli,
kdyz oznamil umysl ozenit se. Padaly tedy zabrany ,,mezipanskych* siatk
a poddani se mohli st¢hovat 1 do mést.

Nazory populacionistické Skoly zasahly 1 do panstvi cirkve nad manzel-
skymi vztahy. Cestu usnadnilo postupné modifikovani soustavy cirkevniho
manzelského prava podle potieb statu: jednim z dokladd snahy postavit cirkev
pod statni dozor byla i1 opatfeni osvicenského absolutismu u nés, kde se
v reformach dospélo pomérné nejdale.

Reforma manzelského prava nenarazila na odpor v pfipadech, které kano-
nickému pravu nevadily (napt. zamezit vzniku manzelstvi u nezletilcli), ob-
stavéla. Toleran¢ni patent z pocatku vlady Josefa II. pfipoustél smiSené siatky
evangelikl a katolik. Rozhodné stanovisko panovnika, ktery neminil respekto-
vat cirkevni dogmata proti zajmim statu, se projevilo 1 v otazce zavaznosti
zasnub, uznavané kanonickym pravem. ZruSeni této zavaznosti v roce 1782
pfedznamenalo narusovani ostatnich normativ a ptimélo dokonce papeze k cesté
za cisafem do Vidné&, aby jej odvratil od dalSich Uprav. Ptesto byl v roce 1783
vydan manzelsky patent Josefa II., jimz cisaf pfenesl rozhodovani o manzel-
skych sporech na statni soudy, zrusil cirkevni jurisdikci v manZelskych vécech
a prohlasil své vylucné pravo upravovat manzelské poméry, na které se vazaly
pfedevs§im majetkové nasledky.

J. Klabouch, ktery porovnava toto pravo se zédkonodarstvim francouzské
revoluce, konstatuje, Ze se josefinské reformy uskuteciovaly za jiného poméru
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sil staitem, jehoZ podstata byla jesté feudalni. Z rozboru manzelského préva sku-
teCné plyne, Ze ziistalo stat na polovicni cest¢ mezi pozadavky cirkve a osvi-
censké filosofie, byt jeho principy zistaly zakladem manzelského prava na
naSem uzemi az do roku 1919. Pomér sil nedovolil napt. prosadit myslenku na
povinnost civilniho siatku, kterd se vynofila ve statni radé v roce 1784 a kratce
po cisafové smrti byla smetena i pravni Uprava postaveni nemanZzelskych déti
(dvorsky dekret z 9. 3.1770 a patent z roku 1787, kterym byly postaveny na
roveil manzelskym v otdzce dédického prava a nové upravy porucenstvi).

Obavy z pauperismu a piedev$im reakce na vybuch francouzské revoluce
vyvolaly snahu zvratit podstatu josefinskych reforem a omezit siatky namezdné
pracujicich na venkové 1 ve méstech. Rozsifit platnost podobnych pokusi,
provedenych v sidelnim mésté monarchie v letech 1796 a 1802 na celou 181, se
ale vlada neodvazila. VSeobecné platny obcCansky zékonik, vyhldSeny v roce
1811 a platny od nasledujiciho roku, kodifikoval osobni i majetkové manzelské
pravo v zasad¢ jednotné pro vSechny osoby bez rozdilu stavovské piislusnosti,
narodnosti a vyznani, formuloval pravni poméry rodi¢i a déti, porucenstvi
a adopci. V osobnich pomérech podtizoval Zenu muzi, ktery byl ustanoven jejim
zastupcem pied soudy a ufady, rozhodoval o jejim zaméstnani, mél stale pie-
vahu Vv dispozici spoleénym majetkem a pravy neplnoletych déti, mél moznost
vydédit potomky.

Podobné¢ jako francouzsky Code civil z roku 1804 odrazel zakladni soukro-
movlastnicky zéklad a patriarchalni charakter rodiny s tim rozdilem, Ze v nékte-
rych ¢lancich nebyl zdaleka tak radikalni. Francouzské pravo prohlasovalo
snatek za svétskou obcCanskou smlouvu a zasahovani do vnitfnich rodinnych
pomé&rl se stat vzdal. Rakouské manzelské pravo nadale trvalo na povinnosti
cirkevniho snatku, ponechavalo jistou pravomoc duchovnim v rozvodovém fi-
zeni, upravovalo manzelstvi podle vyznani stran, respektovalo systém prekazek
kanonického prava i1 nerozlucitelnost manzelstvi pro katoliky. Ani formalni
rovnost neplatila apln€ (byly ponechany nékteré vyhody Slechté, privilego-
vanym vrstvam vysokého ufednictva a vojska). Trvala dvojkolejnost spravnich
ustanoveni, kterd upravovala soukromé prava odchylné od obcanského zéko-
niku, coz omezovalo napf. snubni svobodu vojake, Giedniki a Zido.

O obtizich, spojenych se ziskdnim povoleni k siiatku, srvn. KLABOUCH, J. 1960: Politicky
konsens k manzelstvi v Cechdach. Praha, NCSAV, s. 11 n. Leopoldovo zruseni dvorského
dekretu z9.3.1770 si pochvaluje FrantiSek Vavak, ktery stoupajici nemanzelskou
porodnost provazi slovy: ,,a jsou nyni kurvy tu i tam, ze 3, 4. 5, 6 i vice déti maji a tak
nefadnym a od Boha zapovédénym a s hfichem nabytym plodem svét napliuji...* In:
SKOPEC, J. 1936: Pameéti F. Vavdka, kniha IV, Praha, s. 19-20.
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Tento naptl feudalni zdkonik byl jen vyrazem soucasné slabosti burzoasie,
respektive jeji politické moci. To, co znamenalo v konkrétnich historickych
pomérech pokrok, umoznovalo zaroven pro svou polovicatost ustupky cirkvi
vV podobé& smérnic, dopliujicich dekret a opatieni, cilicich k regulaci siatki a
k opétnym snaham po dohod¢ s cirkvi. Jeji tlak zesilil po napoleonskych valkach
v fad¢ zemi, Rakousko nevyjimaje.

Utedni vyklady (dekrety z roku 1814 a 1835) vytvoiily novou manzelskou
piekdzku tzv. katolicismu, ktera zalezela vtom, Ze po rozluce smiSeného
manzelstvi se sméla znovu oZenit jen nekatolicka strana — katolicka byla vdzana
1 rozlou¢enym manzelstvim az do smrti partnera. Pro pfedstavu, jakého procenta
obyvatelstva se podobna ustanoveni tykala, uvedu ndboZenské vyznani snouben-
cl, narozenych a zemielych k roku 1835: Z uhrnného poctu snatkt, uzavienych
v tomto roce Vv Ceskych zemich, bylo stejného ndbozenského vyznani 47 715
katolického, 1 162 evangelického, 414 Zidovského, 662 rozdilné¢ho. Z thrnu zivé
narozenych déti bylo 229 718 katolikii, 6222 evangeliktl, 2 399 Zida, 1 ditd
jiného vyznani. Ze zemftelych bylo 180 557 osob fimsko-katolického vyznani,
5307 evangelického a 2 006 zidovského.”

Upevnéni sttedoevropskych absolutistickych rezimi vedlo 1 k novym poku-
stim o socidlni regulaci snatecnosti. Administrativni opatfeni k regulaci siiatka
venkovské 1 méstské chudiny zavadéji po Videnském kongresu vSechny tzv.
sttedonémecké staty. V Rakousku je v roce 1815 vydan piedpis, omezujici vstup
do manzelstvi u ndmezdné pracujicich ve Vidni a bez zakonného podkladu se
ujima i v Cechach. Dochazi k nezdkonnému odpirani ohlagovacich listki; jedna-
ni, které v letech 1824-1827 vedlo gubernium s krajskymi ufady o legalizaci této
praxe, vSak nevedlo k vysledku. Ve dvacatych letech 19. stoleti se tendence
Kk ufedni regulaci neomezuje pouze na poddanské obyvatelstvo, ale rozsifuje se
I ve méstech, v nichz se mnozi nova spolecenska tfida — primyslovy proletariat.

Pozornost pisateld, zamyslejicich se nad stavem spole¢nosti, se pak obraci
I k ni. Ukazkou takové uvahy mize byt anonymni brozura, vydana v Lipsku
v roce 1847, jejiz autor kritizuje tuto zakladatelskou formu dravého kapitalismu
a vini ji pfedevs§im z toho, Ze jen malo podnikateld se zaroven zajima o moralni
a fyzicky stav dé€lnikid, zajiméd je pouze levna pracovni sila a zisk. A piece,
,hikoliv mnozstvi lidi samo o sobé ¢ini stat Stastnym a kvetoucim, jenom
mnozstvi dobrych, zdravych, prace schopnych a spokojenych poddanych ma
v mé&stanské spole¢nosti skutednou cenu,* pise.”

! SEKERA, V. 1978: Obyvatelstvo, dil 1, s. 141.
2 Sociale u. politische Zustinde Oesterreichs mit besonderer Beziehung auf den Pauperismus.
Leipzig 1847, s. 192, 224, 226, 288
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Dalsim znepokojivym jevem je pro n¢j stoupajici sebevrazednost, klesajici
silate¢nost a rostouci pocet nemanzelskych déti. Uvazuje také o zfizovani donu-
covacich pracoven pro ty, ktefi se praci vyhybaji, a dobrovolnych ,,pracovnich
kolonii* pro ty, ktefi ji marn¢ hledaji. Zavadéni novych, stile vykonnéjSich
a slozitych stroji do vyroby neznamend jen postupnou likvidaci malovyroby
a stlaceni mezd na minimum, ale pfindsi s sebou 1 stoupajici nezaméstnanost.
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V1. Populacni otazky v socialné-
politickém a ekonomickém mysleni
druhé poloviny 19. stoleti

V1.1. Charakteristika obdobi.

Dobou, v niz dochazi k plnému rozmachu a dovrSeni primyslové revoluce
v Ceskych zemich, se zabyva pom&mé bohata literatura.” Ze syntetickych praci
v8ak jedin¢ J. Purs sledoval ve svém zatazeni primyslové revoluce do kontextu
moderni doby 1 tlohu popula¢niho faktoru, i kdyZ nazoriim na vyvoj populace
nemohl vénovat tolik mista, kolik by zaslouzily. Ptehledn€ shrnul nazory

! Zakladni praci k vyvoji obyvatelstva eskych zemi pro uvedené obdobi ziistiva KARNiKO-
VA, L. 1965: Wyvoj obyvatelstva v Ceskych zemich 1754-1914, Praha, NCSAV, 404 s., do-
plinovana a korigovana vysledky historicko-demografického vyzkumu, déale prace V. SRBA
a M. KUCERY 1959: Vyvoj obyvatelstva ¢eskych zemi v XIX. stoleti In: Statistika a demo-
grafie |, Praha, NCSAV, 5.109-156. Vyvojem rodiny, plodnosti, postupem urbanizace
a otazkami s tim souvisejicimi se zabyvaji prace Pavly Horské, z nichZ jmenujeme alesponi:
HORSKA, P.: Historicky vyvoj plodnosti v ¢eskych zemich. Stav a moZnosti vyzkumu. In:
Historickd demografie, s. 3-39, HORSKA, P. 1974: Urbaniza¢ni vilna v ¢eskych zemich na
prelomu 19. a 20. stoleti a n¢které aspekty vyvoje rodiny. In: Shornik k déjinam 19. a 20.
stoleti, sv.2, Praha, NCSAV, s. 87-125. HORSKA, P. 1979: Urbanizace v &eskych zemich
v letech 1879-1914. In: éeskoslovensky casopis historicky 27, s. 709-729; HORSKA, P.
1980: K otazce vlivu nemanzelskych porodt na vyvoj plodnosti z hlediska historické demo-
grafie. In: Demografie 22, s. 343-350; HORSKA, P. 1982: K otazce socialniho vyvoje
ceskych zemi na prelomu 19.-20. stoleti. In: Shornik historicky 29, s. 119-177. Poklesem
urovné plodnosti a vlivem zmén ve silatecnosti na uroven realizované plodnosti se zabyvaji
prace Ludmily Fialové 1981: Postaveni CSR v procesu vV Evropé. In: Dlouhodobé populacni
trendy na sizemi CSR (predstatistické obdobi). In: Acta demographica 1V, VUSEI a CSDS,
Praha, s. 233-263, FIALOVA L. 1983: Rozdily v poklesu plodnosti v ¢eskych zemich ve
venkovskych a méstskych oblastech v letech 1869-1930. In: Historickd demografie 8, S.
133-147, FIALOVA L. 1985: Prispévek k vyvoji plodnosti v ¢eskych zemich. In: Demografie
27, ¢. 1, s. 34-43. FIALOVA L. 1987: Vyvoj snatecnosti a plodnosti obyvatelstva ¢eskych
zemi v 19. stoleti. In: Historickda demografie 12, s. 207-224.
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z oblasti ekonomickych teorii. Souhrnna prace o d¢jinach ¢eského ekonomické-
ho mysleni F. Vencovského pak tento pohled podstatné rozsitila a zaznamenala
I nazory narodohospodari, ktefi upadli v zapomnéni nebo byli interpretovani
zkreslend a nedostate¢ns.”

Syntézy, zabyvajici se Ceskou spolecnosti v letech 1848-1918, vénuji po-
pulaéni problematice okrajovou pozornost. To plati 1 o diikladné monografii
O. Urbana Ceskd spolecnost 1848-1918 s bohatou bibliografii k tématu, stejné
tak o praci J. Ko¢iho o &eském narodnim obrozeni.’

Druhé polovina 19. stoleti je obdobim, v némz se pronikavé zmeénila cela
dosavadni spole¢nost. Revolu¢ni rok 1848 a nésledny rozmach kapitalismu, velky
mezinarodni konflikt — prvni svétova valka, znamenaly pfesun hodnot, vznik
modernich narodnich celkli ve stfedni Evropé, zasdhly nejen do politického
obrazu tehdejsi Evropy, ale pfinesly 1 zmény jejiho obrazu demografického. Tato
doba, plnd rozpor a zvratli, je mimotfadné obtiZzna pro syntetické zpracovani.
Projevy popula¢niho mysleni by bylo nutné sledovat podrobné¢ i v publicistice,
ktera se rozvinula do nebyvalé §ife, nejen v nau¢né, ale 1 v krdsné literatufe.

Popula¢ni mySleni se u nés soustfedilo k nékolika okruhlim problémi:
stejn¢ jako v prvni polovin¢ tohoto stoleti se jesté obraci v duchu neofysio-
kratismu k zeméd¢lstvi jako k nejmohutnéjsi populacni zakladné. Promitaji se
vV ném 1 pocatky soustavnéj$iho ekonomického mysleni, zaméfené¢ho na rozvoj
primyslu a jeho disledky, zmény socialni struktury spolecnosti a v neposledni
fad¢ narodnostni problémy. N¢kolika jmény, jimiZz charakterizuji jeho vyvoj, je
mozné podat jen hruby néstin, jakymi sméry se toto mysleni ubiralo.

Logicky zného nemizi pozadavek populaéniho ristu v dobé, ktera
vyzadovala vice nez kdy jindy uvolnéni a nardst poctu pracovnich sil pro rozvoj
pramyslu. Slozit¢ ndrodnostni otizky je moZné se v této souvislosti jen
dotknout. Narodni a jazykovy charakter narodniho obrozeni piesunul vétSinu
uvah nad populaénim riastem do této roviny. Zatimco v obdobi jesté nevyrazné
polarizace spole¢nosti na Ceskou a némeckou a zaroven v obdobi politické
a kapitalové slabosti Ceské burzoazie ne vSichni chapali ¢eské zemé ve smyslu
narodnim, ale teritoridlnim, vznik burZoazni ekonomické teorie je spjaty
suvahami o podilu a ucasti Ceského zivlu na primyslovém podnikdni.
Zjistovani a hodnoceni maji pak hlavné odkryt moZznosti, jaké se v tom sméru
naskytaji. Dilkazem snahy po ziskani detailnéjSiho materidlu, z néhoz by bylo
mozné soudit nejen na soucasny stav, ale odhadnout budouci vyvoj, bylo

2 PURS, J. 1973: Priimyslova revoluce. Praha, Academia, s. 446 n.
% URBAN, O. 1982: Ceska spolecnost v letech 1848-1918. Praha, Svoboda, 690 s., Koci, J.
1978: Ceské narodni obrozeni. Praha, Svoboda, 457 s.
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programov¢ zafazeni populacnich otdzek do anket, navrhovanych soudobymi
spolecnostmi, které si kladly za cil podporovat zemédélstvi i pramysl.

Zajem, vénovany nastupujici spolecenské tiidé primyslovych délnikd,
charakterizuje O. Urban citaci slov, ktera napsal v polovin¢ osmdesatych let
v ivodu ke studii o socialnich pomérech v severovychodnich Cechach sociolog
l. Singer: ,.Ze jsou vysilany expedice k vyzkumu mikroskopickych moiskych
zivocCichl do nejvzdalenéjSich svétadila, to pokldda za samoziejmost kazdy jen
poznani studovat ¢loveéka také jinde nez pravé jen na nemocnicni posteli nebo
pitevnim stole, to chape dnes jen nékolik jedinct i mezi nejvzdélangjsimi.«

Nebylo vSak jiz dost dobfe moZné pominout skutecnost, Ze populacni
problematika proletaridtu a socialné¢ slabych spoleCenskych vrstev se uzce
K bytovym problémtiim, k migracim, k imrtnosti. Proces poklesu plodnosti ve
vyspélych evropskych statech, ktery dal vzniknout celé fadé populacnich teorii
0 jeho pfic¢inach a nasledcich, se v Ceskych zemich jesté neprojevil s takovou
intenzitou, aby vyvolal zneklidnéni. Z vysoké urovné plodnosti, jaka se u zapa-
doevropskych populaci jiz pomérné dlouho nevyskytovala, zacind u nés
v sedmdesatych letech 19. stoleti nejprve mirny, po roce 1900 prudky pokles,
pozdrZzeny kompenzaci porodnosti po prvni svétove valce, ale po ni pokracoval
Vv nezménéném tempu az do tficatych let, kdy dosahl nejnizsi trovné (14,9
narozenych na 1000 obyvatel).” Zmény ve vyvoji obyvatelstva ve druhé polo-
ving¢ 19. stoleti pifehledné podal V. Srb, obecnéjSimi tendencemi vyvoje 1 de-
tailnim zkoumanim demografickych ukazateli se zabyvalo mnoho autor.’

Spolehlivy podklad pro podchyceni pfirozené mény obyvatelstva piineslo
prvni novodobé s¢itani lidu vroce 1869, odpovidajici jiz poZadavkim,
kladenym na populaéni census. V této dobé mély ceskeé historické zemé thrnem
7 615 tisic obyvateld (ztoho 5106 tisic v Cechach, 1 998 tisic na Moravé
a 512 tisic ve Slezsku)’ Do roku 1900 se podet obyvatelstva zvysil na 6 320 tisic
v Cechach, 2 438 tisic pfipadalo na Moravu a 680 tisic na Slezsko, celkové
doslo béhem tficeti let ke zvySeni o 12,3 % v Ceskych zemich.

Prevazné agrarni charakter naSich zemi ptetrvaval: az do roku 1900 bylo
zemédélské obyvatelstvo nejpocetnéjsi slozkou populace, 1 kdyZ podil obyvatel-

* Tamtéz, s. 283.

® FIALOVA, L. 1983: op. cit., 5. 134.

® SRB, V. 1978: Obyvatelstvo Ceskych zemi v letech 1918-1978. In: Demografie 20, ¢. 4, s.
289-316. SEKERA, V. 1978: Obyvatelstvo Ceskych zemi v letech 1754-1918, dil II, 1866-
1918. Praha, Cesky statisticky tfad, 147 s.

! Udaje obou autorti se nepodstatng lisi.
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stva zavislého na zemédélstvi se neustale snizoval: k roku 1900 cinil 34 %
Vv Ceskych zemich (na Slovensku 63 %), podil obyvatelstva, zaméstnané¢ho
Vv primyslu a vyrobnich femeslech, stoupl na 40 % (na Slovensku na 20%).
S touto strukturou souviselo 1 zastoupeni mestského a venkovského obyvatelstva
a postup urbanizace. Vroce 1900 prisluselo k méstskému obyvatelstvu
Vv Ceskych zemich 43 % populace, do roku 1910 se tento podil zvysil na 45 %,
zaroven stoupla hustota zalidnéni ze 79 obyvatelii v roce 1869 na 119 obyvatelt
v roce 1900 a 128 v roce 1910.

Do pftirozeného pftirGstku zasahovala nepfizniv€é emigrace: piebytkem
vystéhovalectvi nad imigraci ubylo z ptirozeného prirtistku obyvatelstva ve vysi
978 tisic v ¢eskych zemich rocné 314 obyvatell (pfirozeny pftiriistek byl tudiz
snizen o 32 %).

Vysokd timrtnost, pohybujici se kolem 23 promile, méla za nésledek, ze
nadéje doziti v letech 1900-1912 nebyla v ¢eskych zemich vyssi nez 44,7 let.
Neptiznivé Umrtnostni poméry, v nichZ stale jest¢ hréla roli vySe kojenecké
umrtnosti, vyvazovala jen pomérné vysoka porodnost, jejiz mira neklesla az do
konce Sedesatych let pod 39 promile (39,8 v letech 1861-1870, 38,2 v mezidobi
1871-1880, 37 promile v letech 1891-1900 a 21,7 promile v letech 1901-1920).

Antonin Bohac¢ pfi rozboru dat o manzelské plodnosti podle okrest shledal
vyraznou zavislost poklesu tohoto ukazatele v letech 1880-1900 na rychlosti
a intenzité socialné-ekonomickych a politickych pfemén spolecnosti. Centrem
s nejnizsi plodnosti a zaroven oblasti, kde klesala nejrychleji, byla Praha s oko-
lim a Liberecko s Jabloneckem.? Po celé obdobi druhé poloviny 19. stoleti mély
oblasti s prevahou primyslového obyvatelstva odlisné reprodukéni zvyklosti nez
ryze zem&délské kraje. Nejdéle pietrvavala vysoka uroven plodnosti v okrajo-
vych oblastech jihozapadnich a jiznich Cech, jizni a vychodni Moravy. Ludmila
Fialova, ktera se zabyvala vyvojem poklesu realizované plodnosti v CSR,
prokézala, Ze tento proces u nas probihal obdobné jako u jinych evropskych
zemi s tim rozdilem, Ze jeho pocatek byl opozdén ve srovnani s centry tohoto
poklesu (zapadni Evropa, pfedevs§im Francie, Velka Britanie, Belgie, Nizozemi,
Svédsko). Pro populaci &eskych zemi je typické, Ze pokles realizované plodnosti
je doprovazeny nizSim poklesem umrtnosti, predevsim jeji détské slozky.

Primérné rocni miry Umrtnosti v ¢eskych zemich se stale udrzovaly na
vysoké urovni kolem 30 zemftelych na 1000 obyvatel, jen vyjime¢né klesaly pod
tuto hranici (vroce 1861 na 25,3). Hladova léta, provazena epidemii tyfu
a cholery, pusobila jeji prudké vykyvy (nejvétsi byly zaznamenany ve valecnych
letech 1865-1866 a dalsi zvySeni piineslo ne¢ekané rozsifeni pravych nestovic

 BoHAC, A. 1914: Cesky problém populaéni a nékteré pozoruhodné zjevy v nasi ménd
ptirozené. In: Obzor ndarodohospodarsky, Praha,s. 7-32.

136



VI Populacni otdzky v socidlné-politickém a ekonomickém mysleni

v letech 1872-1873 jako disledek net¢inného ockovani slabou vakcinou; po-
dobné epidemie zaskrtu v letech 1877 a 1878 s vysokou umrtnosti déti zptsobila
jeji vzestup nad hranici 30 promile).

Srovnani s ostatnimi evropskymi zemémi ukazuje, Ze obyvatelstvo u nas
patiilo imrtnostnimi poméry vice mezi agrarni zemé stiedni a vychodni Evropy
nez k primyslové vyspélym zemim, a to pies to, ze pokrok v Iékafstvi vytvarel
dobré ptredpoklady pro UCinny zéasah. Teprve od pocatku devadesatych let do
konce stoleti klesa hruba mira umrtnosti z 27,7 na 19,5 promile.

Na kiivkach vSeobecné umrtnosti se drasticky podilela umrtnost kojenctl,
ktera si v pétiletych primérech zachovala az do konce 19. stoleti dost vyrovnané
hodnoty v rozmezi 240-265 promile; znamena to, Ze piiblizné Ctvrtina vSech
narozenych déti umirala jiz béhem prvniho roku Zivota. Tyto hodnoty pte-
vySovaly nejen uroven kojenecké umrtnosti ve vyspélych zemich, v nichz byla
piiblizn€ o polovinu nizsi, ale dokonce v obou sousednich zemich, Rakousku a
Némecku, kde se udrzovala slabé nad hranici 200 promile. Teprve v prvnich
dvou desitiletich dvacatého stoleti poklesla kojeneckd umrtnost na stale jesté
vysokou hodnotu 190 zemtelych do jednoho roku z tisice narozenych.

Skutecnosti, Ze jsou to ekonomicky odliSn¢ oblasti (zejména s textilnim
prumyslem), které se nejvice podileji na tomto smutném obrazu, si povSimli
I soucasnici, ktefi nemé€li po ruce piesné tdaje statistik. Museli pozorovat i to,
jak ovliviiuje rytmus ristu jednotlivych geografickych oblasti Evropy vahu
jejich politického vlivu. Zatimco v obdobi napoleonskych valek zilo na tizemi
pozdé&jsi Némecke tise asi 22 milionl obyvatel, do roku 1910 vzrostl tento pocet
na 65 miliont. Populace zemi zépadni Casti habsburské monarchie, jejiz soucasti
byly v 19. stoleti ¢eské zemé, vzrostly do scitani obyvatelstva v roce 1910 na
28 milionti, vychodni ¢ast na bezmala 21 milionii. Pocet obyvatelstva ¢eskych
zemi roku 1820 poprvé piesahl 5 milionti a deseti milionti dosahl roku 1909.°

V1.2. Populaéni mySleni v programu radikalnich demokrati a liberalni
burzoasie

Vyznam ekonomickych nazort ¢eskych radikalnich demokratti z let 1848-
1849 se vysoko hodnoti v pfehledu d&jin ekonomickych teorii.® Ani u jednoho
Z nich v8ak nenalezneme soustavngj$i tvahu nad stavem, roli a budoucnosti
popula¢niho vyvoje. Rok 1848 osvobodil rolnictvo od robotnich povinnosti, na

populacnim obrazu ¢eského venkova se zménilo jen malo.

% D&jiny obyvatelstva, 1998: 197
19 SITAROVA, Z. — KLIMENT, A. a kol. 1981: Déjiny ekonomickych teorii. Praha, Svoboda, s.
470-472.
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Emanuel Arnold (1800-1869) vyrazné¢ dovrsSuje program radikalnich de-
mokratll v pozadavku na zruSeni roboty bez nahrady a na konfiskaci velkostat-
kaiské pudy ve prospéch piibyvajicich bezzemki. Revoluce, kterou poklada za
ptirodni nutnost, mé v jeho pohledu pfinést politickou svobodu a vyftesit alespon
¢ast socidlnich problémut. Populaéni tlak, ustici v pauperizaci, konstatuje
v evropskych pomérech jako nutny privodni jev nerovného spolecenského
usporadani. ,,V nasem stoleti, piSe, ,,se na prostore evropejské clovécenstvo tak
naramn¢ rozmnozilo, ze puda, na které zije, dostateCnou vyzivu mu nepo-
dava.“™ Ze viech svych soucasniki projevuje nejvétsi socidlni citéni, kdyz 1i¢i
poméry zchudlych drobnych femeslniki a bidu tovarnich délnikid, opird se
0 proZitou znalost francouzskych utopickych socialistli a demokratli, na druhé
stran¢ poklada strojovou vyrobu za prosttedek ke zbidacovani a doporucuje
navrat k femesln¢ malovyrobg.

Karel Sladkovsky (1823-1880), novinar a politik, spoluzakladatel mlado-
Ceské strany, rysuje feSeni zcela v duchu utopického socialismu, s jehoz hlav-
nimi zdsadami, zejména s Fourrierovou kritikou obchodniho kapitalu, se zcela
ztotoznuje. Jako protivahu nemilosrdnému tlaku primyslového kapitalu navrhu-
je ztizeni délnickych asociaci, které by bez zdsahu obchodniho kapitilu zpro-
sttedkovaly odbyt vyrobeného zbozi; tovarnikiim by patfil pétiprocentni urok
a zbytek zisku by se délil mezi ¢leny asociace.'

VétSina radikalnich demokratl ale varovala pfed nasilnym zvratem, zasta-
vaji ,,reformy shora®, pfedev§im takové, které by odstranily proletarizaci malo-
vyrobcl.

Karel Sabina (1813-1887) poklada dila Thomase Mora, Campanelly
a dalSich za ,,pouhé basné®, pozitivni snad v tom, ze lidstvo potiebuje néjaké
idealy. Blaho naroda zaklada na ,kulturni revoluci®, spocivajici v zevSeobec-
néni vzdélani. Cil podle néj nelezi ,,v rozlehlosti zemé¢, v rozsifeni naroda, nybrz
V svobodg, v osvéts a blahobytu, jichZto vichni ¢lenové naroda pozivaji.«'® Ale
ani tento teoretik a nadSeny obdivovatel véd, ,které ve sluzbé ClovéCenstva
stoji“, nepovazuje populacni problematiku za natolik hodnou pozornosti, aby ji
vénoval samostatnou tivahu.

Projevy radikalniho demokratismu v zemédélském mysleni, které dost
dobie nemohlo pominout populacni problémy ve svém zorném poli, jsou spis

1 ARNOLD, E. 1954: Pomér pracujiciho lidu k bohactim. Sebrané spisy, Praha, s. 415-420. In:
Antologie z dejin ceského a slovenského filosofického mysleni do roku 1848. Praha,
Svoboda 1981,s. 589.

12 51 ADKOVSKY, K. 1849: Uber den Urgrund alles Ubels in der menschlichen Gesellschaft,
cit. SITAROVA,Z. 1981, s. 472.

B3 saBINA, Karel 1861: Duchovny komunismus. Praha, s. 43-44.
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vyjimkou. Agrarni program ceské liberalni burZoasie se v principu nelisi ani po
vzedmuté vIn¢ revolucnich udalosti od stanoviska nejtypictéjsiho mluvciho
Ceského méstanstva — FrantiSka Augustina Braunera (1810-1880). Jeho na-
vrhy, soustiedéné ve dvou drobnych publikacich, Bohmische Bauernzustdnde
a O roboté a vykupu z ni, pokladaji sice robotu za hlavni ptekazku pokroku v ze-
médelské vyrobé, vykoupeni z ni vidi jako ,,nejdilezitéjsi ulohu celé vlasti, celé-
ho naroda®, ale nepftihlizi k hlasiim téch, kteti zadali jeji zruSeni bez néhrady.
Uvédomuje si postup socialni diferenciace, ale nezastavuje se ani pred tak
konzervativnim feSenim, jakym bylo ztiZzeni a zakazy siiatkli neusedlého, nema-
jetného obyvatelstva.'*

Cesti vzdélanci a m&§tanstvo si jiz pred polovinou 19. stoleti uvédomovali
rozpor mezi dosavadni typicky zemédélskou spolecnosti a nastupem spolecnosti
industridlni. Neofysiokratismus pozvolna ustupuje piesvédceni, ze proti nastupu
,pary a stroji‘ je nejen bezucelné, ale 1 nesmysIné bojovat a pokud jde o po-
pulaci, miize jeji pocetni rist byt pravé tak motorem spoleenského pokroku
jako jeho brzdou. K obojimu se nerozlu¢né druzi nacionalni hledisko: vstup
¢eského narodniho zivlu do primyslového podnikani a obchodu budi ptani, aby
si narod vybojoval v konkurenci s cizim primyslem ve svété a s némeckym na
domaci pide¢ lepsi pozici jak ve prospéch primyslové tak zeméd¢€lské prace.

Hospodatské momenty se uplatiuji v boji €eského Zivlu v Primyslové
jednoté a Fysiokratické spolecnosti. Ob¢& spole¢nosti zacinaji 1 se shromazd’ova-
nim statistik, z jejichz koncepce je ziejmé, Ze nepiehlizeji ulohu populacniho
faktoru."™ Dosghnout vzd&lani v narodnim jazyku vidi jako zékladni pfedpoklad
k tomu, aby byl piekonan stav, kdy ,,pouhému Cechu jen chudinské odpadky
z pramyslu a obchodu &eského se dostavaji.“*® Usilovny zapas v pramyslovém
podnikani a podil na vzdélanosti v matefském jazyku byl poloZen jako conditio
sine qua non pro uhgjeni existence ¢eského naroda.

Je-1i mozné nazvat toto usili ,,ekonomickym nacionalismem,* odpovida
tomu podobné vyburcovany nacionalismus v populacnim ohledu? Pouze v tom
smyslu, ze diraz byl polozen spiSe na kvalitu nez na kvantitu populace. Jak
jinak vysvétlit vyrok Karla Slavoje Amerlinga o tom, Ze ,,Cechy v primyslovém
ohledu ¢ini, vydélavaji a plati ve vzdélanosti zrovna tolik, co vSechny rakouské
zem¢ dohromady, tedy zemé& asi 1000 ctverenich mil tolik, jako 11 tisic

' KUTNAR, F. 1977: Promény zemé&d&lského mysleni v 19. stoleti. In: Védecké prdce
zemédélského muzea 17, S. 147-161.

> MenDL, B. 1934: Cesky primysl pied sto lety a pocatky Primyslové jednoty. In: Sto let
Jednoty k povzbuzeni priimyslu v Cechdch 1833-1933, Praha, s. 7-168. KLEPL, J. 1934:
Primyslovéa jednota a ¢eské usili pied bfeznem 1848. Tamtéz, s.169-240.

' Cit. PURS, J. 1973: s. 447.
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étvereénich mil a 4 miliony lidu tolik, co 31 miliond a jeden Cech tolik, co
ostatnich obyvateld rakouskych. '

Znamé a Casto citované jsou vyroky Karla Havlicka Borovského (1821-
1856) v souvislosti s jeho tvahami o perspektivach ¢eského naroda. Havlicek
jako diisledny liberal neopoustél ani v padesatych letech stfedostavovsky agrarni
program, ktery ovSem buduje na plném zodbornéni zemédélského podnikani.
Vzdélani a rozhled, pohled ,,eskym okem* ,na vSechno, co se jinde ve svéte
déje,” bylo nejen krédo Havlicka-novinaie, ale mravného a poctivého Clovéka,
odhodlaného ,,$patné nazvat $patnym i kdyby to Geské bylo.«™® Populace mu
splyvé s ndrodem, pro narod je rozhodujici fe¢ a ostatni kulturni znaky, utvatené
po staleti, ,,narod neni viechno obyvatelstvo téze zem.“"

Havlickiiv vztah k nabozenstvi a k cirkvi vesel, diky Masarykovi, do pové-
domi generace, kterd zné ,.Ceskou otazku.“ Chapal je v Husové duchu, zadal
zruSeni celibatu a zmény v cirkevni organizaci. Jako realista duchem, obhajce
svobody smysleni a citéni nemohl ani jinak. Stejn€ jako kdysi Cesti reformatofi
vyzvedava 1 Havlicek vysoko rodinu, vzdélani mladeze poklada za nejcenné;si
investici, jakou nejen mize, ale 1 musi stat vynaloZit (v této souvislosti zni
velice aktudlng 1 jeho tivaha o Spatném statu, ktery mizerné honoruje ucitele...).

Nedocenéné jsou 1 jeho rady obCanlim, jak a podle ¢eho vybirat své volené
zastupce. Jak jednoduchy navod: piesvédcCit se nejprve, jak se onen kandidat
chova v rodin¢ - despota v domacim prostiedi bude sotva demokratem ve
vefejném zivoté¢ a jestlize ,,sdm sebe a svou rodinu zachovalym a fadnym
zpusobem Ziviti neumi, nevéite mu, ze dovede radu dat, jak by se zlepsil stav
celé zemé. A pravé mnoho takovych lidi se nejvice roztahuje a potlouka ve
vefejném Zivote jisté jenom ke zkdze zemé a narodu.*

Ani aktualni migraci nevynechal. Dotkl se ji ve své slavné obhajobé pied
porotnim soudem 13. dubna 1849 pro ¢lanek v €. 62 Ndarodnich novin, kde ¢elil
obvinéni, Ze se ,,0bava rozmnoZeni Némcil a je proti svobodnému stéhovani®.
Migraci podmitiuje dvéma podminkami: dobrovolné pftijeti (,,pfedné ze se nema
nikdo sté¢hovat tam, le¢ kde ho dobrovolné ptijmou‘), dale ptizplisobeni se
tamnim pomérim (,,Ze se ma v své nove vlasti chovat tak, jak jest tam obycej*).
Kdyby se sam s nékolika krajany vystéhoval naptf. do Francie, nepochybuje
0 tom, Ze by byli pfijati, ,,ale to mi ani napadnout nemiize, aby se tam kvtili ndm
nékolika zavadély Skoly a oufady.*

7 AMERLING Karel Slavoj 1851: Priimysl v Cechdch. Praha, s.2.

8 prazské noviny 1847, 19.12., s. 416. Na rok 1848 slibuje Havlicek podavat védomosti, které
poklad4d za potfebné pro politickou vzdélanost kazdého stavu, mezi néz pocita déjiny,
zemepis a statistiku svéta.

9 Tamtéz, 19. 4. 1846, &. 31, ¢lanek ,,Co je narod, co jsou Cechové a co cht&ji 2«
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Populacni problém stale jesté nejpocetnéjsi vrstvy obyvatelstva se nepro-
mital do projevil reprezentantli soudobého liberalismu. Osobitym dokladem
radikalnich nalad byly peti¢ni akce venkovského lidu, které odrazely silici
socialni diferenciaci vesnice. Bezzemci, ktefi se pro svou pocetni pievahu
pokladali za rovnopravné Cleny obce, naroda a statu, se v nich dozadovali toho,
co pokladali za jedinou zachranu své sociélni existence: dostat kousek piidy.

Polovina padesatych let, zejména 1éta 1853-1856, znamenala vrchol bidy
pocetné armady pradlaki, tkalct,drobnych femeslnikii a rolnikt v horskych
a podhorskych krajich Cech. Hlaseni Getnickych stanic i Ufedni materialy,
shromazdéné za toto obdobi, pfindseji konkrétni pohled na bytovou, vyzivovaci
a populaéni situaci v jednotlivych okresech.?

Veskeré usili se zamétilo k prekondni situace staronovou dobrocinnosti
s jedinym cilem: zamezit nepokojum. Je zajimavé, Ze jen ojedinéle se z okruhu
statnich hejtmana ozvaly ndvrhy v duchu staré¢ feudalni vazanosti, které chtély
celit vzristu populace zakazem Casnych a ekonomicky nezajiSténych snatki
nebo omezenim piilisSného drobeni pidy.

Nalezneme je v memorandu, podaném podnikatelem a starostou Vysokého
nad Jizerou Josefem Kramafem, o kterém se zminuji proto, Ze se stalo pod-
kladem pro oficidlni zpravu mistodrzitele Mecséryho ze 24. dubna 1854. Kramar
zduvodnuje rub podptrnych akci, provazenych spoléhanim na milodary. Je to
podle né&j rozvraceni poméru k praci a zakofenéni mravniho zla v ptisti generaci.

Pozaduje ,.energické moralni plisobeni na horské obyvatelstvo, aby bylo
zachranéno od Gplné mravni zkazy.““" Konkrétni podoba této zachrany se
mnoho neliSila od pokusii o vykofenéni pauperismu, jak jsme je poznali
v navrzich o ptl stoleti starSich: vefejné donucovaci pracovny pro dospivajici
mladez, jakési détské Skolky pro déti utlejSiho véku, aby byly vytrzeny ze
Spatného vlivu svych rodi¢t. Stylem napadné ptipomina Malthusovu kritiku
chudinskych podpor ¢i donucovaci pracovny Kotze z Dobrse.

Stejna nota zazniva 1 z Kramarova doporuceni omezit uiedné siatky neza-
moznym a vydéle€né nezajiSténym osobam - zdroje proletaridtu a pauperizace.
Mecséryho rozbor pii¢in bidy a populacnich pomérli nazyvd F. Kutnar
,zvracenym logickym postupem nejvyssiho byrokrata v zemi. Clovék, ktery byl
ob¢ti nezaméstnanosti, celého krizového procesu vyroby a bidy, podobné jako
jeho moralni upadek a rozvrat jeho socialniho sebevédomi, které byly dusled-
kem socialni krize a bidy, jsou oznaceny za jeji pfic¢inu.* Mecséry nepievzal
Z Kraméarova podkladu jen metodu donucovacich pracoven a zruseni svobody

2 KUTNAR, F. 1981: Nezaméstnanost a bida pradlakt a tkalct v krkonoSskych horach
v 50.letech 19. stoleti. In: Lnarsky priumysl Trutnov, ¢.4, s. 128-164.
! Tamtéz, s. 154.
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siatkl patrné¢ u védomi, Ze tak radikalni feSeni by nutné vyvolalo odpor, jesté
mén¢ zadouci nez ony ,,rozkladné jevy.*

Novéa vlna nezaméstnanosti a krize v zdsobovani, umocnéna Sifenim tyfu,
vyvolala koncem padesatych let v zivot dalsi navrhy, jak feSit situaci, horsi
0 dusledky Spatn€ vedené a prohrané valky. Vynofil se ndvrh na kolonizaci Uher
a Halice relativné prebytenym obyvatelstvem ceskych zemi. S planem na
vysidleni nezaméstnaného ptadlackého obyvatelstva do vychodnich, primitivné
agrarnich oblasti monarchie, se potkavame jiz v roce 1856 v hlaSeni okresniho
hejtmana z Chebska.?? Opakuje se v socialng utopickych planech znamého pri-
kopnika druzstevni myslenky, l1ékafe FrantiSka Cyrila Kampelika (1804-
1872). Jeho Kratky zivotopis chudiny na jizerském pohori, na Krkonosich a po
Sudetach je hlubokou sondou do socidlnich, zdravotnich i1 popula¢nich pomért.
Nespokojil se s konstatovanim tohoto ,,télesného i duchovniho moru®, ktery
,2mrzaci lid a narod jim ztraci silu a kapital,” hled4 pfiiny a na rozdil od
piistupu oficialnich byrokratickych mist nezaméiuje pticinu a néasledek. Neni
stoupencem téch, kdo nafikaji na industrializaci a jeji pruvodni jevy - je pro
zavadeni strojl, které ,,zbavi Clovéka od hmotné, duchaprazdne prace®, odmita
pouze zivelnost a bezohlednou honbu za ziskem. Ale to, s ¢im pfichdzi, je jen
velkou socidlni utopii, ve své dob& neuskuteCnitelnou. M¢la to byt velka
a organizovana koloniza¢ni akce - zaklddani zemédé&lskych a primyslovych
osad po hali¢ské a uherské stran¢ Karpat s uplnym hospodaiskym, socialnim
a kulturnim vybavenim. Kampelikovy ,,agrogorody‘ by spojovaly vyhody mésta
se Zivotem na venkové, ptivadély by pokrocilejsi zapadni slovansky element do
jihovychodni Evropy dfive neZz by tam pronikla konkurence némeckého
pramyslu. Osidlovani kmenové piibuznych oblasti by zaroven postavilo v jeho
piedstavé hraz proti vystéhovalectvi do zdmofi, které povazuje za nebezpecné
jak socidlné tak narodné. Narod by pak neptfichdzel o tu ¢ast populace, kterd
V souCasnosti nenachdzi dostatek obzivy ve vlasti a na nové pidé by vytvarel
piedobraz hospodaisky a kulturné vyrovnangjsi spole¢nosti.

A narod prichazel o dost: v letech 1853-1855 opoustélo ro¢n¢ zemi nejmé-
né Sest tisic lidi, znichz vétSina sméfovala do Spojenych statd americkych,
méstské obyvatelstvo vychodnich Cech do Srbska. Podatky &eského hromad-
ného vystéhovalectvi se pochopitelné odrazily 1 v populaénim mysleni narodni
spole¢nosti, kromé toho, Ze vyvolaly zajem o americkou soucasnost i minulost.
Pokud se n€kolik jedincti zajimalo 1 o socidlni stranku vystého-valectvi, vétSinou
varovali pfed idealizovanymi pfedstavami, ze Novy Svét je zemi absolutni
svobody a velkych vydélki. Jini (Josef Kajetdn Tyl) hodnotili vystéhovalectvi
jako oslabeni naroda, ztratu rukou a mozkl. Marné byly apely na mravné-

22 Podrobny rozbor relace tamtéz, s. 160.

142



VI Populacni otdzky v socidlné-politickém a ekonomickém mysleni

vlastenecké city a smifeni se s domacimi, byt obtiznymi poméry. K hospo-
darskym podminkam pftistupoval dobé Bachova absolutismu jesté ttlak narodni
a politicky, spolu s rostoucim bfemenem dani, které po prohrané krymské valce
tézce dolehlo na drobné femeslnické a rolnické podnikani.

Projekty na zprimyslovéni horskych oblasti, po jakych volali jedinci jako
byl Czoernig, Springer, statni ufednici jako Kramai a Mecséry, narazely na
nepiekonatelné finan¢ni piekazky, neschopnost a vnitini rozklad absolutistické-
ho rezimu, ktery se zmohl nanejvys na neti¢innd paliativa. O jakékoliv populaéni
politice nelze za této situace mluvit.

Prozatim bylo moZné sahat pro ptiklady za hranice zemég, porovnavat,
varovat pred chybami.

Anton Heinrich Springer (1825-1891), historik ptivodem z Prahy, zak
Augustina Smetany, publikoval v letech 1850-1851 své Studie socidlniho Zivota
v Anglicku; vystihl slabiny v postupu dvou velmoci, jejichz vaha, podle jeho
minéni, jeSté spiSe poroste. V Anglii smétuji sily dovnitf, k zajiSténi material-
niho blaha jednotlivce, v Rusku zcela navenek, bez ohledu na ¢lovéka a spojeni
s nim. Individualismus a liberalismus stavi proti despocii a chudobé néroda.
Bohaty narod bude vZzdy odmitat krajni radikalismus, ma v nenavisti anarchii,
ale jesté vice despotismus. Springer vidi i stiny anglického vzoru: silny konku-
renéni boj, pfiliSnou monopolizaci v drzbé pudy i Vv primyslu. Pauperismus
ovSem nespojuje s pramyslem, vrhajicim délnika do bidy, nevyrilsta z ptibyva-
jici civilizace, ale z toho, Ze sam pramysl jesté nedosahl potfebného stupné.
ucast na vefejném zivoté 1 podnikani. Hlavnim cilem bude vychova a vzdélani,
pfiprava k vysoce kvalifikované praci, dale podpora lidi momentalné¢ neza-
meéstnanych a lidi neduzivych, prace neschopnych. Zakladni piedpoklad zasahu
je znalost soucasnych poméri: ,,Kdybychom znali 1épe opravdovy stav nebo-
hého obyvatelstva v Rudohoti a v KrkonoSich, velikost a rozSifeni, jakoZz
I déjepis bidy jeho, zajisté by potiebi nebylo ¢ekati na pomoc tak dlouho, jak se
to, bohuZel, snad nyni stane.. (23

Velice ptibuzna nota zaznéla jen o néco dfive z pera Jana Erazima Vocela
(1802-1871), archeologa a d¢&jepisce, v jeho uvahach o vyznamu Skolstvi. Vy-
stoupil proti zastdncim vyhradniho klasického vzdé€lani, jimZz sdm proSel,
primlouva se za vétsi podporu praktickému vzdélani, piipravenosti k tomu, aby
se zachytil nastup technologie a mechaniky, s nimZz musi udrzet krok pramysl
stejné jako délnik. Dobu vidi jako osudovou, protoze ji vladnou dva zivly:
narodnost a chudobnost.

2 SPRINGER,A. 1850: Studie socialniho Zivota v Anglicku. In: Casopis Ceského musea 1850,
s. 576 n.a1851,s.123 n.
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Uplynulé¢ stoleti se snazilo pieklenout prvé svétoobCanstvim, druhé nabo-
zenstvim. Prvni poklada za zaminku aristokratickych choutek panujicich narod-
nosti, které usilovaly o otrockou zavislost podrobenych. Druhé, byt ,velebna
idea, uz nesta¢i ukonejSit poukazy na vécnou odménu v nebesich ... o nabo-
7enstvi méstsky proletai malo dba.“** Plyne z toho i varovani: ,,Nepodafii-li se
piimét chudinu, aby trpéla jako za starych cCasii, vrhne se jako rozkacené zvite
na spolec¢nost®, protoze ,,svét se otfasa voldnim po opravach. Spasu vidi ve
vzdélani, v naprosté rovnosti pfistupu k nému. Néaklady na né¢ musi nést stat,
spole¢nost se musi uymout déti, jimz chudoba hrozi zdhubou, je tieba dat vSem
rovnou Sanci (Vocelova kritika Thiersova spisu O viastnictvi).

Zavazny byl i zdjem védeckych spolednosti o populaci. Skala problémi,
zahrnutych do jejich programu, svéd¢i nejen o rozsahu tohoto z4jmu, ale o snaze
prakticky vyuzit ziskané poznatky ,ku zvelebeni dusevniho 1 télesného blaha
narodu, ba ¢asem 1 celého Slovecenstva.«®

Snad nejvyraznéji pisobila v tomto sméru Fysiokraticka spoleénost, ktera
vyvijela ¢innost blizkou demografii z podnétu svého zakladatele Karla Slavoje
Amerlinga (1807-1884) ve dvou z péti svych sekei - statisticko-antropologické
a zdravotné-sociadlni. Témata prednaSek a dotaznikové akce svéd¢i o ndvaznosti
na linii, jakou narysovali jednotlivci z fad statistikid a 1ékafd pifedchoziho obdo-
bi. Obsahem tohoto ,,Clovékozpytu* nebylo pouhé zjiSténi sald ptirozené mény
obyvatelstva, ale hlub$i sonda do demografickych pomért. Proto témata pted-
nasek s naméty ,,ZvySeni umrtnosti ve velkych méstech®, problém prostituce,
sebevrazednosti, nutnost zvySovani hygieny mést, zlepSovani méstskeho ovzdu-
§i, potieba Cistoty studni¢nich vod, kdy za konstatovdnim nasledovala hned
vyjadieni pro vefejné instituce, dotykajici se nejriznéjsi hygienicko-epidemiolo-
gické a zdravotni problematiky.

Dotaznikove akce nejsou jen doklady o tom, k cemu cilil tento Siroce
pojaty ,.Clovékozpyt™: zde se koncipovaly zdklady pro antropologickd, so-
ciologicka a demograficka Setfeni diive nez se demografie zformovala v sa-
mostatnou védu. Predpokladalo se sestaveni retrospektivnich i ,,progradnich®, t;.
perspektivnich vyvojovych demografickych tad, zhotoveni populacnich i eko-
nomickych map pro jednotlivé obce a kraje. Antropologicko-somatické znaky se
mély zjistovat s ohledem na vyskyt ,,vlastnosti vrozenych a ziskanych®, detailni
prazkum se mél tykat bezdétnych rodin a situace rodin s mnoha détmi. Amerling
mél v umyslu vydat i fysiokratickou mapu Cech s p¥irodovédeckymi i demo-

24 \JOCEL, Jan Erazim 1849: O zvelebeni stfednich §kol. In: Casopis Ceského musea 1850, s.
63 n. Tyz 1849: Skoly a lid. Casopis Ceského musea |11, s. 73-114.

2> DAVIDEK, V. 1968: Vé&decké spole¢nosti v Cechach o populaci a demografii. In: Demo-
grafie 10, ¢.3, s. 233-237.
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grafickymi fakty. Za zminku stoji i jeho frenologicky prizkum, ktery byl jen
pocatkem Siroce zamySlenych antropologickych vyzkumi, planovanych
antropologicko-statistickym komitétem spole¢nosti po roce 1869.

Kvalita populace se méla v Amerlingové predstave stat zakladem, z né¢hoz
by vyristal ,zdravy a blahobytny &esky narod.“*® Vyzkum regionalniho
idiotismu mél zjistit pfi¢iny, zajistit prevenci dal§iho Sifeni mentalnich vad
a postarat se o zvySeni hygienické 1 moralni irovné nejvice postizenych oblasti.
Prizkum dosel k zavéru, ze mezi 5000 tzv. choromyslnych v ¢eskych zemich je
kolem 2000 zanedbanych idiotl a kromé sporadického vyskytu debilti existuje
v nékterych krajich vyrazn€ vétsi vyskyt mentdlniho poskozeni; podle Amer-
lingova ndzoru ma nejen sve endogenni ptfiiny a S$ifi se vzajemnymi snatky
dusevné poSkozenych po celé generace, ale i1 své pfi¢iny exogenni (charakter
stravy, chyby v t&hotenstvi a pfi porodech atd.).”

Amerling v zadném ze svych spist neklade nejvétsi vahu na pouhy pocet
populace, ani tam, kde srovnava lidnatost primyslové Anglie a Cech.”® Sila
narodniho celku spociva podle jeho tsudku ve schopnosti jeho primyslového
podnikani a v kvalité jeho populace, zdatné fysicky 1 duSevné.

Odtud pramenily 1 jeho praktické snahy, vysoce humanni ve vztahu
k mentaln¢ postizenym stejné jako k trpicim néjakou télesnou vadou. Amer-
lingiiv ustav slabomyslnych pro nezletilé, ziizeny v roce 1871 zpocatku pro
70 osob, vznikl jako prvni evropsky ustav srovnatelného typu v Praze a sam
zakladatel se ujal na penzi jeho vedeni (poskytoval podle typu postizeni pfi-
méefené Skolni vzdelani, déti vyrdbély v chranénych dilndch jednoduché
kosikarské vyrobky, hracky, ucily se na Skolni zahrad€ sazet a oSetfovat stromy
a kvétiny).

Pokusy o realizaci ,,Bud¢i jako vzdélavacich center, Amerlingova div¢i
Skola jako vyraz snah o Zenské vzdélani a plan ,,Ceské hlavni Skoly* fadi jejich
iniciatora mezi prukopniky myslenek, jejichZz vyznam docenily teprve pfisti
generace.

Priméai Ceského zemského nalezince, docent détského lékafstvi a zastupce
prednosty détské kliniky doktor Alois Epstein vydal v roce 1882 podrobnou
studii, vénovanou nejen vysledkim péce o nalezence od 50. let 19. stoleti, ale

26 HOFFMANNOVA, E. 1982: Karel Slavoj Amerling. Praha, Melantrich, ed. Odkazy sv. 66, s.
122.

2" Archiv Néarodniho muzea, fond Fysiokraticka spolecnost, i.¢. 697-734.

8 AMERLING, K. S. 1851: Vieobecné zpravy statistické o pramyslu v Cechach. In: Primysl
v Cechdch, s. 60.
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i novorozenecké a kojenecké timrtnosti v Cechach v porovnani s evropskymi
zemémi. Zamyslel se nad jeji hrozivé vysokou urovni.?®

Popula¢ni problematiky se dotkl na sklonku své védecké drahy Jan
Evangelista Purkyné (1787-1869) v souvislosti s vykladem ,,ptirodni filosofie
déjin.“ Rozeznava tii stupné vyvoje narodu: 1. asimila¢né negativni, kdy narod
populacné zdatnéj$i a houzevnatéjsi sndz odolava narazim piirody nez narod
konstituéné slabsi a kieh¢i, 2. asimilacné animalni, kdy jeden narod stravuje
druhy, ptfevlada mechanickd, hruba sila (valky, kratkd obdobi miru), a konec¢né
3. asimila¢né inteligentni, k némuz spéje vyvoj: narody budou ovladany silou
rozumu, zvitézi moc ducha nad hrubymi silami pfirodnimi.®® V pasazi o indi-
vidualité vesmiru a zemé& z Listii ze zdpisniku zemrelého prirodovédce se snaZzi
dobrat podstaty ,,celkového obrazu zZivota zemé* jako organismu, v némz jsou
sladény ,,jevy organické a neorganické®, zivotni procesy a sttidajici se generace
lidstva. V jeho ptedstavé je to antropologie a ,,obory k ni pfinalezejici, psycho-
logie, etnografie a historie®, které pomohou ,,vykreslit obraz ¢lovéka jako du-
chovniho subjektu zivota na zemi, jehoz jsou organy.*

Je to jeden, ale nikoliv osamoceny hlas, ktery vnesl do nazorti na populaci
jiny zorny uhel. Proud, ktery zakotvoval populaci v realité pfirodniho prostredi,
na némZ byla, je a bude zavisla, a osudy jednotlivych populacnich seskupeni
vsazuje do SirSiho ramce neZ kam sahaji jejich politické (a tudiz umélé) hranice.
Oboji pozadavek - vitézit silou ducha, 1 druhy, ktery predpokladd dokonalé
poznéni oné pozemské ptirodni reality, odvraci od piiliSného historismu smérem
k Zivotné nezbytnému zapasu o to, aby byl narod schopny udrzet krok i pii své
nepatrném poctu a respektovat pii tom Zivotni prostiedi. Co je brzdou, védéli
vSichni, kdo se nad tim zamysleli, at’ byli jakékoliv profese.

Historik FrantiSek Palacky (1798-1876) nemusi byt pfedstavovan jako
autor Getnych piehledd o vyvoji svétového obyvatelstva v Casopisu ceského
musea ani jako autor piehledu o vyvoji obyvatelstva Cech za Sedesat let.*" Chci

» EPSTEIN, A. 1882: Studien zur Frage der Findelanstalten unter besonderer Beriick-
sichtigung der Verhdltnisse in Bohmen. Prag, J. Calve, 64 s. Umrtnost v nalezinci, ktera v r.
1856 dosahovala 27,7 %, stoupla v roce 1857 na 41,7 % a ,,kolosalni vyse* 66,3 % dosahla
vr. 1862 (EPSTEIN, A. 1882: 13). Obecné uvazuje o kojenecké umrtnosti na s. 38-39
citované prace.

% BLAHA, 1. A. 1923: Purkyiovy nazory sociologické. In: Ceskd mysl 19, s. 172-174.
PURKYNE, J. E. 1847, ed. 1850: Papierstreifen aus dem Portfeuille eines verstorbenen
Naturforschers. In: Antologie z déjin ceského a slovenského filosofického mysleni, s. 439-
444,

' PALACKY, F. 1827: Stav lidnatosti kralovstvi Ceského léta 1826. In: JoM 1, 1827, s. 110-
112. V Casopisu ¢eského musea otiskoval na pokradovani vytahy z Almanachu genealog-
gicko-historického a statistického G. Hassela o lidnatosti Evropy (ro¢.1827, 11, s. 121, ro¢.
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spiSe pfipomenout asponi jednu z jeho myslenek z doby, kdy vyuziti moderni
veédy a techniky se stalo stejné zdvaznym tkolem naroda jako boj za ,,uhajeni
a zachovani bytu svého.“ ,,Zazratnou moci pary a elektfiny dana pomériim
svétovym nova mira, staré hrdze mezi zemémi a ndrody mizeji vzdy vice,
vSechna plemena pokoleni lidského sblizily se k sob¢.... Kdo nepobé&zi napotom
0 zavod se sousedy svymi, zakrsa a zahyne kone¢ng. ..« ¥

Musime, podle nazoru Palackého, ,,opustiti ne starou viru a poctivost svou,
ale stary a zaryty onen zvyk Slendridnsky, onu dédvnou ochabélost a zahalku,
ktera jest pfi¢inou chudoby a malomyslnosti nasi... ztrojndsobiti piicinlivost
svou a staviti se co nejvice mozna v roven s jinymi narody, ktefi podnikavosti
svou opanovali kraje svéta ...*

V1.3. Populaéni otazky v reformistickych ekonomickych teoriich.
Popula¢ni nacionalismus ve spojeni s ekonomickym nacionalismem

Nalehavost rolnlcke problematlky ve spojeni s populacnl nepomlnula anl
vislosti na vrchnostech. Agrarné-socialni mySleni nabyva jen novych forem
V obdobi pronikani penézniho kapitalu a svobodného trhu do velkostatkaiského
I selského hospodafeni. Rolnictvo, které se dostavalo pod jeho diktat, se mélo
podle piedstav socidlné-politickych myslitelii branit proti této zavislosti spolco-
vanim, hospodaiskou a nakonec 1 politickou svépomoci.

Charakteristické jsou uvahy bratii Lambld, zejména Karla Milana
Lambla (1823-1884). Argumentace neofysiokratismu je obohacena o nové
detaily, které uz vychdzeji ze zménéné situace tovarniho primyslového
podnikani: nebude-li zeméd€lstvi zdkladem a zarukou obZivy, nebude nic platny
ani ,,primysl fabricny®, ktery sice mize nahromadit kapital a pfinést rostouci
populaci obzivu, ale ,,zaraZzenim odbytu a pfekdzenim trhl vzdalenych* uvrhne
tuto populaci opét do bidy.*® Privodni jevy podnikani, jakymi jsou nezamdst-
nanost a krize odbytu, tu jiz ovliviiuji pohled na kol a vyznam zemédé€lstvi pro
populacni rast. Lambliiv program hospodatsko-vyrobni pfevychovy, na némz

1829, 1, s. 117, ro¢. 1832, s. 257. PALACKY, F. 1828: Hohes Alter in Bohmen. In: Casopis
Ceského musea 1828, 11, s. 87-89. PALACKY, F. 1829: Gradation der Bevolkerung Bohmens
seit den letzten 60 Jahren. In: Monatschrisft der Gesellschaft d vaterlandischen Museums in
Béhmen 3, s. 187-205. PALACKY, F. 1834: Historické zpravy o lidnatosti zemé Ceské.
Tamtéz, 3, s. 67-79.

%2 PALACKY, F. 1873: Zprava o pfipravovani nauéného slovniku pro Cechy, Moravany
a Slovaky r. 1852. In: Radhost I, s. 235.

3 KUTNAR, F. 1977: Promény zemédélského mysleni, s. 157.
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ma spocivat zamoznost a sila naroda, je jesté naplnény optimismem jako ostatné
celé socialn¢ politické mysleni v prvnim udobi vlady liberalismu i pfes varovné
hlasy, které se v ném ozyvaly.* Od druhé poloviny Sedesatych let nastalo pong-
kud vysttizlivéni, kdyZ prvni disledky konkurence zahrani¢niho a zdmotského
obili pfinesly vzapéti vleklou agrarni krizi. K odivodnéné hrozbé pauperizace
piibyva znovu strasak radikalizace, jak je dobfe patrné z ekonomického mysleni
sklonku stoleti v projevech nejvyznamnéjSich Ceskych politikii, zahrnujicich do
této sféry 1 d€lnickou otazku.

Hospodaiska a socialni zachrana rodiny a selského stavu, pro ktery mélo
byt alespon zajisténo zivotni minimum, dominuje v mysSleni Alfonse FrantiSka
Stastného (1831-1913). Vychazi rovnéz z kritiky liberalismu, ale tlaku velko-
kapitalu, proletarizujiciho malorolniky jako dosud nejsilnéj$i populaéni zaklad-
nu naroda, chce branit prevedenim malorolnikii na druzstevni hospodateni.
Stastny jde dost daleko v reformnich navrzich, pozaduje rozdéleni komornich,
Slechtickych a cirkevnich velkostatki mezi bezzemky, razi zédsadu spole¢né¢ho
vlastnictvi pidy jako jiz pfedtim staroCesky publicista Jakub Maly. V pozadi
t&chto tvah stoji opdt obava z poruseni socialniho klidu zem&.* |V pramyslu
vede kapitalismus délnika k priimyslovému, v rolnictvi zase k agrarnimu komu-
nismu. Jakmile se tyto dvé tfidy komunist sejdou, vypukne revoluce, proti niz
I francouzska byla détskou hrou, ktera jesté vice zméni tvarnost zeme*.

Stejné znéji slova socidlniho demokrata Josefa HybeSe (1850-1921)
v Rovnosti o spole¢né bid¢ délnictva a rolnictva. Vyustuji v pfesvédCeni, ze
malé rolnictvo, Zivnostnici a d€lnici si nakonec podaji ruce, aby se vysvobodili
z podru¢i kapitalu a uskuteénili zespoledensténi veskeré prace.*

Vznik burZoasni ekonomické teorie v Cechach se obvykle spojuje se
jménem Franti§ka Ladislava Riegera (1818-1903), pravnika, politika, aktiv-
niho ¢lena Jednoty ku povzbuzeni primyslu, zeté FrantiSka Palackého. Po roce
1848 se v Paiizi seznamil s pracemi J. B. Saye, Sismondiho, Smitha, Malthuse
a dalsich. Jeho prvni ekonomickou praci byla studie O statcich a pracich
nehmotnych a jejich vyznam a postaveni v narodnim hospodarstvi (1850),
nejvyznamngjSim spisem Primysl a postup vyroby jeho v pusobeni svém
k blahobytu a svobodé lidu zvlasté pracujiciho (Litomysl, 1860).

V pojeti zakladnich ekonomickych kategorii vySel F. L. Rieger pfedev§im
z J. B. Saye a podobné jako on hodnoti ekonomické jevy (krizi jako vyjimecny

% KUTNAR, F. 1935: Agrarni myslenka a program Alfonse Stastného. In: Casopis pro déjiny
venkova, s. 73-85.

& KUTNAR, F. 1977: Promény zemédélského mysleni, s. 159.

% Tamtéz.

3" ANM, fond F. L. Rieger, kart.&. 101/3.
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stav, vyvolany nadvyrobou, nepiiméfenou poptavce). Kritizuje Bedficha
Engelse za to, ze umysIln¢ popsal jen negativni rysy anglického primyslnictvi
a zkreslil 1 poméry délnictva, které nejsou zdaleka tak katastrofalni v porovnani
S tim, co zjistil Rieger sam pii navstéveé Glasgowu a Manchesteru. Na Engelsovu
obhajobu vystoupil pozdéji proti Riegrovi socidlné demokraticky casopis
,,Budoucnost® v sérii ¢lankti, nazvané ,,Uvahy odile F. L. Riegra.“38

Tam, kde se Rieger pfimo dotyka populacnich pomérii, se napadné blizi
maltuzidnskému pojeti: svou bidou jsou si délnici v mnohych krajich sami vinni
svou nesttidmosti a neopatrnosti. Jako prvni pokus o kritiku marxismu se jeho
ekonomické prace nesetkaly se zvlastnim ohlasem: zastinila je Riegrova dalsi
bohata Cinnost vefejna a politicka.

Neni ale bez vyznamu, Ze do Riegrova slovniku nau¢ného byla zafazena
hesla ,,populace®, ,,populacionistika“ a ,,populacni politika“, tfebaze sam nebyl
jejich autorem. Populaci se rozumi ,,veSkeré obyvatelstvo n&jaké zemé, krajiny
nebo mista,* definice se tedy ptidrzuje Bernoulliho pojeti populacionistiky jako
védy, ,,obirajici se vypatranim pomérti popula¢nich viibec, v uzsim smyslu pak
vyzkoumanim a formulovanim ptirodnich zdkont, dle nichz se fidi vyznamné;jsi
ukazy lidnatosti.” Po strucném vykladu Malthusova tvrzeni o geometricke
progresi rlistu obyvatelstva zmitiuje autor hesla fadu Malthusovych odptrct,
mezi nimi Evereta, Careye, Sadlera, Waylanda a Godwina, ktefi ,,bludnost jeho
dokazovati usilovali a populacionisté jsou nazvani.«*®

Populac¢ni politiku pak zahrnuje do predmétu ,,politiky vnitini* a v ni pak
do ramce politiky zdravotni a chudinské !

Zda se, ze skutecné plsobil priklad zapadoevropskych politickych tiskovin,
které¢ davaly evropskym liberalim za ptiklad anglické feSeni cestou soukromé
filantropie.

Riegrova manzelka Marie rozend Palackd podporovala prazské rodiny
nezaméstnanych délnikd a jeji dcera Marie Riegrova-Cervinkova vzpomind ve
svych rukopisnych pamétech na tyto osobni navstévy, kam ji matka bravala
s sebou. Jeji Cinnost se neomezovala na rozd€lovani potravin, nakoupenych
Z dobroc¢innych sbirek, sama organizovala kursy a jakési ,;rodinné Skoly* pro
divky znemajetnych rodin, kde se naucily domacim pracim a doplnily si
vzdélani, aby snaze nalezly diistojnéjsi zaméestnani a postaveni nez byla nekva-
lifikovana prace pomocnych tovarnich délnic. Ceska opatrovna pro déti z dél-
nickych rodin, kterou z jejiho podnétu zalozila méstska rada v Praze, nebyla
prvnim zafizenim tohoto typu v tehdejSim velkomésté, kde byly jiz némecké

% Budoucnost, ro¢. 3, 1876, &. 1
% Slovnik naucny (red. F. L. RIEGGER), Praha 1867, dil 6, s. 681. Zkratka —Bii- neni uvedena
V seznamu autorskych zkratek.

149



Deéjiny populacniho mysleni v ceskych zemich

opatrovny bankéit a tovarnikli Zdekauerii a Dormitzerti a také predstavovaly jen
kapku ulevy do mote bidy. Prazské ,,damy* se obracely pro ptiklad a vzor i do
Francie.*

Neobycejné plasticky nam dava nahlédnout do Zivota nejnizSich spole-
censkych vrstev Jan Neruda ve svych Prazskych obrdzcich (Obrazky policejni,
1868, Ze zastavarny, 1869, Zebractvo, 1868, Po narozich, 1864, Sluzky, 1875,
Domaci pani a najemnici, 1870-1873). Z galerie ¢eskych ,,feministek* jmenujme
alespon jednu, ktera vyrazné pre¢niva nejen rozsahem své literarni ¢innosti (jako
redaktorka Zenskych listii, piekladatelka, kriticka, operni libretistka a basniika),
ale 1 praktickd realizitorka svych snii a piedstav: EliSka Krasnohorska
(Alzbéta Pechova 1847-1926). Témér Ctyticet let sveho Zivota vénovala ¢innosti
v Zenském vyrobnim spolku, byla zakladatelkou Minervy (1890), prvniho
divéiho gymnazia nejen v eskych zemich, ale v celém tehdej$im Rakousku.**

Riegriv o dvacet let mladsi soucasnik FrantiSek Ladislav Chleborad
(1839-1911) je znamy jako propagator myslenky dé€lnického druzstevnictvi
a jedinym jeho teoreticky vyznamnéjSim spisem je Soustava ndrodniho hospo-
daistvi politického (1869).%

V dobé dovrseni primyslové revoluce pise pod silnym vlivem némeckého
ekonoma Friedricha Lista s tim rozdilem, ze pfivlastek ,,narodni* spojuje se sub-
stantivem ,,hospodaistvi®. Autor hesla ,,svobodou k blahobytu® odmitad jako
neucinne dobové provolani ,,osvétou k svobode*: ,,Vy, kdoz bojujete za svobodu
osvétovou, podlehnete, neozbrojite-li své paze zbrani pramyslu.“** Souznéni
S principy ,,ekonomického nacionalismu® je dobfe patrné z nékterych vyrokii,

 CERVINKOVA-RIEGROVA,M. 1887: Ochrana chudé mlddeze skole odrostlé. Pfednaska pani
Marie Cervinkové-Riegrové v Ob&anské besedé na Smichové dne 8. prosince 1887. Praha,
nakl. vlastnim, 42 s. V posledni dobé se podrobn¢ zabyvala pocitky emancipace Zen
v Cechach ve stejnojmenné publikaci Marie Bahenska, ktera zachytila vyvoj divéiho
vzdelavani a zenskych spolkl v Praze v 19-stoleti.

“ Usili, které stalo zalozeni Minervy,vyli¢ila ve vzpominkové stati ,,Boj o vy3si divéi gkolu.®
In: KRASNOHORSKA, E. 1956: Vybor z dila 11, Praha, SNKLHU, s. 483-495.

Z Krasnohorské ,,Bajek velkych® sta¢i mala ukazka z Homraje (tamtéz, dil I, s. 262), aby byl
jasny jeji pohled na zakotfenény, bézny pohled na Zensky udél. Pro sva zjisténi se véru
nemusel trmacet bajkar az do Indie, ,,dost mdme doma takych homraji!*“ Ptaki,co zazdili
svou chot’ ve hnizdé¢ a ponechali jen otvor pro zobdk. ,,Tam jeji misto, jeji svatyné! Tam at’
mé déti lihne v oddanosti, tot’ jeji cil a blaho jediné, tot’ sladky obor jeji povinnosti!* Tam
at’ ,.tyje, at’ §t€betd, - tim zije!* ,,Le¢ kromé zobce zena neni ptak! Ji volnost by jen byla na
Skodu! Snad by ji litat ptislo k chuti ?! Muz homraj smi jen miti svobodu, by z plnych sil se
vznasel na peruti!*

%2 Rozbor demografického mysleni u Chleborada srvn. SALABA, E. 1896: Vyvoj teorii
populacnich a nauka Nittiova. In: Rozhledy, ro¢. 6, ¢. 8 ad., s. 401 n.
43 CHLEBORAD, L. 1869: Soustava ndrodniho hospoddrstvi politického, Praha, 172 s.
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Vv nichz spojuje narodni otdzku se socidlni jako specifikum ¢eského vyvoje. Ne-
piiznivé postaveni v hospodaiské oblasti musi podle n&j Cesi prekonat tim, Ze se
vynasnazi, aby ,,prace v staté ceském prestala dé€liti se v tovarnickou némeckou
a rolnickou ¢eskoslovenskou.* Odtud jeho propagace svépomocného délnického
hnuti, ktera méla udrzovat ¢eské délnictvo v jednotném ceském taboie a pod-
porovat jeho hospodatisky vzestup. Stejn¢ jako u Riegera se setkame 1 u n¢j
s obavami ze silici diferenciace spoleCnosti, nebezpecné nahravajici socialni
revolucti, ,.kterd by nebyla bez zahubnych ucinki pro cely vzdélany svét.«

Ostie se vyslovuje proti Malthusové ,,lidoZroutské nauce, jiz neschazi nez
n¢jaky Taygetos, kdez by se vysadily chudé ditky smrti hladem nebo od ¢asu
k ¢asu n&jaky Betlehem.“* Lidnatost a potrava podle Chleborada rostou
Vv rovném pomeéru, Malthus ,,zaménil pfiCinu a nésledek,” ,,Cim vétsi lidnatost,
tim vét§i moc nad ptirodou, tim bohatsi plody této...“ Jen v této souvislosti vidi
populaéni faktor, kdyZz vehementné obhajuje systém statni ochrany v oblasti
veSkeré¢ho podnikani: ,,Proto, chce-li si narod zabezpeciti vlastenecky priimysl
co zdroj bohatosti a svobody, nutno dbati o ndlezitou ochranu jeho, o sttni moc.
Proto tfeba starati se o rozsahlé a vhodné tzemi, o ¢etné¢ a nadané obyvatelstvo
a narodni sjednocenost.“*

Profesor narodniho hospodafstvi na cCeské université, ministr financi
v kabinetu hrabéte Thuna, Josef Kaizl (1854-1901) vénoval ve své ucebnici
Ndarodni hospodarstvi (1883) tivahu o populaci v souvislosti s maltuzianstvim.
Populacni rast poklada za symptom zdravi a pokroku naroda, naopak ,,loudavé
stoupani nebo stabilitu®, jiz rozumi stacionarni stav, za ptiznak upadku. Zaklad
Malthusova uceni poklada ale za ,pravy a nepopiratelny*. ,,Blahodarné ptiby-
vani lidnatosti* podminuje Kaizl co nejmensimi ztratami, piisobenymi zejména
détskou imrtnosti a pokousi se o formulaci optimalniho populac¢niho rastu. Tim
je pro n¢j takovy rust, ktery je provazeny ,,zlepSovanim anebo asponi zachova-
nim obvyklé miry zivota ve vSech tfidach nebo slovem: vzrlst obyvatelstva
prekonany riistem diichodu jeho.*°

Mnohem vyrazngji vystupuje do popiedi populacni otazka u dalSiho
z ¢eskych ekonomi Albina Brafa (1851-1912). Z podrobného studia Brafovych
spisti, komentaiti k pokynim pro s¢itani obyvatelstva v roce 1910 i z pokusu
0 zalozeni Ceské spole¢nosti pro otazky populaéni v Praze lze rekonstruovat
Bréafovo stanovisko, resumujici ve skuteCnosti vSe, co v populaénim mysleni
Ceské burzoasie vykrystalizovalo.

* Tamtéz, s. 406.
* Tamtéz, s. 496.
* KaizL, J. 1883: Ndrodni hospoddrstvi. Praha, s. 53 a 57.

151



Deéjiny populacniho mysleni v ceskych zemich

Predev§im je neseno zdkladnim odporem proti Marxovu ekonomicko-
socialnimu rozboru spole¢nosti i k pojeti populacni problematiky v duchu
marxismu. Braf kritizuje Marxe za determinismus jeho teorie a predstavu, Ze
zména spole¢enského Fadu prinese nutng mravné dokonalejsi stav spole¢nosti.*’
Malthusovo ,,tuhé stanovisté individualistické je Brafovi sice nepfijatelné, ale
,,mocny mravni pozev vidi v jeho moralnich piekazkach proti nepiiméfenému
ristu lidnatosti. Utoéi proti teorii o klesajicich vynosech piidy, protoze proti ni
stavi vyhlidky na industrializaci v zemé&d¢lstvi, vyuziti hnojiv k ziskdni vysSich
vynosu a soudi, ze Ricardova nauka spolu s Malthusovym u¢enim otviraji velmi
chmurné a namnoze neodiivodnéné vyhledy do budoucna. Harmonii v popu-
laénim vyvoji brani pouze nedokonalost soucasného spolecenského uspotadani,
nikoliv jeho podstata.

Braf dokazal byt ostrym kritikem socialné¢ neptiznivych jevi v souvislosti
S vyvojem populace. Je to napt. jeho rozbor bytovych problémt, v nichzZ ,,dluzno
nasaditi paky jiné neZ paky soukromého podnikani.“*® Bytovou otazku velko-
meést kvalifikuje jako socialn€ velmi neptiznivy jev, vyZzadujici feSeni; zdiraz-
fluje vyznam bytove statistiky a velkou pravdu anglického pfislovi ,,as the home,
as the people®“. VSechny tivahy o socidlnich a bytovych problémech d€lnictva
v souvislosti s populacnim problémem jsou neseny snahou celit zloCinnosti a
,vytvafeni ohnisek podvratnych agitaci.“*® Stejna motivace reformnich zamé&r
se opakuje v dalsich Brafovych projevech z oboru socialni politiky.*

V ekonomickém uceni, s nimZ spojil tésné¢ populacni otazky, byl Braf
velmi vzdélanym eklektikem, jehoz pedagogicka i publicistickd Cinnost sehraly
vyznamnou roli - ovlivnil dalSi generace ekonomil, z nichz mnozi pisobili dal
na vysokych Skolach. Patfili mezi né¢ Karel Engli§, Willibald Mildschuh, Josef
Gruber, Cyril Horacek a pravicovy socialista Josef Macek - jména, s nimz se
setkavame v souvislosti s ¢eskym populacnim myslenim obdobi mezi dvéma
svétovymi valkami.

" BRAF, A. 1923: Boj proti liberalismu. In: GRUBER, J. — HORACEK, C.: Albin Brdf. Zivot a
dilo, sv. II, Praha, s. 140. Jest¢ ostfeji se k Marxovu stanovisku postavil ve stati ,,Véda
narodohospodaiskd pocatkem XX. veéku* ve Sbhorniku véd pravmnich a statnich, roc. 1V,
Praha 1904, sesit 3, s. 4 n.

* BRAF, A. 1906: Zakladni zédkon zem&d&lstvi a druZstevni svépomoc. Re¢ na I. sjezdu
svépomocnych hospodarskych spolecenstev v Praze 29.6.1906. In: GRUBER, J. — HORACEK,
C. 1923, dil 3, s. 15-26.

* BRAF, A. 1895: Piibytetné poméry velkych mést rakouskych se zvlastnim zietelem ku
Praze a predméstskym obcim. Tamtéz, dil 4, s. 89-106.

%0 BRAF, A.: Obec délnickd. Prvné v Lumiru, pietisk tamtéz, dil 3, s. 193-203. BRAF, A. 1884:
Socialni politiky statii evropskych. Tamtéz, dil 3, s. 148-163.
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Je logické, ze své pojeti populacniho vyvoje tizce vaze na teorii o ,,dovrSeni
narodniho obrozeni“ v hospodaiské oblasti. Ekonomicky nacionalismus u n¢j
usti v pozadavek podpory Ceské populace — svého druhu populaéni naciona-
lismus. Bojuje za hospodaiskou hegemonii Ceské burZoasie a za ziskani ¢eského
trhu, dosud ovlddaného videniskym a némeckym kapitdlem. Prvnim zamérem
bylo ziskat Ceského spotiebitele rozvinutim kampané ,,svij k svému* a za-
bezpecit trh pro ¢esky primysl bez pomoci celnich bariér. Vychova k podnika-
telské dravosti a sledovani cizi konkurence v praxi se méla dit vysilanim
mladych experti do zahrani¢nich primyslovych a obchodnich center k ziskani
zkugenosti. Nové ustaveny Narodohospodaisky ustav pii Ceské akademii (1907)
poskytoval na tyto studijni cesty stipendia. Objektivné poslouzila jeho ekono-
micka teorie k snaze o rychlejsi akumulaci kapitalu a k hospodatskému posileni
ceské primyslové a obchodni burZoasie.

Stejny cil — posileni Ceského elementu v populaci, sledovala 1 Brafova
snaha po teoretickém zvladnuti populacni problematiky. Brafliv pozadavek
pronatalitni politiky v Cechach snad nejdirazngji vystupuje zjeho navrhu na
zalozeni ,,Ceské spolenosti pro otazky populaéni®, vznikly patrné z jeho
¢innosti v Ceské narodni radé a dokumentovany v jeho pozistalosti.”® Uelem
spolku s ¢eskou jednaci fe¢i mélo byt ,,organizovani a podpora studia otazky
populacni v narod¢ Ceskoslovenském.* Spolecnost méla ,,pracovati k zdravému
vyvoji naroda Ceskoslovenského a to positivné vSemi opatfenimi, jez jsou s to
podporovati vzriist naroda, 1 negativng€, bojem proti nebezpeci, ohrozujicimu
jeho organismus.

Cinnost spole&nosti, ktera svou ptisobnost neomezovala na Seské uzemi, ale
méla se vztahovat na celé Rakousko, se sice nerozvinula, ale podrobny navrh
jejich stanov, dochovany v Brafové pisemné pozistalosti, zlistavda dokladem
prvniho pokusu o cilenou ¢innost v oblasti popula¢niho vyzkumu a prakticke
populacni politiky, snahou o sjednoceni zajmi vSech ,,védeckych ustavi,
spole¢nosti a v§ech korporaci, jejichZ ¢innost se dotyka populaéni politiky.*

Tésna spojitost populacni a néarodnostni problematiky pak vyplyva
z ptiprav ke s&itani roku 1910, do nichz Braf vyznamnou mérou zasahl.

°L ANM, fond Albin Braf, kart.46, i.¢. 3688.

2 Pokyny pro scitani lidu po strdnce ndrodnostni ve smyslu porad scitacich komisaiii
mensinového odboru NRC. Piipojen preklad proti¢eskych obézniki, §ifenych v pohraniéi,
které vydala ,,.Deutsche Volksrat“ a nabadajicich k odstranéni ¢eskych obyvatel ,,jakymi-
koliv prosttedky* v den scitani, aby jejich pocet nekazil narodnostni statistiku v pohranici
a dokazala se tak pfevaha Némct. Praha 1910, Bursik a Kohout, 45 s. Vyznam soupist lidu
(4vodni slovo A. Brafa). ANM, fond A. Braf, i. ¢. 3682.

153



Deéjiny populacniho mysleni v ceskych zemich

V1.4, Prelom 19. a 20. stoleti. Nazory T. G. Masaryka na popula¢ni
problémy

Popula¢ni mysleni na ptelomu stoleti neovliviiovaly jen teoretické ekono-
mické Skoly; sestupny trend v Grovni porodnosti, Sifeni ,,neomaltuzidnského*
planovani poctu deti v roding, ptimél fadu biologt, 1ékait, sociologii, pravnikl
a filosofil k tomu, aby patrali po pfi¢indch tohoto jevu. Vzniké témét nepiehled-
na Skala teorii, z nichZ zanechala v ¢eském populaénim mySleni nejvyraznéjsi
stopy teorie socialni kapilarity francouzského ekonoma a sociologa Arsene
Dumonta v kombinaci s teorii racionalizac¢ni a urbaniza¢ni. Své kofeny zde za-
pustil pozitivismus a s nim hlubsi zkoumani socialnich instituci a struktury spo-
le€nosti. Populacni mySleni se u mnohych odpoutavd od ramce ,,domacich*
problémil, 1 kdyz to nebyl ani jednorazovy ani jednoduchy proces.

Kvelmi vzdélanym lidem, jejichZ tvorba méla zna¢ny vliv na utvéfeni
nazorl v prostiedi ¢eské inteligence, patfil nesporné Tomas Garrigue Masaryk
(1850-1937).

Vroce 1898 vydava prvné spis Otdzka socidalni, podavajici vyklad
marxismu a zaroven polemizujici stimto metodologickym vychodiskem
zkoumani spolecCenskeého Zivota — s materialistickym pojetim déjin. Populacni
problémy nestaly zdaleka v centru jeho pozornosti, pfesto vénoval ve svych
pfednasSkach z praktické filosofie, sociologickych prednéaskach i spisech dost
mista otazkam, souvisejicim s problémy rodiny, s feSenim tzv. Zenské otazky,
ale 1 s alkoholismem, prostituci a s dal§imi tabuizovanymi tématy.

Sociologicko-statistickou studii o sebevrazednosti se dotkl popula¢nich
otazek v souvislosti s hustotou zalidnéni a poctem sebevrazd, s vlivem rodin-
ného a manzelského Zivota a religiozity na tento jev.

K otazce svétového trendu poklesu porodnosti se vyslovil ve spise
Narodnostni filosofie doby novéjsi> Spis zahrnuje Masarykovo §iroké pojeti
podstaty narodnosti, spocivajici nejen v jazyku jako rozliSovacim znaku. Ostie
utoCi proti pojeti Gobineaua, Lagardeho, Nietscheho a dalSich o rasové nerov-
nosti a nadiazenosti bilé rasy a . Herrenvolku**.

K teoriim, objasiiujicim pokles plodnosti degeneraci a dekadenci vyspélych
narodil se stavi vic nez zdrzenlivé: Za piiCinu fysické a mentdlni degenerace
poklad4d nepfiznivé pravodni jevy velkoméstské ,.civilizaéni vyhné“, v niz
syfilis, alkoholismus a prostituce znamenaji ,,net¢inngj$i pti¢inu degenerace.*

*¥ MASARYK, T.G. 1919: Ndrodnostni filosofie doby novéjsi. Praha, Melantrich, Knihovna ml.
proudi €. 2, 40 s.
54 ,Neni plemene inferiorniho, ptirodou k otroctvi uréené¢ho®, tamtéz, s. 18.
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K pocetnimu stavu ceské populace se vyjadiuje v kritice dosavadniho narodniho
programu, pojimaného jesté piilis ,jazykove.“ ,Nevyhodnost* malého naroda
vidi v nedostatecné délbé prace, nedostateCnou pocetnost Ize ale nahradit plné
kvalitou. Zuslechténi naroda ma byt v jeho pohledu piedevsim otazkou mravni
vychovy, zvySeni prestize rodiny a Skoly. Tam, kde saha pro piiklady do déjin
Ceské literatury, zdaraziuje piispévek téch, kteti ,,0d jazykového a nacionalniho
pojeti dospivaji k pohledu socialnimu, spojenému s tzv. zenskym a rodinnym*
(Neruda, Machar).>

K avahdm o roding€, vzdjemnému vztahu muze a Zeny, vychové déti v ro-
ding, se Masaryk dostdva v devadesatych letech, kdy prostfedim ceské inteli-
gence hybaly velké a nedoteSen¢ otazky narodnostni a socialni. Posoudit obrod-
né a v mnoha smérech provokujici pusobeni Masaryka-filosofa a sociologa
Vv téchto letech ptipadlo povolanym interpretiim jeho dila. To, co sama povazuji
za nejcennéjSi Masarykliv vklad k populacéni problematice, které se nemohl
a nechtél vyhnout, jsem se pokusila shrnout v samostatném ptisp&vku.

Mohla pobutovat a také skute¢né pobufovala otevienost, s jakou se vy-
jadtoval ke stydlivé obchiazenym problémim prostituce, sexualni vychovy,
Kk otdzce rozvodd, potratli a zamezovani poceti. Hlasatelé volné lasky mu vyty-
kali evangelické puritanstvi v jeho diisledném odsuzovani pohlavni promiskuity,
zachéazejicim az k odmitani dalsich snatki po rozluce manzelstvi. Utoky proti
katolickému pojeti manzelské svatosti a ,barbarskému* nazoru na inferiorni
postaveni Zeny v rodiné a ve spolecnosti mu opét vynesly zast' katolickych
cirkevnich kruhli. Tento maximaln¢ tolerantni a osobné stateCny ¢loveék narazel
vSude, kde se stietal s ,bfichopasnym, vlastencicim liberalismem®, s klerika-
lismem a s pokrytectvim ve svém hledani cesty k humanitnim idealtim, které mu
nebyly frazi, ale vytrvalou praci.

Také vlastni socialni kofeny ménécenného postaveni Zeny v soudobé pat-
riarchalni rodin€ 19. stoleti 1 privodni jevy ,,degenerace* populace chce odstra-
nit ,,obrodnou praci koncentricky ve vSech smérech. Dobie si uvédomuje, Ze
formalni rovnopravnost, dosazena legislativné, nepostaci. Jak obtizné bude udé-
lat prvni kroky k faktickému zrovnopravnéni poznal sam, kdyz jako jeden
Z mala Ceskych poslanci na fiSské rad¢ obhajoval pravo Zen na vyssi a vyso-
koSkolské vzdélani.

Masarykovo disledné chéapani tzv. Zenské otdzky jako otazky kulturni
a lidské, jeho zdraznéni rovnych prav i povinnosti obou rodi¢li a naprosté
rovnocennosti muze a Zeny ve vSech oblastech kulturniho a vefejného Zivota,
muzeme sledovat v Otdzce socialni, v ptednaskach z praktické filosofie, z ame-

% Tamtéz, s. 39 n.
%% SUBRTOVA, A. 1990: T. G. Masaryk a populaéni otazky. In: Demografie ¢. 4, s. 298-306.
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rickych prednések, z avah o jednozenstvi a mnohozenstvi, z kritik Zolova natu-
ralismu a recenzi Macharovych knih. Macharv nazor, Ze ,,Zena bude ve vSem
takovou jako muz a vice versa“ poklada za moderni a stavi jej do protikladu
k pokrytecké moralce soudobé spole¢nosti.”’” Stoji za zminku, ze Masarykova
manzelka Charlotta ptelozila do CeStiny kritickou praci anglického filosofa
a pravnika Johna Stuarta Milla Poddanstvi Zen, byla zastdnkyni Zenské eman-
cipace stejné¢ jako Masaryk byl ptikladem cloveéka, u n¢hoz se teorie neroz-
chézela s praxi: rozhodné nebylo v jeho dobé obvyklé, aby 1 muzi vafili potom-
klim kasi nebo se starali o jejich télesné potieby.

Mnoho Masarykovych uvah smétuje k rodiné jako k zdkladu, na némz
spo¢iva moralni ozdravéni spole¢nosti 1 jako k prostiedi, jeZ poskytuje prvni
dotyky se spolec¢nosti. Soulad a mravnost v rodiné¢ se mu tak stavd hodnoticim
méfitkem pii posuzovani mezilidskych vztahli vibec, stejné tak jako vztah
Kk hodnot¢ lidského Zzivota, jeho cené, méfitkem kulturnosti naroda. Nepovazuje
za nenormalni, ze ¢ast populace manzelstvi neuzavira z riznych divodi, neni
nic nemoralniho na souziti, nedé&je-li se to - na ukor ditéte. Jen z tohoto pohledu
uvazuje nad situaci nemanZzelskych déti, o nichz hovoti jako o ,,nebohych®,
diskriminovanych ve skute¢nosti od svého poceti. Stejnou obavou o osud déti je
motivovan jako vztah k rozvodovosti, tfebaze si uvédomuje, Ze rozvracené
manzelstvi mize byt horSim prostfedim pro Zivot ditéte nez neltplnad rodina.
Masarykova reakce na ¢lanek anarchisty Josefa Skaby v Novych proudech
Zroku 1893 predchéazela tomu, co pozdéji shrnul v pojedndni o monogamii
zroku 1899. Skabova kritika konvenéniho, pokryteckého razu manzelstvi
nebyla v rozporu stim, o ¢em byl i Masaryk piesvédCeny; zneklidnovat jej
mohla (a to pravem) pfedstava snadné¢ho bourani piezilého modelu rodiny bez
jasné predstavy o tom, jak by méla vyhlizet rodina ,,moderni“. Vidina snadn¢
rozlucitelnosti manzelstvi a volné lasky jej vedla k eticky motivovanym proti-
argumentiim o ,,svatych povinnostech malého naroda vychovat pokoleni silné

>V zajmu celé spolegnosti je, aby Zena byla postavena na roveii muzi ve viech oborech,
vyjmouc zameéstnani, dana raznosti pohlavi®. Vylucuje pouze ta zaméstnani, kde by tézka
fyzickd prace mohla uskodit organismu zeny. In: T. G. Masaryka mravni nazory. Shirka
spisit poucnych, Praha 1925, ro€. 2, sv. 1, s 114. Recenze Macharovy knihy Zde by mély
kvést rize viz Nase doba 1895, 2, s. 1131-1133.

Macharovy ndzory na postaveni Zeny ve spolecnosti by ostatné zaslouzily vic neZ jen letmou
zminku: Domnival se, Ze podminkou Uspéchu na cesté¢ k emancipaci je, aby pfedevS§im
samy zeny nalezly ,,dosti odhodlani i sily*, odvratily se od ,,shnilych, stojatych, staro-
vlasteneckych vod®, jinak jsou vSechny dosavadni kroky (sjezdy, vystoupeni v tisku) zby-
tekné a ,,moderni Ceska zena zlistane i nadale jen pium desiderium a marnym snem,* piSe,
kdyz komentuje neuskute¢nény sjezd Ceskych zen 28. 9. 1896. (MACHAR, J. S. 1920: Za
rana, Praha, ndkl. G. Dubského, s. 227).
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a muzné®“. I pfi¢inu mnoha nevydafenych manzelstvi vidi Masaryk v piedcho-
zim ,,necistém* zivoté obou partnert.

Jité je, Ze rozvodiim nebylo mozné zabranit ani moralizovanim ani nedo-
mySlenymi projekty ,,manzelstvi na zkousku®. V MnohoZenstvi a jednozenstvi
(1899) se Masaryk vraci k tématu rozvodovosti a spravné chape rozvod jako fe-
Seni ,,symptomatické®, které mize v daném ptipadé prospét, ale radikalné zlo
neodstrani.

Rozvodovost jako sociologicky jev s nepfiznivymi dusledky pro rodinny
zivot a populacni klima nebyla v té dob¢ nejaktualnéjSim problémem, spis se od
pocatku 20. stoleti stdvalo neodkladnym feSeni rozluky a snahy zabranit rozpadu
manzelstvi navratem k jeho nerozluditelnosti ¢i ztiZzenim rozluky byly zbytecne.

Nejproblematictéjsi zlstava Masarykiav vztah k faktu, nazyvanému jiz
Vv jeho dobé¢ ,,prozietelnym plozenim®, dneSnim jazykem feceno - planované ro-
dicovstvi. Jako sociolog si byl védom frekvence potratli, nejméné zaddouciho
vychodiska z nechténého téhotenstvi, 1 moznosti preventivni ochrany pted nim.
Vytykéd spolecnosti prudérni zavirani o¢i pfed mnoha jevy, které neptiznivé
plisobi na vyvoj populace, broji vSak nejen proti abortiim, ale i1 proti jakékoliv
mechanické antikoncepci, pro kterou ma jediny vyraz - manzelsky onanismus.
Argumenty bere z etické i biologické sféry: ,,Stane se jinde, co ve Francii se
stalo, na jedné stran¢ vytrati se nézné a mravné pocity v rodin¢, na druhé dege-
neruje se obyvatelstvo fysicky...“,,V kazd¢ biologii se poucime, jak velké zlo je
to pro organisaci /organismus/ zeny ... povazme, jak populace tim fysicky se
zeslabuje.“ O tom, Ze by védomé omezovani plodnosti mohlo mit 1 jiné pficiny
nez prostou napodobu vzoru, ktery ,,znendhla po celé Evropé se rozhostuje®, ani
Vv naznaku neuvazuje. Naopak, pozastavuje se nad tim, Ze v naSich denicich
(i nejlepsich) ,,se firmy doporuduji, které mohou poslouZit v té piiging.“*®

Toto moralni stanovisko, ptekryvajici se s naboZenskym, zastaval v dobé,
kdy zkuSenost zemi s velmi liberalnim pfistupem hovoftila o néem jiném: tam,
kde se propagace antikoncepce spojovala s jeji dostupnosti a sou¢asnou osvétou,
klesalo procento krimindlnich potratil, byla zde zaroven nejnizs$i mira kojenecke
umrtnosti a plodnost obyvatelstva ani fyzicky stav populace to neovlivnilo.

Masaryk povaZoval za vaZzny nedostatek omezeni se na soucasné etno-
grafické studium rodin vzdalenych civilizaci, exoticky sice pfitazlivé, ale jedno-
stranng¢; hovofti o potiebé ,,védy o roding*, ,kterd se ustavila v poslednich letech
nych narodii*“. Za pozornost stoji 1 pokus definovat védu o populaci, demografii
neboli ,,populacionistiku® ve vy&tu konkrétnich socialnich véd.>

8 T G. Masaryka mravni ndzory, s. 142.
> Definice demografie in: SKRACH, V. (ed.) 1922: Politické myslenky. Shirka spisii poucnych,
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Populacni politiku zafadil Masaryk po bok praktickych tkolt politiky
socialni a hospodaiské a o jeji nutnosti a ucinnosti nepochyboval.

V1.5. Pokrokari, radikalové, anarchisté na prelomu stoleti o problému
populace

Myslenka kulturniho, pravniho a politického zrovnopravnéni Zeny byla se
sympatiemi piijata do programu socialné-reformniho proudu v dobé, kdy samo
feministické hnuti nemélo jasnou pfedstavu o tom, kam se bude ubirat. Radi-
kalné-pokrokové hnuti, jehoz hybnou silou byli studenti, novinati a inteligentni
délnici, proslo rovnéz slozitym vyvojem. Do populaéniho mySleni vyraznéji
zasahly dva jeho sméry, respektive politické strany, ve které se hnuti rozstépilo:
Ceska strana pokrokova, zaloZena v roce 1905 spojenim Masarykovy Ceské
strany lidové - realistické se skupinou kolem Osvéty lidu, redigované Aloisem
Hajnem a strana radikalné-pokrokova, zaloZzena v roce 1897.

Alois Hajn (1870-1953) byl stejn¢ jako jeho bratr Antonin Hajn (1868 az
1949) teoreticky pfipraveny univerzitnim studiem a obeznameny s veSkerou
dostupnou literaturou k problematice rodiny, ditéte a zeny. Oba se zaslouzili
(ptes nazorové rozdily a pozdé¢jsi politicky rozchod) nemélo o rozSiteni znalosti
o této literatufe (Antonin jako novinaf, nakladatel a vydavatel, Alois jako
redaktor a publicista, oba jako ptekladatelé).

Alois Hajn shrnul pozdéji ¢lanky k tématice do sborniku Zenskd otdzka.
Nemaly inspirativni vliv T. G. Masaryka, jehoZ nazory sledoval a komentoval,
je zjeho tvorby patrny, i kdyz se zcela jinak vyrovnaval s otazkou kontroly
poceti. Protoze jsem populac¢nimu programu pokrokaii vénovala studii, omezim
se na struény souhrn.”

Popula¢ni politiku povysil Alois Hajn na ,hlavni Ukol politiky narodni
a statni.“ Narodnostni zietel ustoupil, pronatalitni politika, vedouci ke zvySeni
kvantity, se nezdlraziiuje na ukor kvality. To je trest Hajnova presvédeni
0 zdatnost, o Zivoucnostni vlastnosti obyvatelstva.“ Usili je tieba napfit v prvé
fad¢ ke snizeni umrtnosti, ke zdokonaleni preventivniho Skolského zdravot-
nictvi, péci o bydleni a stravovani, k vychové k odpovédnosti za Zivot vlastni
I zivot vznikajici.

Program z roku 1912 je rozpracovany do konkrétnich podrobnosti. Kdyby
doSel uskutecnéni, ptispél by k dokonalejSimu zdkonodarstvi a pomohl by fesit

sv. |, s. 22.
% SUBRTOVA, A. 1990: Populac¢ni otazky v programech Ceskych politickych stran na poc¢atku
stoleti. In: Demografie 32, ¢. 2, s. 126-131.
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problémy s kvantitou 1 kvalitou populace. Tak napft. ,uprava sidleni obyvatel-
stva* obsahuje detaily, s nimiz se potykaji ekologové dodnes a které pii tehdejsi
mife ,,zne¢istovani vzduchu, vody, pustoseni krajiny*, obtizi s odpadem a zplo-
dinami pramyslovych podnikli, predstavovaly sméSné malé bifemeno i pfi
rostouci urbanizaci a stavebnich pldnech. Autofi programu ziejmé& ptedvidali,
kam vyvoj dospé&je. Vybrali z toho, co se jim v celoevropském rozhledu zdalo
byt nejvhodnéjsi k aplikaci na domaci poméry, i kdyz predem museli védet, ze
jen minimum prosadi. T¢zko se dalo oCekavat, ze videiiské ministerstvo kultu
a vyuky akceptuje pozadavek na povinnou vyuku o pohlavnich chorobéach
a otazkach, ¢i sociologicko-eticky vyklad o tcté k Zen€ a lepSim, mravnéjSim
Zivotg, nebo osvétove pusobeni na lid o vyznamu eugenickych snah. Ani uza-
virani manzelstvi nepoucenymi, ¢asto naprosto nevédomymi mladymi lidmi, na
nichz ma spoc¢inout bfemeno odpovédnosti jak za narozeni ditéte tak za jeho
zdravy fyzicky i duSevni vyvoj, nepokladal Hajn za spravné. Uvédomime-li Si
dobu, o niz jde, pozici a velmi militantni postoje cirkve, okamzity pokfik o ,,zne-
mraviiovani mladeze®, situaci, s niz mél sve trpké zkuSenosti 1 Masaryk (po
opakovanych udanich mél byt odstranén jako pfednasejici z fakulty), musime se
sklonit pfed odvahou lidi, ochotnych utkat se s ufady a predevsim s klérem.

Pozadavek reorganizace zdravotnictvi, jeho vymanéni z podruci laické
byrokracie, vybaveni pravomoci rozhodovat a tidit na zéklad& profesiondlnich
zkuSenosti, nikoliv direktiv shora, zbaveni zbytecného papirovani, které zatézuje
Iékate na ukor vykonu povolani, to jsou pasaze, které by neponechal bez
povSimnuti ani soucasny cCesky l€kaf. TotéZz se tyka maximalniho rozSifeni
prodeje nealkoholickych népoju v¢etné mineralek bez zdanéni, ziizeni automatii
na né¢ v ulicich mést, bezplatnych poraden pro matky s kojenci, s vydejnou
nezavadného mléka pro ty, které nemohou kojit, dozor nad Skolnim stravovanim
mladeZze, hrazenym stitem pro socidln¢ slabé. Dozor nad skladbou a neza-
vadnosti vyzivy dospélych, kterd také ovliviiuje zdravotni stav populace! V té
dob& maximalistické¢ ptedstavy, ale neméli je pouze tito pokrokati, hodné
Z programu bylo pfevzato do dalSich.

Ustiedni spolek &eskych Zen ve své petici fiské radé z roku 1909 formu-
loval fadu pozadavki, které vychazely z predpokladu: ,,Z nedostatecné ochrany
matefstvi a kojencli budou 1 nadale velké socialni pohromy, ohrozujici budouc-
nost naroda 1 statu.” ,,Z nedostate¢né ochrany matky vznikd plémé ménécenné,
jez ohrozuje budoucnost naroda i statu.“®* Plan pojisténi pro ptipad matefstvi,
prémie za kojeni novorozenéte, zakonnd povinnost zaméstnavatele umoznit
kojeni do Sesti mésicl pracujicim matkam, to jiz byla nejen reakce na znepokoji-

1 ANM, fond Antonin Hajn, i. & 3932 — petice Ustiedniho spolku Eeskych Zen, podepsana
Z. Hovorkovou a Eliskou z Purkyn.
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vé vysokou miru kojenecké umrtnosti, ale dirazné vtéleni alespon casti
,programu vefejného zdravotnictvi®“ do konkrétni ptedstavy, jak by se mél stat
vyporadat s péci, ,,jez nalezi k povinnostem politickym stejné jako povinnostem
narodnim a mravnim.*“ Jestlize byla popula¢ni politika tohoto druhu postupné
vyzdvizena na prvofady ukol, svéd¢i to o ndzorovém posunu alespon Casti
inteligence. Vzdyt si byli dobie védomi 1 toho, Ze ,,dosud po strance popula¢ni
bézelo statim vice o mnozstvi obyvatel, o lidnatost.“ ,,Nezneuzndvame této
politiky,” pise se v ivodu k programu Ceské strany pokrokové. ,Je i pro nas
dalezita, zvlast¢ kdyz pozorujeme, Ze v nékterych naSich smiSenych krajich
klesa porodnost Ceského obyvatelstva proti némeckému.” Ptesto 1 v dobé
vypjatych ,,velkych* otazek narodnostniho zdpasu dokézali pohlédnout dal.

Je spravedlivé zastavit se nékolika slovy u Antonina Pravoslava Veselého
vé delikty* k 18 mésiclim Zalafe na Borech, typu proletaiského inteligenta, ktery
zlstal ve vSem ,,svym®. Nejen kritikou frazovitého vlastenceni a ulpivani na
narodni a jazykové strance, zatimco je nutné vSimat si socidlnich a kulturnich
problému, ale pro jeho vztah k populaci jako Kk zivému organizmu, o némz
mame nedostateéné védomosti. ,,Je mnoho lidi, nejlépe by bylo, kdyby pfisla
valka, pravi kdosi...“ A Vesely mu odpovida: ,,Takovy osel v lidské kizi, ktery
si nahodou spletl svljj rod, nejlépe by udélal, kdyby sam sviij drahocenny Zivot
ved] nékam na porazku...<%

Studoval prostiedi chudiny vcéetné lidi na okraji spolecnosti, prostiedi
prostitutek a pasaki, vSimal si abnormalni umrtnosti na TBC, frekvence
sebevrazd, zahrnul do okruhu svych ,,sociologickych® sond 1 takové vydédénce
spolecnosti, jakymi byli homosexualové. A¢ nebyl jednim z nich, varoval pied
tuposti lidi, kteti zvedaji p&st, aby udefili ,,Cloveka, ktery je Spatny vtip ptirody,
biologicka odchylka, zasluhujici lidské pochopeni a ne stfedovéké kamenovani.*

Neni mozné opomenout ani prispévek €eského anarchismu, i kdyZ mezi
témi, kdo se k nému hlésili, je ptili§ mnoho ndzorovych odliSnosti nez aby bylo
mozn¢é charakterizovat hnuti jako jednolity proud. Teoreticky anarchismus,
pronikajici k nam v piekladech Petra Kropotkina, ale i francouzskych autort
(S. Faure, Charles Albert, Adam Paul a dalsi) ozivil v popula¢nim mysleni
reminiscence na Malthuse a predeviim se vyrovnaval s neomaltuzianismem.®
VétsSina z téch, kdo se hlasili k ,neodvislému socialismu®, promitala vladu
anarchie do daleké budoucnosti a jejich hlasani ,,volné lasky* (osvobozeni Zeny

%2 MySLIK, J. 1905: Antonin Pravoslav Vesely. Praha, nakl. J. Zieglossera, s. 83.

% Tuto problematiku ponechava stranou WOHLGEMUTHOVA, R. 1971 ve své studii Prispévek
k déjinam ceského anarchistického hnuti v letech 1900-1914 in: Rozpravy CSAV ro¢. 81,
ses. 8, 73 s.
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jako milenky) a ,,volné matefstvi“ (jeji emancipaci jako matky) je tfeba chapat
spi$ jako rukavici, hozenou na protest proti instituci manzelstvi, kterou
kritizovali jako ,,zvrhlou®, jako vysméch onomu ,studu nestydatych®, kteii
pokladali za znemraviiovani lidu kazdou zminku o kontracepci.** Z neomaltu-
zidnstvi prebirali snahu po oddé€leni pohlavniho Zivota od rozmnoZovani.
Casopis Novy kult, redigovany Stanislavem Kostkou Neumannem (1875-
1947) v letech 1897-1904, zavadi rubriku ,kout novomalthusisti®, Vv némz
zvetejiiuje prohlaSeni, Ze se nemini vzdat ,,prozietelného plozeni. “ Neumann
obhajoval moralni opravnénost ochrany pied nechténym otéhotnénim predevSim
poukazy na statistiky kriminalnich potratli a obéti na Zivotech Zen, které jsou
stale jeSté nuceny podstupovat toto riziko. Reakce nasledovala okamzité -
konfiskace brozury, informujici o neomaltuzidnském hnuti, bilé stranky Nového
kultu, pouze nedopatfenim cenzury vySel ¢lanek Robina Paula O prozretelném
plozeni deti (1. 5. 1902).

Samotné stanovisko k Malthusové doktrin¢ nebylo jiz tak jednoznacné.
Jesté A. P. Vesely ponechal bez komentare stat’ A. Marpauxe o maltuzianismu
(Ruda zar, 14.4.1898), ktera oznacila Malthusovo uceni za ,,protipiirozené®,
nahravajici kapitalu, jehoz ochranci ,, zata¢i pomalu k barbarstvi.“ Z Malthusovy
Eseje vybral Marpaux ovSem jen nejvice napadanou partii o prostieném stole
pfirody, u néhoz nemaji pfespocetni mista. Neumann naopak souhlasi s po-
stojem Robina Paula, ktery pokladda princip Malthusova zakona za spravny,
pouze Spatné interpretovany. ,,Je ovSem pohodIné;jsi opakovati posmésny lidovy
kuplet nez studovati a pfemysleti.” Tvrdi, Ze devadesat devét ze sta Malthu-
sovych odpiircti znd z Malthuse pravé jen ono emfatické misto, a¢ je jen knéz-
skou, rétorickou tirddou toho, ktery ,,podal spravnou diagnézu, ale nedokdzal
1écit.*

Neumann neztotoZziiuje Malthuse s neomaltuzidnstvim, které ma pramalo
spole¢ného s jeho doktrinou. Pfi plném védomi toho, Ze bidu neodstrani kontra-
cepce a ,,umirnéné plozeni“, pozaduje pravo na uvédomélé, odpovédné rodi-
Covstvi. Proti manzelstvi, zalozenému jako obchod, stavi v duchu francouz-
ského romanopisce Adama Paula velmi vysoko manzelstvi, zaloZzené na ,,0dda-
nosti, pratelstvi a ucté,” s moznosti planovat pocet déti tak, aby vitané a chténé
déti prichazely do prostiedi harmonie a dobrych podminek pro sviy dalsi

% Vynos ministerstva vnitra ze 6. 8. 1900 &islo 22155 a ob&znik mistodrZitelstvi z 25. 8. 1900
¢. 146452 obsahuji seznam vSech ochrannych prostfedkl a pfipravki, zakdzanych dovazet
aprodavat, a to jak mechanickych tak chemickych. Reklamou podobnych prostfedkt
riskoval vydavatel novin nebo €asopisu odejmuti koncese a vystavoval se trestnimu postihu.
ANM, fond Antonin Hajn, 1. ¢. 4970.
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vyvoj.”® Populaéni problematiky se tykaji i Neumannovy popularizaéni mono-
grafie (Monogamie, Dejiny lasky, Déjiny Zeny).

Neumannovym nazorim byla blizka stanoviska Wilhelma Reicha, jehoz
spis Sexualni boj mldadeze vySel v némecké 1 Ceské verzi. Reich informoval
o freudismu a 0 marxismu v souvislosti s populaé¢nim myslenim.®

% Novy kult, ro¢. 4, duben 1903-bfezen 1904. tamtéz, sv. V, ¢&. 8, stat S. K. Neumanna
O prozretelném plozeni déti. Srvn. téz: NEUMANN, S. K.: Stati a projevy | (1893-1903),
Praha, Odeon, s. 492-508. Nazor na rodi¢ovstvi ve stati Materstvi a osvobozeni Zeny tamtéz,
Stati a projevy Il, s. 559 n. Nekrolog P. Robina, do néhoz je vsunuta kritika Roberta
Malthuse, tamtéz, Stati a projevy 1V, 1914-1917, s. 182-186.

® ReICH, W. 1939: Sexudini boj mladeze. Praha,121 s. BLAHA, |. A. (1933, s. 111) cituje
Reicha jako reprezentanta komunistickych nazori na manzelstvi vedle anarchisty
Neumanna: odkazuje na Reichovu publikaci Marxismus a freudismus, Praha 1933).
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VII. Vyvoj populacniho mySleni
vV obdobi mezi dvéma svétovymi valkami

VI11.1. Charakteristika obdobi

Prvni svétova valka vytvoftila na dalSich sto let prvni vaznou poruchu ve
struktufe obyvatelstva.! V dlouhodobém trendu oviem neznamenala, pravé tak
jako zadné dosavadni valecné obdobi, zasadni zvrat v tendencich, které se pro-
jevily v ptedchozim vyvoji. Pokles plodnosti se trochu pozdrzel kompenzaci po-
rodnosti v povale¢ném obdobi, ale pak pokracoval v nezménéném tempu az do
tticatych let.

Natalita klesla z 28 promile v roce 1914 na 12,6 promile vroce 1918
aVvtomtéZ roce Cinil pfirozeny Ubytek téméi 142 tisic obyvatelli. Populacni
bilance byla pasivni nejen v disledku ptimych véle¢nych ztrat, odhadovanych
na 420 000 osob, ale uvazované ztraty na nenarozenych cCinily 740 tisic pro
udobi 1914-1918, ztraty v disledku zvysSené timrtnosti minimalné 80 tisic pro
Ceské zem¢.

Je pochopitelné, ze velka ¢ast svétového populaéniho mysleni se v prvnich
povalecnych letech upinala k demografickym disledkim valky a k deformu-
jicim vliviim véalecnych podminek na ptirozeny pohyb evropského obyvatelstva.
Tendence ke zmenSovani demografické vahy Evropy, podporovand i jinymi nez
populagnimi faktory a pozorovana od poéatku 20. stoleti, se prohloubila.?
Ceskoslovensko jako nové vznikly samostatny stat se rovnéz snazilo predevim
zjistit populacni bilanci a ziskat podrobnéjsi charakteristiku popula¢niho stavu,
pohybu a struktury. Pravem ohrani¢uje Vladimir Srb prvni povélecnou etapu
vyvoje censy 1921 a 1930, které poskytly podklad pro tivahy nad budoucnosti
populacniho vyvoje a zamétfeni populacni politiky. O tom, ze se populacni
problémy nadale spojovaly s narodnostnimi, neni pochyb; nebylo ale dost dobte

! SRB,V. 1978: Obyvatelstvo Ceskoslovenska v letech 1918-1978. In: Demografie 20, &. 4, s.
291.

2 JINDRA, Z. 1984: Prvni svétova valka. Praha, SPN, s. 342.
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mozné pominout ani socialni strukturu obyvatelstva a nepfiznivou bilanci
umrtnosti.

Prvni séitani vroce 1921 zjistilo na tzemi byvalého Ceskoslovenska
13 300 300 obyvatelti. Jesté stale témei dveé pétiny obyvatelstva byly zavislé na
zemédé@lstvi, lesnictvi a rybaistvi (38 %, na pramyslu 33,9 %, na stavebnictvi
a vyrobnich femeslech 39 % v Ceskych zemich, 17,1 % na Slovensku).

Socialni strukturu charakterizoval podil 51,8 d€lnickych profesi, 6,4 %
ostatnich zaméstnanci, 31,8 % samostatn¢ hospodaricich (z toho 24,6 % drob-
nych rolniki). Necelych 5 % populace tvoiil podil pfislusnika kapitalistické
vrstvy (asi 570 tisic osob).

Mezi obéma sc¢itanimi stoupal podil délnického obyvatelstva, snizil se podil
drobnych rolniki a zivnostnikili, ale vzrostl pocet lidi, disponujicich volnym
kapitadlem na 5,5 % (zvysil se témet o 200 tisic).

Ceské a slovenské obyvatelstvo pfedstavovalo v dobé& prvniho povale&ného
sCitani 67,7 % obyvatelstva, zbytek tvorily menSiny, z nichZ nejsilngjsi byla
némecka (24,7 %, mad’arska Cinila 5,1 %).

Pokles natality ve vale¢nych letech vedl k tomu, Ze v pfedprodukénim véku
bylo pii s¢itdni 1921 jen 29 % obyvatelstva, ve véku nad 60 let 9 %. Feminita
populace se nijak vyrazné nezménila proti stavu v letech 1900 a 1911
(1000 muzi ku 1077 Zenam v roce 1921).

V obcich do 2 000 obyvatel bylo seteno 57 % obyvatelstva, ostatni zilo
v obcich méstského typu. Celkem 2,7 % obyvatelstva v ¢eskych zemich a 15 %
na Slovensku bylo negramotnych.

Po pocatec¢nich hospodatskych obtizich, plynoucich z nedostatku surovin
I nutnosti nové ekonomické orientace samostatného statu, nestoupila konjunktu-
ra, ktera spolu s fadou nejnaléhavéjSich opatieni socialni a zdravotni politiky
ptiznivé ovlivnila popula¢ni klima. K tomu je tfeba pficist vinu nadSeni, ktera
provazela ziskani samostatnosti: stalety zapas o vymanéni z podruc¢i monarchie,
do jejihoz t€sného objeti uvrhla narod porazka pted tfemi sty lety, byl dovrSeny.
Kazdé udobi, naplnéné nadéjemi, je priznivé touze zplodit potomstvo. Pies
jednou nastoupeny a pokracujici pokles plodnosti nenastal v této dobé v po-
pulacni reprodukci zddny zlom az do tficatych let, kdy bezprosttedné a neptiz-
nivé zasahly vlivy celosvétové hospodaiske krize. Pomérné vysoka snate¢nost
(13,2 promile vroce 1921) se udrzela na této Grovni po fadu let zejména
v Ceskych zemich, 1 kdyz jeji vliv na aroven porodnosti byl zde niZ§i neZ na
Slovensku. Jeji mira byla nejvyssi vroce 1921 — 26,8 Zivé narozenych na
1000 obyvatela (25,7 v ¢eskych zemich, 38,2 na Slovensku).

Méné prizniva byla bilance Umrtnosti, v niZ po celé povalecné obdobi
doznivaly disledky vale¢né podvyzivy, epidemii a nemoci, podminénych valec-
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nym stradanim. V roce 1922 ¢inila hruba mira Gimrtnosti 17,2 promile, takze
stiedni délka zivota, vypoctena z praméru let 1920-1922, byla v ¢eskych zemich
49,2 roki, na Slovensku dokonce jen 44,2 roky. Teprve v roce 1923 doslo
k poklesu hrubé miry umrtnosti na 14,8 promile, ale vinou vysoké kojenecké
umrtnosti zistavala roni umrtnost v rozmezi 15-16 promile az do tficatych let.
Kojenecka umrtnost dosahovala v letech 1925-1929 hodnoty 145,8 promile,
témer 22 % vSech zemielych byli kojenci.

Nepftiznivou bilanci vyrovnavala tudiz jen pomérn¢ vysoka porodnost, diky
které byla prvni povalecna 1éta populacné ptizniva. Relativné vysoky ptirozeny
piirastek redukovalo vystéhovalectvi.

V letech 1920-1924 se podle dat migracni statistiky vysté¢hovalo v ¢eskych
zemi 22 tisic obyvatelli, ze Slovenska 28 tisic. Celkové migracni ztraty Cinily za
udobi 1920-1929 celkem 237 tisic obyvatell (z toho 93 tisice z ¢eskych zemi,
144 tisic ze Slovenska).

Druhé sé&itani lidu zjistilo v roce 1930 na tizemi tehdejsich Ceskoslovenska
13 998 tisic obyvatelii. Vyvoj v rozmezi let 1931-1937 ovlivnilo dlouhé udobi
socidlni a koncem tficatych let i politické nejistoty, které mocné zapiisobilo na
populacni klima. V absolutnich ¢islech se odrazil 1 vliv klesajiciho poctu
potencidlnich matek a snoubenct, ponévadz do reprodukéniho véku vstupovaly
vV této dobé pomérné slabé ro¢niky, narozené za prvni svétové valky. Vliv
nepriznivych ekonomickych podminek pisobil ale nepomérné siln€ji nez odraz
nepiiznivé demografické situace. PoCet nezaméstnanych (210 tisic v roce 1930)
stoupl na 412 tisic osob k roku 1933, ale ve skutecnosti $lo o vice nez 900 tisic
lidi bez trvalého pracovniho poméru.

Hrubé miry populacniho vyvoje v této dob& vykazovaly sniZenou droven
shate¢nosti — kolem 8,5 promile. Realizovana plodnost klesala rychleji nez pocet
zen v reprodukénim veéku. Jesté v roce 1930 se narodilo 304 122 zivych déti,
vroce 1935 244 103 a vroce 1937 jen 235 858. Hruba sménna mira klesla
Z 1,194 na pouhych 0, 988 v roce 1934. Klesani miry reprodukce pokracovalo
K nejniz§imu bodu v roce 1936 s hrubou mirou 0,936 a Cistou mirou reprodukce
0,733.

Na nepftiznivé Cisté mife se podilela i vysoka umrtnost. V letech 1929-1932
byla stiedni délka zivota v ¢eskych zemich 55,6 rokti, na Slovensku 49,9 roki.
Do roku 1937 se nad¢je doziti prodlouzila na 58,5, pro Slovensko na 53,3 rokd.
Kojeneckd umrtnost zde byla abnormalné vysoka jesté v roce 1937 (v Ceskych
zemich 100,7, na Slovensku 149,8 promile).

Pfirozeny ptirGstek klesal na pouhych 3,2 promile v roce 1937 v celo-
statnim praméru (1,5 promile v €eskych zemich, 8,6 promile na Slovensku).
Obyvatelstva sice jeste ptibyvalo, ale miry reprodukce ukazovaly na perspektiv-
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ni ubytek obyvatelstva v Ceskych zemich. Zaroven se vyrazné projevoval rozdil
V populac¢ni dynamice dvou odliSnych typt plodnosti v zapadni a vychodni
poloving statu.

Zahrani¢ni st€éhovani znacné omezily zpiisnéné piedpisy v zemich, kam
tento odliv sméfoval. V roce 1930 se jesté vyste¢hovalo 23 930 osob, v nasledu-
jicim roce pouze 9 304. Tento stav dale klesal az k priiméru 4 600 osob za Iéta
1933-1934. Ubytek obyvatelstva vystéhovanim &inil v letech 1931-1937 pouze
22 495 obyvateli.

Zastoupeni ¢eskeého a slovenského obyvatelstva se do roku 1930 zvysilo na
69.4 % a podil narodnostnich mensin klesl z 32,4 na 30,6 %.

Z obyvatelstva starSitho 10 let bylo zjiSténo 2,8 negramotnych (1,3 %
Vv Ceskych zemich, 8,2 % na Slovensku).

VI11.2. Vyvoj popula¢niho mysleni v mezivaleéném obdobi

JiZ na prelomu stoleti se dostava studium populace v celém Rakousku
atedy 1 u nds na vyss8i uroven pii vyuziti bohaté pramenné zékladny demogra-
fickych dat 1 v metodice jejich zpracovéani. Souviselo to se zdokonalenim
statistickych soupisli ve svétovem meéftitku 1 se zna€nou obeznamenosti ¢eskych
statistikli a narodohospodait se sméry, kterymi se ubiralo badani v zahranici.
Nebyly jesté vymezeny hranice populaéni védy, ani nebyla vytvofena institu-
cionalni zdkladna pro studium populacnich otazek, kterymi se zabyvali pravé tak
ekonomové jako sociologové, statistici, pravnici, geografové a u nés, v navaz-
nosti na silnou tradici lékatsko-demografickych praci, 1 poCetna skupina I¢katt.

Na populac¢ni mySleni bezprostfedné piisobil konkrétni ekonomicky a po-
pulacni vyvoj a v obdobi prvni republiky bylo pod silnym vlivem zapadoevrop-
ské demografické literatury, pfedev§im francouzskych, britskych a némeckych
autord. Dulezité bylo, Ze se od samych pocatkill ,,samostatné védy populacni*
neuzaviralo do uzkého ramce specificky ¢eskych problémd, citlivé reagovalo na
trendy ve svétovém demografickém mySleni a ti, ktefi se u nas demografii
zabyvali, chapali teorii predev§im jako podklad a nadvod k praktickym feSenim -
snazili se nalézt vhodné formy populacni politiky.

Vyvoj Ceskoslovenské demografie v mezivale¢ném obdobi jsem shrnula ve
studii, vénované zakladateli Ceské demografie Antoninu Bohacovi a v ivodu
k edici Narodni bibliografie Ceskoslovenska.® \V tomto prehledu se omezim na

3 SUBRTOVA, A. 1977: Antonin Bohag — statistik a demograf. In: Sbornik Néarodniho muzea

fada A, sv. 32, & 1-3, s. 150 n. SUBRTOVA, A. 1984: Development in Czechoslovak
Demography: an Introduction. In: KOUBEK, J. - PODZIMEK, J. (eds.): National Population
Bibliographies. IUSSP, CSDS Praha, s. 7-20.
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podchyceni hlavnich z4jmovych okruhli populacniho mysleni a n€kolika jmen,
spojenych s vyslovenim ucelenéjsich nazord na vyvoj nasi i svétové populace.

Od konce 19. az do dvacatych let 20. stoleti zietelné¢ prevazoval zajem
0 narodnostni problematiku, zkoumani vyvoje Ceského a némeckého obyva-
telstva, o problematiku menSin a migraci. Toho druhu byly prace Theodora
Zivanského (1876-1954) Antonina Hubky, Josefa Kudely, Vilibalda Mild-
schuha, Jeronyma Subrta, Jana Auerhana (1880-1942) a dal§ich. Pozornost
vetSiny autort ptitahoval vyvoj populace od druhé poloviny 19. stoleti a sou-
doby stav; starS$i populaéni vyvoj s vyjimkou narodnostni problematiky ziistaval
takika neprobddany. Zkoumala se vérohodnost rakouskych statistik obcovaci
feci od roku 1880 a zavéri, které se z nich vyvozovaly o pocetnosti jednotlivych
narodnosti, o zménach hranic atd. Cast téchto praci jak z némecké tak z Geské
strany se pii tom nevyhnula nebezpeci tendencniho vykladu. Ojedin€lé byly
pokusy zachytit vyvoj obyvatelstva za delsi ¢asové udobi (Z. Lepat, J. V. Da-
nes), kriticky zhodnotit dosavadni soupisy obyvatelstva pro Cechy, Moravu
a Slezsko ( H. Grossmann, Frantisek Dvoracek).

Od pocatkli samostatného statu, zaloZeni Statniho ufadu statistického,
vybudovéani odboru pro popula¢ni statistiku a otevieni publikacnich moZnosti
pfibyva praci, vénovanych aktudlnim problémiim, kterymi zilo svétové popu-
laéni mySleni: byla to evropska ,,depopulace®, relativni ptelidnéni, souvislost
populac¢niho vyvoje s ekonomickym a socialnim, problém popula¢niho optima.
Ve dvacatych letech jesté pievazuji prace, vénované poklesu plodnosti jak u nas,
tak v hospodarsky a kulturné pokrocilych statech zapadni Evropy. Diskuse
K tomuto tématu navazala na ptedvale¢nou literaturu.

Prvni prezident SUS — statistik Dobroslav Krejéi (1869-1936) vénoval
otazce prelidnéni a plodnosti nékolik popularné-nauc¢nych uvah jiz pred rokem
1914, intenzivné se zabyval populaci i histolog a embryolog Otakar Srdinko
(1875-1930), jehoz teorii o zvySeni plodnosti v nékterych prumyslovych
okresech vyvratil vzapéti Antonin Bohac.

Pod vlivem blahobytové teorie psal u nas ekonom Jan Kolousek (1859-
1921), ktery zejména v knize Problém plodnosti (1913) uvedl klesani plodnosti
do bezprostfedni zavislosti na hmotné situaci rodiny. Popula¢ni politice v Sou-
vislosti s politikou podnikatelskou se vénoval v prvnim dilu svého Ndarodniho
hospodarstvi, nazvaném Populacni problémy a vydaném v roce 1918. KolouSek
se neobdval pielidnéni (coz poklada F. Vencovsky spiS za vyraz jeho Zivotniho
optimismu), poc¢ital s nim nanejvys v daleké budoucnosti: ,,Nelze tedy pochybo-
vati o teoretické moZnosti,* piSe, ,,Ze sebe pomalejSim stalym a vytrvalym
rozmnozovanim by se nékdy dospélo k uplnému prelidnéni zemekoule kterym-
koliv tvorstvem zivoCiSnym (nebo 1 rostlinnym). Ale je zcela nepfipustné
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usuzovat z takovych pouhych teoretickych velmi vzdalenych moznosti, ze by pii
urcitém jest¢ skrovném poctu tvorstva schazely tkojné prostiedky davno jiz
pied dobou obavaného pieplnéni. Je nemyslitelné, aby ptiroda jiz snad davno
napted uzkostlivé odpirala zivotim dosud fidkym potravu jen proto, ze n¢kdy
v nedohledné jesté budoucnosti mohly by se Zivoty piili§ rozmnozit.«

V polemice, kterou svedl Antonin Boha¢ s Kolouskovou modifikaci Du-
montovy teorie o socialni kapilarité 1 v pozd¢jsi diskusi s ndzory Edvarda Be-
neSe zaujal zaroven stanovisko ke vSem teoriim, které pfili§ zuzovaly problém
omezovani plodnosti. Zavislost na hmotné situaci vidél Bohac¢ v ekonomickém
tlaku, kterému je vystavena rodina po dlouhou dobu, kdy se socialni a pfedevSim
pracovni podminky neslucuji s normalnim rodinnym Zivotem, nezarucuji sebe-
mens3i jistotu, Ze se situace zlepsi.”

Antonin Boha¢ (1882-1950) byva pokladan za faktického zakladatele
ceské demografie a dospél ze svych soucasnikll k nejucelenéjSimu pohledu i na
Ceské populaéni mysleni, byt’ je sledoval jen v souvislosti s vyvojem svétovych
populacnich teorii, o kterych pfednasSel na ptirodovédecké fakulté. Ve Studiich
demografickych (1913) kritizoval 1 teorie, které se snazily svést plodnost a umrt-
nost pod spolecn¢ho jmenovatele a ptipoustély ,,mechanickou regulaci obou
jevi ( v tomto pojeti se plodnost jevila jako funkce imrtnosti). Vznesl poprvé
poZzadavek, ktery se pak opakuje v nékolika pozdé¢jSich studiich a ktery ne-
opustil: detailni geografické zkoumani, vypocet diferen¢nich mér plodnosti,
které by se vztahovaly k jednotlivym zemépisnym a ekonomickym oblastem,
obvykle 1 dost socialné homogennim.

Ve studii Cesky problém populacni a nékteré pozoruhodné zmény v nasi
mene prirozené (1914) shrnul souCasny evropsky nazor na depopulaci a jeji
pti¢iny, vznik neomaltuzidnského hnuti, pokusil se vystihnout specifiku doma-
ciho populaéniho vyvoje a podat jeho prognézu. Jiz ve Studiich demografickych
a znovu Vtéto studii vyslovil teorii o ubyvani plodnosti isochronickou
vzdalenosti od depopulacnich center, jakymi byla v tehdejsi dob€ pro né&j Praha
a Liberecko, teorii, ktera vstoupila do povédomi ve spojitosti se jménem
némeckého ekonoma K. Oldenberga, publikovanou pozdéji (1916).

Pokles plodnosti posuzoval nejen on jako neptiznivy z hlediska ekono-
mického, politického 1 narodnostniho v pribehu celého mezivaleéného obdobi.
Neztidka ho autofi spojovali s problémem vyliditovani venkova, tj. postupnym
pfesunem obyvatelstva do méstskych center se vSemi priavodnimi populacnimi
dasledky, které tato faze demografického prechodu s sebou piinasi. Nejvetsi Cast

* VENCOVsSKY, K. 1997: 124,
® BOHAC, A. 1913: Problém plodnosti. Poznamky k posudku Kolouskova problému plodnosti.
In: Narodopisny vestnik ceskoslovensky, VIII, ¢.1,s. 14,17, 99-101.
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autori dvacatych let psala pod vlivem ,,blahobytové teorie, spojované S teorii
civilizaCni a teorii zamé&stnanosti Zeny. Pronatalitni hlediska se ¢asto kombinuji
s apelem na odvrat od racionalismu a egoismu, v némz se hledaji motivy pro
Sifeni kontracepce (B. Augustin), ¢esky populacni problém se v nich spojuje
S narodnostni otdzkou a s nabozenskym indiferentismem (J. Gruber) nebo
s poklesem ,,vitalni“ sily populace (Cyril Horagek ml.)° Kromé nich existovala
fada téch, ktefi zkoumali geografické rozlozeni obyvatelstva, srovnavali popu-
lacni vyvoj a riznych primyslovych oblastech (Danes, Dvorsky), zabyvali se
pri¢inami vylidiiovani venkova od prostého konstatovani faktu po jeho disledky
(J. Korcak, J. Pohl-Dobersky, J. Dvordk) a disledky vystéhovalectvi (Jan
Auerhan).” Nékolik z nich se pokouselo shrnout svétové populaéni teorie a za-
fadit ,,Cesky popula¢ni problém* do $ir§iho ramce mezinarodniho srovnani.

Z vétsich jmenujme prace Ceského ekonoma a politika Josefa Grubera
(1865-1925) s nazvem Populacni problemy (1917) a Populacni otazka (1923),
Bedricha Augustina (1885-1960) Pokles natality u kulturnich narodii (1928).

Gruber je typickym piedstavitelem ,,populacniho nacionalismu®, ktery
U nds nedosahl zdaleka pribojnosti francouzskych ¢i italskych autort, protoze
byl mirnény kladenim dtirazu na kvalitu populace. Cesky populaéni problém je
U Grubera spojeny s narodnostni otazkou: ,,Uvnitt stditu ndm nepratelského* je
vzdy tteba usilovat o kvalitu 1 kvantitu obyvatelstva, protoze vétsi vitalita a po-
cetnost jsou zarukou hospodarské 1 mocenské sily: ,,Svét pripadne v podil tém,
kdo zplodi nejvice potomstva.*“ Navazal na teorii ,,zaméstnanosti zeny*, kterd je
soucasti ekonomicke teorie v pracich A. Salomonové, L. Jerrové a L. Braunove

® AUGUSTIN, B. 1928: Pokles natality u kulturnich ndrodi. Praha, nakl. Ceskoslovenské
akciové tiskarny, 328 s. GRUBER, J. 1917: Popula¢ni problémy. In: Obzor ndrodo-
hospodarsky, 22, ¢. 1, s. 24-33, ¢. 3, s. 128-136, €. 4, s. 163-173, ¢. 5, s. 214-220, €. 5, s.
254-263, ¢. 7, s. 301-310, ¢. 8, s. 233-245. GRUBER, J. 1923: Populacni otdizka. Praha,
190 s. HORACEK, Cyril ml. 1922 : Malthusova nauka a nékteré novodobé jevy populacni.
Brno, 75 s. HORACEK, Cyril ml. 1940: Populacni problém. Sbirka ptednasek, pofadanych
Ceskou spole&nosti narodohospodaiskou sv. II, Praha, 18 s.

" DANES, J.V. 1915: Obyvatelstvo Kladenské oblasti pramyslové v letech 1843-1910. In:
Narodopisny vestnik ¢sl., 10, Praha. DANES, J. V. 1916: Obyvatelstvo Kralovstvi ¢eského
v letech 1843-1910. Tamtéz, 11. DVORSKY, V. 1918: Uzemi ceskoslovenského naroda. Pra-
ha. Dvorsky, V. 1919: Ndrod a puda. DVORSKY, V. 1920: Némci v Ceskoslovenské re-
publice. Praha. DVORSKY, V. 1923: Zdklady politické geografie a ceskoslovensky stat. Pra-
ha. KORCAK, J. 1929: Vylidiiovéni jiznich Cech. Praha. KORCAK, J. 1934: Druhé séitani lidu
v Ceskoslovensku. In: Cs. statistika sv. 98. POHL-DOBERSKY, J. 1930: Vyvoj populacnich
pomérii v Cechdach v obdobi 1850-1921. Praha. POHL-DOBERSKY, J 1932: Wylidiiovini
venkova V Cechdach v obdobi 1850-1930. Praha. AUERHAN, J. 1918: Ceskoslovenské
mensiny za hranicemi. Praha. Uplny vy&et praci Jana Auerhana podava HORSKY, J. 1946:
Jan Auerhan. Zivot a dilo. Praha, nakladem Zahrani¢niho ustavu, 109 s.
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(vychazela z myslenky, ze vétSi zaméstnanost zen casteCné snizuje fyzickou
schopnost plozeni, jednak vytvafi ekonomickou situaci, nepfiznivou natalitg).
Zaroven ve svych Populacnich problémech doSel k nazoru, ze ,vliv cirkve
a jejich nafizeni na skutecna zivot obyvatelstva jest nepomérné mensi nezli
v Némecku® a ze je tfeba ,,vzdat se nad¢je, ze by proti tendencim, omezujicim
porodnost, bylo mozné plsobiti momenty ndboZenskymi.“ Pfipomina staleti
nasilné protireformace, kterda méla nepopiratelny podil na naboZenském indi-
ferentismu vétSiny naSeho obyvatelstva. Odvrat od cirkve a pokles natality ale
nepokladala vétSina autorii za paralelni jevy, nejen proklamativnég, ale s oporou
statistickych dikazli a sociologickych zkouméani (Mombert pro Némecko stejné
jako A. Bohac pro Ceske zemg).

Studie Bediicha Augustina Pokles natality u kulturnich narodii je psana se
znacnym rozhledem a informovanosti o tehdejsi svétové demografické litera-
tufe. Napsal ji teolog, ktery hleda kotfeny poklesu plodnosti v piiklonu k mate-
rialismu, racionalismu a egoismu, spasu hleda v obrodé nabozensko-mravniho
zivota. TéZko piijatelné jsou jeho dals§i zavéry o nutnosti legislativné zabranit
potratovosti 1 varovani pred nebezpecim, které hrozi evropskym narodiim od
asijskych civilizaci.

Jiné prace se zabyvaly podrobné Sifenim neomaltuzianstvi, které zcela
ztotoziiuji se §ifenim kontraceptivnich prostfedkit.’® Sem je mozné piitadit
pfedevS§im studii Aloise Hajna, o némzZ jsem se jiz zminila, s ndzvem NOVO-
malthusianism a Ceskoslovenskd republika z roku 1921. Podal v ni nejen rozbor
Malthusovy doktriny, vycet argumentii jeho stoupencti 1 odplrci, ale 1 svij
nazor na regulovani poctu déti, o némz soudi, Ze je jednou ,,z nejdilezitéjSich
otazek moderni kultury.“® V t&sném sepéti s problematikou umrtnosti, zejména
kojenecké, pripousti ,,umélé regulovani poctu déti“, nedochazi-li k nému jen
,Z Cist¢ hedonistickych a sobeckych pfi¢in“, jako ,,vyraz odpovédnosti za
plozeni®, jako ,,pfirozeny a nutny diisledek stoupajici kultury a civilizace®.

Hajn, vyrazny zastance zenské emancipace, ptiznani plného prava zeny na
vysokoskolské vzdélani a moznost uplatnéni v zaméstnani, hovoii v této praci
O0tom, ze Zena nesmi byt snizena na ,rozkoSnou hiicku pro muze a na
pravidelné fungujici stroj pro déti*.

Sociologové a lékati v téze dob&€ vénuji pozornost ,rozkladu rodinného
zivota®, krizi manZelstvi a postaveni Zeny ve spoleCnosti, kdyz stejné¢ jako

8 HaN, Alois 1921: Novomalthusianism a Ceskoslovenskd republika. Praha, G. Dubsky, 60 s.
K Hajnovi srvn. SUBRTOVA, A. 2004: Alois Hajn a jeho misto v d&jinach &eského
populacniho mysleni. In: Demografie 4, s. 248-255. HORACEK, C. ml. 1924: Piispévek
k nasi populacni otazce. In: Obzor narodohospodarsky 29, Praha.

*HAN, A. 1921: 7.
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ostatni autofi hledaji pfi¢iny poklesu plodnosti.® Argumentace a motivy,
kterymi zdGvodiiuji nutnost zabrzdéni poklesu plodnosti, jsou razné, ale
V podstaté se shoduji v tom, ze dalsi prohloubeni tohoto poklesu by znamenalo
nebezpeci pro vyvoj statu. S nepatrnymi vyjimkami pievazuje v jejich pracich
volani po diikkladném studiu hospodarsko-spolecenského prostiedi a po nalezeni
pri¢in tak neptiznivého populacniho klimatu. Tato tendence jeSté zesiluje
Vv prib¢chu ticatych let.

Ustfednim problémem zUstava proces ,,vylidiiovani“ venkova a pokles
plodnosti ve méstech, ale ptibyva i praci, které odmitaji feSit populacni problé-
my izolované¢ od svétového vyvoje. Do téze doby také spadaji prvni pokusy
0 vymezeni populacniho optima a diskuse o ném v tisku, predevsim polemika
mezi statistikem a demografem Antoninem Bohdfem a ekonomem Karlem
EngliSem.

Karel Engli§ (1880-1961), pravnik a ekonom, fe$il jiz vroce 1924
V ucebnici narodniho hospodatstvi vztah mezi po¢tem obyvatelstva a prostfedky
obzivy klasifikaci pojmu absolutniho a relativniho prelidnéni.* V dobé vrcholici
hospodaiske krize polozil Engli§ populaéni tlak do souvislosti s moZnostmi
obZivy a — nezaméstnanosti.

Socialné¢ demokraticky politik, teoretik a novinat FrantiSek Modracek
(1871-1960) posuzuje podobné jako Engli§ populaci predevsim z hlediska
potieb trhu prace, vysel ovSem ze zcela jinych pozic radikalniho kritika spo-
le¢nosti. Predpoklada , Ze zvolnujici se tempo populacniho rtistu bude nutit pod-
nikatele k riznym dohodam, aby pfipoutali dé€lnictvo ke svym zavodum.
V ndznaku u néj nalézdme totéz, co pozdéji v rozvinuté formé u Bohace: radu
zabrzdit uték zvenkova do mést pfipoutdnim k pudé¢ (vyvlastnénim velko-
statkaitské pudy bez nahrady dat obzivu relativnim pfebytkiim na venkové
a stejnym mechanismem od&erpat po&et nezamdstnanych ve méstech).'?

To, co tohoto propagatora mySlenky druzstevniho socialismu stejné jako
mnohé socidlni demokraty odrazovalo od zdaraznovaného internacionalismu
formujici se levice v délnickém hnuti, byl jeho odpor k mechanickému piejimani

10 Literaturu shrnuje VASEK, B. 1924: Rodina dvacdtého stoleti. Studie Sociologickd. Olo-
mouc, 260 s.

" ENGLIS,K. 1929: Poznamky k pojmu pielidndni absolutniho a relativniho. In: Cs. statisticky
vestnik 10, ¢. 7-8. ENGLIS, K. 1937: Soustava narodniho hospodarstvi, sv. 2, kniha 1, S. 39
n. BOHAC, A. 1929: Pojem ptelidnéni absolutniho a relativniho v ¢eské véd€ narodohospo-
darské. In: Cs. statisticky vestnik 10, Praha, ¢. 3-4, s. 1-2 a 73-79. BOHAC, A. 1933: Je
pfi¢inou svétové krise pielidnéni? In: Statisticky obzor ¢. 1-2, s. 2 n. BOHAC, A. 1934:
Paradox prelidnéni. In: Statisticky obzor €. 1-3, s. 26-34.

12 MODRACEK, F. 1918: Samosprdva prace. Praha, s. 219.
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cey

doktriny od sousedd, Zijicich ve velmi odlisnych kulturnich, politickych i hospo-
darskych pomeérech. Dospél ze vSech svych soucasniki nejdale pokud jde
0 vystizeni nejvétSiho omylu, jehoz se dopoustéji stoupenci komunistického
a jakéhokoliv kolektivistického zfizeni: je jim domnénka, Ze samotné zruSeni
soukromého vlastnictvi dokédze vytvofit novou, dokonalejsi spolecnost. Lidé
podle Modrackova minéni nejsou pasivni hmotou, kterou lze formovat podle
urcité Sablony. Obecnou platnost prokazal i dalsi soud tohoto teoretika, komu-
nisty s oblibou nazyvaného ,,Celnym predstavitelem revizionistického a nacio-
nalistického proudu v Ceské socialni demokracii® — vyrok, ze zadné diktatuie
délnické tridy ,,se nepodaii trvale udrzeti jeji rezim na mistech hospodatsky
rozhodujicich a zodpovédnych, schézeji-li ji vlastnosti, nutné k uspéSnému
zastavani tkoll prevzatych.*

Soudil, Ze od 19. stoleti zasahl vzrist populace do vyvoje spole¢nosti ,,jeste
vEtsi mérou nez v minulosti, protoZe se stal, ptimo ¢i zprostfedkovang, ,,jednou
Z hlavnich pruzin vSech velkych zmén moderni spole¢nosti.* Socialnimu hnuti
piikladad vétsi vahu pro dalsi vyvoj populace nez dvéma dalSim proudim —
liberalistickému a nacionalnimu. Vychodisko vidi pouze jedno: hrozba social-
nich boufi a pfevratii nepomine, nepodati-li se zdroven piesvédCit vyssi tridy
0 skodlivosti jednostranné kapitalistické politiky, udrZet socialni smir.™

Proti ndzorim austromarxisti na feSeni populacni otazky se ostte postavil
Bohumir Smeral (1880-1941), ktery zkritizoval podle n&j ,,oportunisticky*
program socidlnich demokratli, pfijaty na lineckém sjezdu v roce 1926. Otto
Bauer, ktery se v parlamentu zabyval populacni otazkou, si povSiml faktu, Ze
,mezi obyvatelstvem kulturnich narodi (nezavisle na stanovisku politickych
stran) pronika prevrat — pfivadét na svét méné deti, ale vénovat vice péce
novorozencliim, aby ziistali na Zivu*. A¢ zprava o Bauerové vystoupeni, otisténa
ve Wiener Arbeiterzeitung 2. 11. 1926 a citovana Smeralem, hovoii jasné o tom,
ze pro socialni demokracii ,,neni problém populacni politiky vycerpan bojem
proti zdkonnému zdkazu potrati* a ,,socidlni demokracie vyzaduje ptredevSim
pé&i o matku a dit& a poradny, jak zabranit podeti,” interpretoval Smeral tento
program jako ideovy pozadavek, ,,aby proletafi ptivadéli na svét méng déti.«*

V roce 1929 vydal Antonin Boha¢ studii Pojem prelidnéni absolutniho
a relativniho v ceské vedeé narodohospodarské, Vv niz shrnul nézory starSich
I souCasnych ekonomu a statistikii Chleborada, Brafa, Kaizla, RasSina, Krej¢iho,
Grubera, KolouSka, Horacka, EngliSe a dalSich. K polemice mezi Bohacem

13 Tyz 1929: Spolecensky vyvoj. Déjiny spolecenskych radii. Praha, Stat. nakladatelstvi, s.
137, 148.

1 SMERAL, B. 1961: Od marxismu k malthusidnstvi. Historické prdce 1908-1940. Praha,
SNPL, s. 203-205.
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a EngliSem a ke shrnuti ostatnich praci se pak vratil jesté¢ Cyril Horacek ml.
v knize Populacni problem (1940).

Bohafovo resumé dosavadnich uvah pokladdam za sttizlivé nejen proto, ze
stal mezi svymi soucasniky nesporné nejvy$ v oblasti teoretické demografie.
Vytyka jim pfili§ zizené chipani vztahu ,,obyvatelstvo — prostfedky obzivy*
jako vztahu ,,pocet obyvatelstva — pfilezitost k praci a k vydélku* a stanoveni
populaéniho optima viceméné v této relaci. Sdm klade dlraz piedev§Sim na
uzemni vymezeni celku a jeho pfirozené vlastnosti (velikost, bonita pudy,
surovinové zdroje), dale na obyvatelstvo jako soubor lidi se zietelem k jejich
vlastnostem (vcetné subjektivnich jako je pile, vzdélani, schopnost tvofit)
a vSeho, co mohou vynalozit na vytézeni véci, potiebnych pro zivot (kapitalové
investice, hospodaiské a technické objevy). Pti hledani téchto kriterii popu-
la¢niho optima byl Boha¢ pod vlivem H. P. Fairchilda, ktery v roce 1927 dava
viem t&mto faktortim souhrnny nazev ,.stage of arts*."®

Fairchildv vliv je patrny 1 z dalSiho faktoru, ktery je pro Bohace kriteriem
optima: ,,zivotni mira“ jako soubor vSech Zivotnich potieb, slouzicich ¢loveku
k dosazeni urcitého zivotniho standardu. K tomu pfifazuje ,,zptisob rozdéleni
vyrobnich prostiedki mezi obyvatelstvo, tedy socidlni tad, ktery je reguluje a
miru sepéti narodniho hospodarstvi s hospodafstvim svétovym* (sem spada
faktor hospodaiskeé sobéstacnosti nebo naopak tésné vazanosti na cizi trhy,
nezbytnost dovazet napt. zakladni potraviny atd.).

Boha¢ neuznéval absolutni ptelidnéni a v pokusech o stanoveni populac-
niho maxima soudil, Ze ,,neni zadné védecké metody v jeho vypo&tu“.’® V praci
Soustava populacni vedy komentoval odhady E. G. Ravensteina, C. Balloda,
A. Pencka, E. Easta, M. Seringa, F. Oppenheimera a dalSich a konstatoval, Ze
nebezpeci nevidi v celkovém pielidnéni ve smyslu maximalniho pocetniho rstu
svétové populace; je tieba se ale vCas zabyvat CasteCnym, relativnim ptelid-
nénim urditych oblasti a zemi."

Ve stati, psané pro Ceskoslovenskou viastivédu, se vyjadiil i k populaéni-
mu maximu tehdejitho Ceskoslovenska. Soudil, 7e pii dosavadni hustots

> H. P. Fairchild, sociolog newyorské univerzity, rozeznaval &tyfi hlavni materialni faktory
socialni organizace a pohybu: 1. piida jako zdroj hmotnych statkli (L), 2. obyvatelstvo jako
soubor, chapany kvantitativné (P), 3. uhrn vSech vybaveni spolec¢nosti, kterymi muze
ziskavat hmotné statky, tzv. potencialni produktivita (StA), 4. zivotni standard (StL). Tuto
teorii rozvinul na Svétové populaéni konferenci v Zenevé roku 1927 (Du degré optimum de
peuplement. In: Congres mondial de la population,Geneve 1927, s. 27-44).

1° BOHAC, A. 1928-1933: Soustava populacni védy. Nepublikované prednasky. ANM fond
Antonin Bohag, kart. ¢. 21.

Y Tamtéz, 5.125.
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zalidnéni a Zivotni urovni se Ceskoslovensko blizi hranici svého populaéniho
maxima.™®

Jako maloktery z jeho vrstevnikil znal a sledoval biologické a bioorganické
teorie, stejné¢ jako matematické, v nichZ se zrcadlila duvéra ve fakticky, ne-
smirny krok kuptedu, o ktery postoupily exaktni védy. Zistal ale velmi kriticky
K vyluénému biologickému determinismu. V celosvétové kontroversi dvou ostie
vyhranénych pfistupti k populacni problematice odmitl piedstavu, Ze by
existoval vSeobecné platny populacni zakon, zaloZzeny na biologickém principu.

Metoda dialektického materialismu pfivedla podle né& studium populace
,»ha nové drahy, ,,uspokojivym zpusobem vSak Marxem popula¢ni problém vy-
feden nebyl.“™ Vyty&eni jakychkoliv ,,populaénich zakonta“ poklada za postulat,
nikoliv za vyrok o skuteCnosti.

Nedostatkem Bohacovych zavért na adresu ,,Ceského populaéniho problé-
mu‘ je jednak ptiliSny diraz na vztah ,populace-piida®, z néhoz vyplynuly ne-
realné cesty feSeni (snaha zamezit odklonu od zemédé€lské vyroby, zadrzet na-
rust nevyrobnich povolani), jednak téZko postizitelny pojem ,,Zivotni miry*, coz
byla snadno napadnutelna slabina i Fairchildova pojeti. Tyto nedostatky kritiko-
val Cyril Horacek ml., ktery zdlraznil proménlivost populacniho optima v Case
a pii respektovani uzemniho celku.?

Otdzkami popula¢niho optima se u nds zabyvala fada lidi. Dynamickou
stranku pojmu optima zdtvodnil Otto Schmidt (1912-1994), ktery se jiz v roce
1938 kriticky vyrovnal s dosavadnimi definicemi v pracich A. B. Wolfeho,
H. P. Fairchilda, Knuta Wicksella, Julia Wolfa, H. Daltona a dalSich, vcetné
polemiky mezi Karlem EngliSem a Antoninem Bohafem. Zakladni omyl dosa-
vadnich pokusi o stanoveni optima ve vztahu ke komplexu hospodatskych
¢initeld vidi O. Schmidt v tom, Ze se hledal ,kvantitativni vztah®. Za vlastni
populacni optimum pokladal kvalitativni pojeti stavu, proménlivého v Case. Stav
obyvatelstva je tehdy optimalni, je-li jeho struktura proporcionalni ostatnim
hospggléfsk}'/m Cinitelim. VnéjSim znakem tohoto stavu je pak vysokd Zivotni
mira.

8 BonA¢, A. 1936: Obyvatelstvo v Ceskoslovenské republice. In: Ceskoslovenskd viastivéda,
rada 11, 5.17.

¥ BoHAC, A. 1931: Déjiny mysleni o vécech populacnich. Nepublikovany rukopis, ANM,
fond A. Bohac, kart.¢. 23, s. 66.

20 HORACEK, C. ml. 1940: Populacni problém. Praha, Ceska spole¢nost narodohospodai-
ska,18 s.

2L ScHMIDT, O. 1939: Narody na rozcesti. Populacni studie. Praha, Orbis, 248 s. K otazce
populaéniho optima a debat o ném srvn. KUCHAR, |.— SUBRTOVA, A. 1985: The Optimum
Population Problem in the CSSR from a historical Perspective. In: AUC Geographica, ¢. 1,
S. 49-65.
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Vseobecné se soudilo, Ze v letech 1918-1938 nedosahovalo Ceskosloven-
sko zdaleka optimalniho stavu obyvatelstva vzhledem k pfibyvajicimu podilu
rodin s jednim a dvéma détmi a tudiz k vyhlidce na budouci starnuti populace.
Populacni prognézy byly s vyjimkou nékolika mélo hlast pesimistickeé.

Do debat o populaci zasdhli vyznamnou meérou sociologové. Ze zaku
T. G. Masaryka to byl Bretislav Foustka (1862-1947), ktery vénoval ¢ast svych
monografickych studii demografickym a socidlné-patologickym jevim. Studo-
val vztah mezi siate¢nosti a socialnim prostfedim, sebevrazednost mladeze aj.

Pravnik a sociolog Emanuel Chalupny (1879-1956) se zabyval populacni
otazkou v souvislosti s reformou trestniho prava (novelizace zastaralého zdkona
o potratech). Zastaval ndzor, Z¢ na populacni rist nelze plsobit primymi
legislativnimi zakroky, nybrz jen socidlnimi, hospodaiskymi a zdravotnimi
reformami.*

Z4jem sociologu se soustied’'oval hlavné ke studiu rodiny. Toho druhy byly
vyzkumy profesora brnénské university Arnosta Inocence Blahy (1879-1960)
a okruhu lidi, soustfedénych kolem revue Socidlni problémy, kterou tidil Josef
Kral (1882-1978). Vyzkumné prace, vztahujici se k pomé&Stovani prazského
okoli a k jeho demografickym diisledkiim zah4;jili pracovnici katedry sociologie
na filosofické fakult¢ UK (J. Kral, Zden€k Ullrich a dalsi). Sociologii rodiny
byly vénovany prace Otakara Machotky (1899-1970) (spolu se Zderikem
Ullrichem vydali studii Sociologie v modernim Zivote, 1929, Socialn¢ potiebné
rodiny v hlavnim mésté Praze,1936; po unorovém pievratu odesel do exilu
a pasobil jako profesor sociologie na americkych universitach).”®

22 CHALUPNY, E. 1929: K otdzce populacni a reformé trestniho prdava. Publikace Socidlniho
tstavu CSR, ¢.44, Praha. Za citaci v plném znéni stoji: ,,Na vzrlst populace nelze pusobit
pfimou regulaci plodnosti, tedy ani dohdnénim obcanstva odménami a tresty k hojné&j$im
porodiim, nybrz jediné¢ usnadnénim zevnéjSich podminek Zivotnich, tedy reformami
socialnimi, zejména zdravotnimi, hospodarskymi a mravnimi, tedy jinymi slovy: nikoli
umélym mnozenim porodd, nybrz zmensenim ptredcasné umrtnosti* (s. 11). ,,V populacni
politice je nutno vzdati se utopickych snah o zvétSeni porodnosti a misto nich energickou
politikou socialni hledét kazdému jiZ narozenému obcanu republiky zajistit existenci,
zejména fadnou vyzivu a vychovu.* (s. 18).

2% Literaturu k sociologickym studiim o rodin& shrnuje MACHOTKA, O. 1932: K sociologii
rodiny. Praha, Knihovna Statistického obzoru, sv. 24, s. 216 n. Popularné nau¢ny raz ma
kniha BLAHA, |. A. 1933: Dnesni krise rodinného Zivota. Brno, nakl. vlastnim, 119 s.
SLAMINKA, V. 1933: Kam sméfuje populaéni vyvoj v Ceskoslovensku ? In: Sociologickd
revue 4, sv.l, Brno, s. 127-129. Slaminka hledal pfic¢iny ,,v nové kolektivni psySe soucas-
ného lidstva®, popiral, Ze by byly razu biologického nebo ,,Cist¢ hospodaiského a social-
niho®. ,,Moderni kultura a civilizace zpisobuje odvrat od nevédomého rozmnozovani
k rozmnozovani uvédomélému... hromadné plozeni a hromadné umirani odporuji duchu
novodobé kultury, ponévadz zvySuje stradani a bolesti. Prelidnéni chape jako ,.Cisté
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Cetné piispévky k tématu rodiny a populaénich problémi piinesla Socidlni
revue (véstnik ministerstva socialni pé¢e a Socialniho tstavu CSR) a Sociolo-
gicka revue, vydavana sociologickym seminafem Masarykovy university v Brné
pod redakci 1. A. Blahy, J. L. Fischera a E. Chalupného, ale i Pritomnost pod
redakci Ferdinanda Peroutky.

Uvahy Ferdinanda Peroutky (1895-1978) v Piitomnosti (i V Tribuné)
nedospély, podle soudu Peroutkova Zivotopisce P. Kosatika, ,k zajimavéjSim
nez béznym a své dobé odpovidajicim zavéram.“** V Gem tedy byly tyto nazory
svého druhu typické? V pojeti Zeny jako ,,dopliku* dominantniho muze. Bytosti
zédhadné, kterou je tfeba dobyvat (jisté ne vyzyvavé a v ¢emkoliv aktivni), vzdy
ale pfipravené uznat autoritu partnera, dobrovolné setrvavajici v pozadi, saturo-
vané odve€kou roli strazkyné krbu, milenky a matky. To odpovidalo nejen jeho
dobé, ale pfetrvava u ¢asti muzské populace do dob zcela modernich. Peroutkiv
profesorsko-moralistni pohled, zmirnény shovivavym ohledem ke ,,slabSimu
pohlavi, poklada v podstaté manzelstvi za ,,nekonecné trapeni®, zbavujici mla-
dého muze svobody (odtud boufliva louceni s ni), setrvale utocici na jeho tvo-
fiveé sily, zvlasté kdyz ptijdou déti, ,,ty malé, obtizné bytosti.* Neni s tim v roz-
poru pozdé¢jsi Peroutkova uvaha nad krizi manzelstvi z roku 1925, brilantné
napsany esej o opravnénosti této instituce, kterd ma ,,ostatné tolik obsahu, kolik
ho do ni dovedou vlozit 1idé.“*®> Manzelstvi je podle n&j ., v krizi“ po celou dobu
svého trvani, nyni je jen ,,ponékud vice v krizi“. Dospiva ale k zavéru: ,,Zda se,
Ze sl mizeme opatfiti silny Zivot jen za tu cenu, opatiime-li si néjaké omezeni,
které da naSemu Zivotu tvar. Neni nejleps§i zplsob tékati Zivotem jako zrnko
v privanu. Udrzelo-li se manzelstvi tak dlouho, ukazuje to, Ze tato instituce
odpovida néjaké hluboké lidské potiebé a moudrosti, Ze omezeni skytd vyhody
ateplo zivota. Lidé bez hranic ,,jSOU opusténi, a proto rysujeme kolem sebe
hranice manzelstvi a domova... Manzelstvi, zda se, je formou pokory. A Casto
to byva pokora, jez nam otevira cestu k bohatstvi zivota. Chceme-1i mit teplo,
vytopime spi§ maly pokoj nez sloupovou sin.*

Diskusi o krizi rodinného Zivota na pocatku tricatych let shrnul A. I. Bldha
v knize Dnesni krise rodinného Zivota (1933); v podobném duchu, s dirazem na

relativni®, ,,aktualné socialni, zptisobené porusenim rovnovahy mezi vyrobou a spotiebou
(s.128). Naopak VALSIK, J. 1934: Ubyvani porodd, ale pro¢ ? (In: Sobota, tydenik pro
politiku, hospodarstvi a kulturu, 5, s. 936-938) klade dlraz na biologické pfiCiny a jejich
socialni projevy: starnuti populace, nechut' k potomstvu. Polemicky se stietl s Karlem
Plananskym. Dtraz na udrZeni a podporu rodinného Zivota a nezastupitelnost rodiny kladl
LINHART, J. 1937: Zdravé rodiny — silny narod. In: Socidlni revue 18, €.11-12, s. 11-1209.

4 KosATik, P. 2003: Ferdinand Peroutka — Zivot v novindch (1895-1938). Praha, Paseka, s.
219.

%° PEROUTKA, F. 1925: Pitomnost 2, . 6, s. 81.
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pfi¢iny ,,pfevazné razu hospodaiského a socidlniho®, se nesly tivahy Vladimira
Slaminky, Josefa Linharta a dal§ich®

Zna¢nou pozornost budily demografické problémy u I€kaii a neni na-
hodné, ze prvnim docentem demografie jako samostatného oboru byl na pftiro-
dovédecké fakulté¢ Univerzity Karlovy 1ékar - FrantiSek Netusil (1890-1927).
Vénoval se zpocatku sebevrazednosti, pozdé€ji studiu pfirozené mény obyva-
telstva a ve dvacatych letech zalozil své prace na biosocidlnim chépani pod
vlivem Raymonda Pearla, v jehoz laboratofich néjaky ¢as pracoval.

Kolem roku 1930 vysSla fada ptispévk, jejichZ autory byli lIékati nebo pfi-
rodovédci. Vztahovaly se k aktualnim otdzkam zdravotnické legislativy a zdra-
votnimu stavu obyvatelstva ve vztahu k populacni reprodukci. Byly to pte-
devsim studie profesora socialniho lékatstvi na UK Hynka Pelce (1895-1942),
profesora obecné biologie a fysiologic Jana Bélehradka (1896-1976), ktery

%8 PeLC, H. 1929: Zdravotni stav Ceskoslovenské republiky v jejim prvnim desitileti. Praha,
Bursik a Kohout, 182 s. TYZ 1929: Hodnoceni zdravotniho stavu obyvatelstva RCS za
poslednich deset let. In: Hygiena, 2, ¢. 4-4, 39 s. BELEHRADEK, J. 1927: Popula¢ni problém
z hlediska obecné biologie. In: Biologické listy, Praha, s. 400 n. TyZ: 1931: Podklady
a wklady eugenickych snah. Praha. TYZ 1934: Dédicnost a eugenika. Praha. Tyz 1937:
Populacni politika z hlediska lékarského. Shirka prednasek a rozprav z oboru vojenského.
Praha, Vojensky tustav védecky, 15 s. SEKLA, B. 1934: Potreba eugenické populacni
politiky. Praha, 16 s. TYZ 1936: Ubyvani dusevniho nadani v populaci nasledkem mo-
derniho vyvoje populac¢niho. Zvl. otisk ze Shorniku Masarykovy akademie prdace, 10, €. 1.
TY7 1937: Dédicnost v prirodé a ve spolecnosti. Praha. K zalozeni a k programu Ceské
eugenické spole¢nosti v Praze srvn. HASKOVEC, L. 1915: Ceska eugenicka spoleénost . In:
Narodni listy 1915, 128 a 135. TyZ in: Osvéta 46, s. 33-43, dale PLANANSKY, K. 1931: Co
vlastné je a co chce eugenika? In: Nové obzory, 1, s. 20-28. PTACEK, L. 1933: Populace
a hygiena rasy. Tamtéz, roc. 3, €.3, s. 83-85; détska a novorozenecka timrtnost je pro néj
»hejlepsim ukazatelem Spatné populace.” NECHAMKIS, J. 1930: Prispévek ke studiu
porodnosti a vmrtnosti obyvatelstva v Cechdach a na Slovensku. Praha. Tyz 1931: Vliv
poklesu porodnosti na povahu obyvatelstva. Praha, zvl. otisk Sbhorniku Masarykovy
akademie prdce, ro€. 5, €. 30, s. 1-7. TRAPL, J. 1939: Matka zdrojem narodniho Zivota.
Praha. TRAPL, J. — TALACKO J. 1941: Problém kojenecké vumrtnosti z hlediska lékare
a statistika. Praha, KniZnice zemského Ustiedi péce o mladez v Cechach, sv. 3, 44 s. SUK,
V. 1933: Lidské rasy z hlediska mediciny. Zvl. otisk z Biologickych listii, ro¢. 18, €. 4, s.
203-213. WEIRICH, M. 1938: Idealni pocet obyvatel. In: Brdzda, ro¢. 18, ¢. 1. TyZ 1937:
Pravdépodobné vékové rozvrstveni obyvatelstva v Ceskoslovensku. In: Statisticky obzor 26.
TALACKO, J. 1939: Prispévek k matematickéemu ristu obyvatelstva. Praha. Tyz 1940:
Verhulstova logisticka krivka, jeji zobecnéni a moznosti uziti na ceskoslovenskou populaci.
Praha. Talacko se polemicky stfetl O. Bankem, ktery aplikoval Verhulstovu kfivku na
¢eskou a slovenskou populaci a s pomoci Pearlova ,,vitalniho indexu* studoval jeji vitalitu.
Srvn. BANK, O. 1935: Biologicky stav populace CSR. In: Biologické listy 20, s. 58.
Talackovo stanovisko ve Statistickém obzoru 17, s. 138-139.
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posuzoval populacni problémy z hlediska biologie a eugeniky. Stejné¢ zamérené
byly prace Bohumila Sekly (1901-1987) k problematice dédi¢nosti ve vztahu ke
kvalité populace a prace Vojtécha Suka (1879-1967).

Z n¢kolika pokust o prognostiku jmenujme prace Marco Weiricha, ktery
matematickou cestou urcil obraz vékové struktury obyvatelstva a jeho prognozu
do roku 1960, dale J. Talacko a O. Banka, ktery po Netusilovi sestrojil
logistickou kiivku populacniho vyvoje republiky.

Vasnivé diskuse kolem nutnosti novelizace § 144 trestniho zdkona o pfte-
ruSeni t€hotenstvi, které¢ shrnul E Chalupny, socialné-demokratickd poslankyné
Betty Karpiskova 1 jini, pfesdhly ramec odborného tisku, vyvolaly reakci fady
1€katt, sociologli a pravnik{i. Problémem se zabyvaly sjezdy pravnika, disku-
toval se na strankach Casopisu [ékaii ceskych i v parlamentnich debatéach.

Prvné se pii této prilezitosti stietd stanovisko, pozadujici bezodkladné

o 24

vvvvvv

dosavadnich takika sttedovekych predpist.

Celkové sméfovala demograficka aktivita po celé mezivale¢né obdobi
Kk praktickym potfebam populacni politiky, bezvyhradné pronatalitni. Rozdily
existovaly pouze v nazorech, jak docilit zabrzdéni tendence k rodiné s mini-
malnim poctem déti ¢i bezdétnosti. Tomu pak odpovidaly i navrhy feSeni
,,ceského populaéniho problému.* VéEtSina pisatelll trvala na zvySeni populaéni
bilance. Ti, kdo zvyraznovali pfevazné hospodaiské pti¢iny poklesu plodnosti
(nezaméstnanost, nizk¢ mzdy, ztizeni siatkll), pozadovali energickou prona-
talitni politiku systtmem danovych zvyhodnéni, siatkovych pajcek, rodinnych
ptidavki, vyplaceni porodného atd. Ve vyctu neptiznivych podminek stoji témet
u vSech na prvnim misté bytova situace mladé rodiny, kterou potvrdily 1 ankety
o m&stském obyvatelstvu.

Sociologové a filosofové doporucovali obratit pozornost smérem k roding,
,ha jejimz stavu je zavisly osud naroda a statu.”“ V tom byli s nimi zajedno
I katoli¢ti teologové, ktefi k demografické diskusi pfispéli, s tim rozdilem, ze
cestu k naprave vidéli ve znesnadnéni rozluky manzelstvi, zamezeni §ifeni anti-
koncepce, zachovéni trestnosti abortii a posileni naboZenského citu.”” Rigidni
stanovisko katolické cirkve se stfetlo se stfizlivéjSim a uvazlivéjSim u piislus-
nika ostatnich cirkvi (ale 1 ,,reformisti z prostfedi katolickych kruhtl), z nichz
nekteti chapali omezovani plodnosti jako nutné pfizptisobeni jednotlivce neuté-
Senym socialnim poméram.

K postojim cirkvi srvn. VACEK, J. 1920: Cirkev rimsko-katolicka a manzelstvi. Praha, M4j,
Knihovna socialisace védy sv. 1, 55 s. URBAN, R. 1933: Populacni problém a krestanstvi.
Praha, nakl. vlastnim, 32 s.
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Nejkrajn¢jsi stanoviska charakterizuje neptatelsky postoj k Sifeni a propa-
gaci antikoncepcnich prostiedkli a k navrhim na uvolnéni potratové praxe.
Radikalni opacné stanovisko zaujala Cast sociologli a lékaili, ktefi namisto
,dutopickych® snah o zvysSeni porodnosti a ,,populacniho Silenstvi®, jak nazvali
zvySené pronatalitni usili, pozadovali u¢inngj$i socidlné-zdravotni politiku jako
zékladni piedpoklad efektivnich krokl. Zejména ztad Iékaii vySlo mnoho
velmi konkrétné¢ koncipovanych ndvrhii (odstupiiovani rodinnych ptidavk,
vyplacenych pfimo Zenam, pifeneseni bifemene péce o dité zCasti na stat,
posunuti siiatkového véku prednostnimi pravy pii obsazovani mist pro mladé
lidi, ptfidélovani socidlnich byt po dobu, nez si mlada rodina vybuduje solidni
socialni zazemi, pijCky pro mladé rodiny, daniove ulevy pro rodiny s détmi).
Namisto represivnich opatfeni navrhovali preventivni (vychovu k matefstvi na
Skolach, bezplatné kursy pro Zeny od 18 do 40 let, v nichz by se seznamovaly
s antikoncepcnimi prostiedky, odbornost pii1 provadéni potratii, zlepSeni péce
0 matku a dité pfed porodem i po ném).

V roce 1937 byl zalozen Svaz Ceskoslovenskych rodin v Praze, jehoz
ukolem bylo ,,pfesvédcit vetfejnost a odpovédne kruhy, Ze feSeni populaéniho
problému z hlediska zajmu néarodniho 1 statniho je mozné jen tehdy, kdyz bude
usnadnéna existence ceskoslovenskych rodin a kdyZ bude mladym lidem
umoznéno, aby zakladali rodiny a méli déti.«*®

Z tzv. negativnich eugenickych opatteni navrhovali 1€kati povinné lékaiské
vySetieni pred snatkem a Sirokou propagaci predsiatkového poradenstvi,
k némuz existovaly jen nesmé¢lé nabéhy: eugenické poradny, jejichz cilem mélo
Vv Praze a po jedné v dalSich tfech méstech.

Eugenické pozadavky byly vysloveny pomérné zidhy po vytvoifeni
samostatné¢ho statu. Jménem svych predstavitelli, 1ékait Ladislava HaSkovce
(1866-1944) a Vladislava Rizi¢ky (1870-1934) je zformulovala Ceska euge-
nicka spolecnost, zaloZzena v roce 1919. Nastin programu je zaroveil podrobné
zdtvodnénym planem na zaloZeni Ceskoslovenského ustavu pro narodni
eugeniku, ktery skute¢né v roce 1925 vznikl a jehoZ prvnim piednostou se stal
Vladislav Rizicka. Jeho autofi si byli védomi toho, Ze bez analyz domécich
pomérli neni mozné pievzit cizi vzory ani jakkoliv se snazit ovlivnit kvalitu
populace. Prace tstavu méla byt podle idealniho pfedpokladu organizovana ve
ttech odd¢lenich: 1) pro vyzkum dédi¢nosti u clovéka, Cerpajici materidly ze sité
eugenickych kanceléfi, pfipojenych k humanitnim ustaviim (na zplsob jiz
existujici, vedené MUDr. Herfortem pti prazském Ernestinu) a ze zdravotnich
matrik (jejich zavedeni pokladala spolecnost za nezbytné), 2) oddéleni pro eko-

28 LINHART, J. 1937: 626-629
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logické studium (vyzkum vlivu vnéjSich Skodlivin v celém komplexu Zivotniho
prostfedi, obklopujiciho lidi), statistické podchyceni nemocnosti a umrtnosti
v zavislosti na zpisobu bydleni, zaméstnani, alkoholismu, 3) oddéleni pro
narodni psychologii.

Ustav predpokladal interdisciplinarni soué¢innost odbornikiit mnoha obort
(biologil, 1€kait, psychologil, ale 1 historikll, uciteld a umélclt). Samotné shro-
mazd’ovani materiall, tfebaze ihned nepouzitelnych, mélo ptispét ,.k védeckému
odtivodnéni politiky populacni, biologicko-vychovné a socialné-biologické.*

Za jednu z nejodpovédnéjSich cCinnosti s ohledem na budouci generace
pokladali autofi péci o dit€¢ a ochranu mladeze. Z dosavadni téméf vyhradné
dobrovolné péce méla byt v pIlném rozsahu organizovana statem v kompetenci
ministerstva socialni péfe a ministerstva zdravotnictvi. Tyto pasdze programu
bezprostfedné navazaly na populaéni program Ceské strany pokrokové
V pozadavku na ,,dirazné plisobeni na mladez od Skolnich let.*

Kpodani je pfipojen nedatovany, velmi detailni navrh na organizaci
a ukoly sekce pro télesnou vychovu pii ministerstvu zdravotnictvi, pocinajici
pé¢i o télesny vyvoj kojencli pifes organizaci povinné télesné vychovy pro
vSechen dorost do 18 let, vypracovani normalii pro vystavbu télocvicen, hiist,
plovaren, tfid v pfirod¢, vcetné organizace télovychovy pro télesné postizenou
mladez. Kdyby tento velkorysy nastin doSel realizace, pak budeme ,prvnim
narodem, ktery se postaral o védecké zaloZeni své vlastni existence,” pravem
tvrdi jeho tviirei.”

Snahy zakladatelii ceské eugeniky byly nadlouho paralyzovéany skute¢nosti,
Ze eugenika byla zneuZita nacisty a rasisty za druhé svétoveé valky. Kam spéje
svétovy vyvoj v demografické teorii, bylo uz celkem ziejmé po berlinském
kongresu vroce 1935. PotéSitelné je konstatovani, ze Ceskoslovensti autofi
nepodlehli médnimu biosocidlnimu pojeti populacnich procesit a mnozi z nich
vystoupili velmi energicky proti jakymkoliv rasové-diskriminaénim teoriim.
Ptipomindm v této souvislosti Bohacovu kritiku cyklické teorie Corrado Giniho,
Sukovy €lanky o lidskych rasach z hlediska mediciny a referaty, kterymi bylo
zastoupeno Ceskoslovensko na mezinarodnim populaénim kongresu v Pafizi
v roce 1927.

Josef Maixner ve spisu s charakteristickym nazvem ,Rasismus hrozi
kultufe* podal historicky pichled vyvoje rasovych teorii a podstatu rozdild,
existujicich mezi védeckou eugenikou a jeji ,,aplikaci v Némecku. Toto v€asné
varovani, vydané vroce 1934 ndkladem Volné myslenky, charakterizovalo
eugeniku jako soubor snah, sméfujicich k zuSlechténi dédi¢nosti ¢lovéka, ne
néjaké zvlastni rasy na ukor ostatnich. Jedind obsahlejsi prace, vydana v roce

2% ANM, fond Antonin Hajn, i. &. 4239.
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1934 a vychézejici z postulati Giniho teorie, byla kniha Lva Borského (Bondy)
Viidcové lidstva a jeho sviidci.>

Pokud jde o vztah ke Klesajici plodnosti, za nejrozumnéj$i pokladam uvahy
dvou l¢kait — Pelce a Bélehradka. Oba shodné povazuji jev, ktery postihuje
Ceskoslovensko, za zcela zdkonity a nevyhnutelny, pouze pomalejsi, probihajici
u nés ,,s opozdénim proti statim zapadni Evropy.“>' Viechny rozbory je tieba
opfit o skute¢nost, ze v civilizovanych zemich vyvoj spéje k ,,jistému, viceméng
rovnovaznému stavu a ze nehrozi prelidnéni ani vylidnéni, pokud se miizeme
dovolavat dosud znamych fakt.“ Pro statni populacni politiku formuluji oba
mySlené zachazeni se statkem, jakym je rodina.” Systém dvou déti nepoklada;ji
za vhodny a zddouci v zajmu dalSiho zdravého populacniho vyvoje, nicméné jen
doporucuji ,,posilit vili k ditéti.*

Pod bezprosttednim vlivem udalosti, pfedchazejicich Mnichovu a vypuk-
nuti druhé svétové valky, mizeme zaznamenat jesté nékolik emotivné vypjatych
volani po ,,zesileni narodni a Zivotni energie®, spojenych s vytkami dosavadni
mensinove politice, Ze dostateCné ,,narodnostné nestravila® pohrani¢ni kraje.
Vycitujeme znich obavy z hysterického pronatalitniho usili nacistického
Némecka, které jiz delSi ¢as komentoval A. Boha¢ jako neklamnou piedzvést
mocensky Cinitel”, je zpera Jaroslava Koudelky, ktery v dynamickém
popula¢nim vyvoji vidi ,,zdroj neodolatelnych sil“ a klade jej ,,nad vSechny
politické prostiedky a pomiicky narodni expanse.*

Klesanim porodnosti se zabyval i MUDr. FrantiSek Pachner (1882-1964),
ktery byl referentem pro populacni politiku pfi Zemském vyboru v Brné€ a svou

30 Borsky, L. 1934: Vidcové lidstva a jeho svlidci. Praha, ed.Cesta, 221 s. Kritické recenze,
odmitajici koncepci knihy, in: Index 7, 1935, ¢.7, (KABELIK Jan) a Sociologickd revue 6,
1935, €. 3-4, s. 322-324 (CHALUPNY, E.).

31 PELC, H. 1929: Hodnoceni zdravotniho stavu obyvatelstva RCS za poslednich deset let. In:
Hygiena, 2, ¢. 4-5, piSe na s. 9: ,,Pokles piirozeného pfirtstku je zjevem celého civili-
sovaného svéta, kde jesté k tomu u nés se tento pokles odehrava pomaleji a s dosti znacnym
opozdénim proti statim zapadnim a vétsi Casti naSich sousedd.” BELEHRADEK, J. 1937:
Populacni  politika z hlediska lékarského, s.6. varuje pied mechanickou aplikaci
Verhulstovy kiivky: ,,Zejména jest dbati toho, Ze Clovek jest bytost kulturni a ze tedy u né¢ho
plati vedle zékonid biologickych téz dillezité vztahy mimopfirodni, které maji jisté¢ vliv
prave téz na rast populace®... ,,plati-li tedy ¢ara Verhulstova pro vyvoj lidskych populaci, je
tomu tak z pfi¢in obecnéjSich a hlubSich nez jen pfirodnich. Prakticky lze pak odtud

32 KOUDELKA, J. 1938: Populace jako mocensky Cinitel.. In: Moderni stat, ro¢. 11, Praha, s.
233-235.
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analyzu ,,Otazka potomstva otdzkou ndrodniho byti“ dokoncil v roce 1938. Za
okupace nesm¢l zrasovych divodii publikovat, pfesto prace vysla s uvodem
MUDr. Emilie Lukagové pod jejim jménem.*® V roce 1946 ji autor vydal s drob-
nymi dopliiky a statistickymi daty, poskytnutymi ze SUS Vaclavem Sekerou.
Pachner navrhoval fadu konkrétnich krokii v oblasti zdravotnického zékono-
darstvi, zamezeni komplikacim pi1 porodu soustfedénim porodi do odbornych
ustavli, podstatné rozSifeni sit¢ poraden pro matky s détmi. PfedevSim ale
pokladal za nutné ,,zvratit dosavadni depopula¢ni duch® — jasné¢ formulovat
a navenek projevit stanovisko statu, Ze poklada rodinu za ,pilif narodniho
Zivota.*

Zroku 1938 pochazi jesté jeden zajimavy pokus z iniciativy piedsedy
Svazu Csl. péfe o mladez Jaroslava Kallaba — anketa nazvana ,,JJakd pouceni
plynou z popula¢ni politiky pro socialni pé¢i o mladez?* Lékati, pravnici,
narodohospodafi, sociologové, pedagogoveé a socialni pracovnici byli vyzvani,
aby odpovédéli na tii otazky: 1. Co povazuji za pfi¢iny poklesu populaéniho
piirGstku, 2. Zda je mozné ,populacni Ubytek vyrovnat sniZenim détské
umrtnosti®, 3. Vliv poraden pro matky a déti na porodnost a umrtnost. O anketé
piSe L. PatoCkova-Hordkova, zZe ,prakticky vyznam neméla, protoZe nejistota
podzimu 1938 a tragedie roku piistiho obratila pozornost jinym smérem. ***

V dalSich né€kolika krutych valecnych letech Slo vS§ak mnohem vic o prosté
pieziti neZ o ,,narodni byti“. Diskuse nad budoucnosti populace drasticky pte-
ruSila nacisticka okupace a nckolik malo praci, které vysSly za valky, se
vztahovalo ke kojenecké Umrtnosti (E. LukaSova) a k biologické kvalité
populace (B. Sekla).

VI11.3. Institucionalizace demografie do roku 1945

Demograficka studia se od poc¢atku vazala k ¢innosti jinych védnich obori,
jejichz metodologicky zaklad ji ovliviloval. Pfipominam v této souvislosti
alespon Jaroslava Janko (1893-1965), ktery pfispél k rozvoji demografické
metodologie konstrukcemi umrtnostnich tabulek a reprodukénich mér, a Josefa
Erbena (1830-1910), pozdéjsiho teditele prazské statistické kancelare, jehoz

3% LUKASOVA, E. 1940: Otdzka potomstva otizkou nérodniho byti.Praha, F.Borovy,72 s. Rec.
V. SLAMINKA in: Sociologickad revue 11, 1940, ¢.3-4, s. 318-319.

%V roce 1939 se uskutecnila anketa v Casopise Péce o mladez pod nazvem ,,JJaka pouceni
plynou z populacni statistiky pro socialni pé¢i o mladez*, do niz pfispéla fada odbornikti
(SEKLA, TOMANEK, |. A. BLAHA, Eduard BENES, M. TRAPL a dalsi). Zavér ankety vyznél
v pozadavek ,,zvySit vali k rodiCovstvi“ a posilit porodnost zisahy do zdravotnictvi
(dokonalej$i péce o matku a dit¢).
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prace o vyvoji umrtnosti v Praze byla jiz demografickym ptispévkem. Erben byl
také prvnim ¢eskym volenym ¢lenem Mezinarodniho statistického institutu (ISI)
Vv roce 1886.

Zakladnou, z niz vychazely demograficko-statistické prace, byl Statni Grad
statisticky, zaloZzeny vroce 1919, vnémz se oteviely publikaéni moznosti
Vv Ceskoslovenském statistickém véstniku (1919, od roku 1930 vychazel jako
Statisticky obzor), a z okruhu Ceskoslovenské statistické spoleénosti. Pravnici
a ekonomové vazali zajem o populacni problémy k aktudlnim potiebam ekono-
mické politiky. Publikacni zdkladnou zde byl Obzor ndrodohospodarsky,
vV némz vychazely i prace s demografickou tématikou.

Sociologie se v mezivale¢ném obdobi opirala o dvé centra badani, prazské
a brnénské. Sociologii vyu€ovalo koncem tficatych let na vysokych Skolach
14 profesorti a docentll, zatimco teoreticka ptiprava demografie v téZze dob¢ byla
nedostateCna. Souviselo to i1 s nevyjasnénym postavenim pies piiznani jeji
nevyhnutelnosti jako védy, kterd v BohaCové pojeti méla slouzit ,,védeckému
rozboru a syntetickému studiu populac¢nich jevi.*

Mnoho podnéti k rozvoji demografie piinesla Mezindrodni populacni
konference v Zenevé v roce 1927, ktera oteviela cesty k mezinarodni spolupréci
a k vyméné poznatki. Ceskoslovensko na ni bylo zastoupeno osobou A. Bohade,
jehoz zasluhou zacal v roce 1931 pracovat narodni komitét Mezinarodni unie
pro védecké studium populace (IUSSP), zaloZené v roce 1928. Pfi druhém
odboru Sociédlniho Ustavu, instituce, zalozené pii ministerstvu socialni péce, byl
tento narodni komitét ustaven 25. 5. 1931 a v tomtéz roce byl piijat za volitel-
ného Clena. Komitét mél koordinovat vyzkum, rozvinout propagacni Cinnost,
opatfovat prehledy a pieklady stéZzejnich praci, vydavanych v zahrani¢i
a poskytovat pomoc pii tvorbé samostatnych védeckych praci. Tiskovymi
organy se mély stat Socialni revue a Statisticky obzor. Do ptednaskovych cykla
Socialniho Gstavu byly zafazeny prednasky s demografickou tématikou, v revui
Socialni problémy vychdzely referdty o zahrani¢ni demografické literatute,
informace o vysledcich sCitdni v zahrani¢i, o populacnich problémech jednotli-
vych evropskych stati a kritické recenze. Styk s ISI a IUSSP zprostfedkoval
predevS§im Bohac, ktery byl ve tficatych letech nejaktivnéj§i osobnosti Ceské
demografie. Z jeho pokracovatelii se na praci narodniho komitétu podileli
Jaromir Kor¢ak (1895-1989) a Vaclav Sekera (1898-1982).

Ceskoslovensko bylo zastoupeno delegaty na viech mezivaleénych popu-
la¢nich kongresech, organizovanych Unii s vyjimkou londynského v roce 1931,
na kongresu v Patizi v roce 1937 byl Boha¢ ¢lenem kongresového vyboru.
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Velmi zietelné se projevovala tendence piejit od popisné demografie k vy-
tvofeni zékladi pro analytickou a teoretickou demografii, kterd byla u nas v po-
&atcich svého vyvoje. Siroké, syntetické pojeti demografie jako soustavy riiznych
oborll uvnitf této védy ovSem vyzadovalo nalezeni ,spolecného jazyka® pro
vSechny obory, které se dosud podilely na zkoumdni populacnich problémd.
Z toho vyplynula nutnost vytvofit pevnéjsi institucionalni zakladnu pro demogra-
fii. V Bohacovych predstavach se mél stat takovym centrem, sdruzujicim odbor-
niky ke komplexnimu studiu problematiky, Populaéni ustav.*® Za nezbytnou
podminku pro rozvoj demografie se pokladdala i vychova dorostu na vysokych
Skolach. Demografie se pfednasela od roku 1899-1900 na filosofické fakulté jako
universitni obor jen v navaznosti na antropologii. Vyznamny ¢esky antropolog
a lékar Jindiich Matiegka (1862-1941) zde zacal ptrednaset ,,zaklady demo-
grafie.” I kdyz se sam vénoval prevazné antropologii, prednasky z demografie
byly zajiStény. Matiegkiiv stéZejni spis ,,Filosofie somaticko-antropologicka® mél
vyznam i pro demografii. Po rozdé€leni fakulty byla vyuka demografie pfenesena
na ptirodovédeckou fakultu, kde se jako prvni docent demografie habilitoval
v roce 1923 FrantiSek J. Netusil. Po ném pfevzal vyuku na této fakulté Antonin
Bohac¢, ktery zde od roku 1929 ptedndSel zéklady populacni védy, dé&jiny
populacnich teorii, cyklus ,,rodina a manzelstvi, ,,pfiroda, populace a spolenost*
a vybran¢ kapitoly ze statistické metody ve vztahu k demografické statistice.

Kolem této fakulty se postupné soustiedil okruh lidi, zabyvajicich se demo-
grafii ve vztahu k antropologii, geomorfologii, antropogeografii a geografii.
Tento Sirs$i pohled na populaci se ukazal pro dalSi vyvoj demografie jako pfi-
nosny. Odhaleni duality statistickych struktur (relativni homogenity struktur,
odpovidajici druhovym souboriim a krajni nerovnomérnosti diferenciace geogra-
fickych struktur) v pracich Jaromira Korcaka (1936, 1941) piineslo podnétné
myslenky, rozpracované v povale¢nych pracich, které hodnotily Sirsi souvislosti
populagniho vyvoje.®

Rozsahly sociologicky vyzkum obohatil demografii ,nestatistickymi
metodami zkoumani a z jeho okruhu vysly podnéty ke studiu populacni proble-
matiky Vv souvislosti se socidlnim prostfedim (studium rodin, bytové otazky,
migrace apod.).”’

%> SUBRTOVA, A. 1985. Organizace demografického badani v Ceskoslovensku a myslenka
Populaéniho ustavu. In: Demografie 27, ¢.2, s. 155-161.

% K hodnoceni srvn. HAMPL, M. 1976: Hierarchie reality a probléem hodnoceni Sirsich
souvislosti populacniho vyvoje. Zprava pro etap.oponentni fizeni hl. ukolu SPSZ VIII-1-8,
UK Praha, s. 98.

3 In: Sociologie a socidlni problémy, 1o&. 4, &. 3-4, Praha 1938, s. 262-263.
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V roce 1938 doslo k pokusu o zalozeni Popula¢niho ustavu z iniciativy
I€karii-genetikli, ktery mél zivy ohlas zejména v fadach sociologli. Zasadni
namitka proti charakteru budouciho ustavu platila tomu, Ze mél byt zaméieny
pfedevSim na otazky kvality populace, spojené s genetickym vyzkumem.
Alarmujici vyhledy na budouci ,,vymirani ndroda“, nejen na pasivni populacni
bilanci, provazely obavy z pfilisné zatéZze populace nezadoucimi geneticky
zaloZzenymi vadami 1 sniZeni ,,mentélni kapacity®, ,,ubyvani duSevniho naddni‘
V budouci populaci. Byla ovSem 1 pocetna skupina I1ékait, ktefi nebyli piizniveé
naklonéni ,,eugenisovani®, jak nazyvali snahy o posileni ,kvality* popula¢nich
ptirtstki, stavéli se 1 proti navrhovanym povinnym lékatskym prohlidkam pied
stiatkem, 1 kdyZ uznavali, Ze ,,pfi lidské nesvédomitosti miize v dob¢ rozSiteni
pohlavnich chorob tzkostné zachovavani lékatského tajemstvi mimovolné kryt
budouci nestésti n¢kolika generaci.” Psychiatru Vladimiru Vondrackovi, ktery
tento postfeh zaznamenal, pfipadaly snahy eugenikil ,,piepjaté™: ,Rikal jsem si,
ze kdyby se jejich program mél uskute¢nit, nebudou snad pak ani debilové ani
zloCinci, ale nebudou ani géniove, budou sami zdravi, primérni malom&staci.«®

Jisté je, Ze se nepodafilo vybudovat Popula¢ni tistav ani v podobé¢, zamysle-
né genetiky, ani v té, jakou koncipoval Antonin Bohac¢. Udalosti nasledujicich
let zmatily vSechny plany na organizaci populacnich vyzkumi a nadlouho pfte-
ruSily 1 praci jednotlivci.

Nacistickd okupace Ceskoslovenska, uzavieni vysokych $kol a perzekuce
veédeckych a kulturnich pracovnikil citelné zasahly do védecké prace. Prazské
zasedani Mezinarodniho statistického institutu v roce 1938, na jehoZ programu
byla 1 diskuse demografickych problémi, bylo pferuseno; zruSenim Socialniho
ustavu a jeho tiskovych orgdnd ustala i aktivita ndrodniho demografického
komitétu Unie. Pfestaly vychazet nékteré ¢asopisy, Statisticky obzor vychazel od
roku 1942 pouze dvojjazycné jako Statistische Rundschau. Rovnéz Statisticky
zpravodaj, ktery od roku 1938 vychazel jako ¢asopis, uréeny $irsi vetejnosti, byl
zménén na Statistische Nachrichten, tajny list v malém nakladu, uréeny né-
meckym ufadim. Demografie (a nejen ona) méla 1 své lidské obéti: pensiono-
vany president SUS Jan Auerhan byl popraven za heydrichiady, stejny osud
postihl Hynka Pelce, ktery zahynul v koncentracnim tabote; Antonin Boha¢ byl
do konce valky konfinovéan v rodnych LiSicich pro zédkaz Prahy.

VI1.4. Populaéni politika v letech 1918-1938

Jednim z poZadavk, kladenych na statistiku a demografii od jejich pocatka
u nas, bylo to, aby se staly zrcadlem doby, reagovaly na jeji potieby a nestaly se

38 \VONDRACEK, V. 1977: Lékai* ddle vzpomind, s. 309
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védou pro védu, odtrzenou od denniho Zivota spolecnosti. Sledujeme-li vyvoj
Vv mezivaleCném obdobi, je patrné, Ze demografie davala dostatek ndmétt pro
zaméieni populacni politiky. Rozpornost v jejim nasmérovani dobie vystihl
J. Koubek, ktery piehledné shrnul jeji odraz v pravnich ptedpisech CSR
a v praktickych opatfenich v letech 1918-1938.% Protichiidnost snah vidi v tom,
Ze na jednd stran¢ stat provad¢l politiku, spoc¢ivajici v mordlni 1 materidlni pod-
pofe rodiny a rodicovstvi, na druhé strané tataz spolecnost provadéla politiku,
smétujici k regulaci rastu obyvatelstva v dobé krizového relativniho prelidnéni.
Pro jakoukoliv cilenou populacni politiku schazela piredevsim koncepce, vypra-
covana na zaklad¢ dikladného ekonomického, socidlniho a populacniho hodno-
ceni situace. Nejvyznamnéj$i opatifeni vychéazela vzdy z rozboru momentalné
nejtizivéjSiho stavu a snahy jej zlepsit ; i to bylo ale v daném okamziku pokro-
kem ve srovnani s opatfenimi jinych stati v tomtéz historickém obdobi a J. Kou-
bek také pravem konstatuje, Ze populacni a socidlni opatfeni mezivalecného
Ceskoslovenska patfila k nejpokro¢ilejsim, ktera v té dob& ve svétd existovala.
Zejména to plati o podpofe matek, déti a rodin a o opatfenich zdravotnické
politiky a socidlniho zabezpeceni.

Opatieni CSR, majici vliv na populaci, t¥idi J. Koubek do nékolika okruht:
prvnim byla ta, ktera plsobila na plodnost a porodnost (matefska dovolena
a ochrana Zen a matek, opatieni, souvisejici s materialni 1 jinou strankou vycho-
vy déti a jejich vzdelani a konecné ta, kterd upravovala podporu a ochranu
rodiny). Do druhého okruhu zahrnuje opatieni, plsobici na zdravotni stav
a umrtnost (pfedpisy o povinném ockovani, zfizovani organli pro boj proti
nékterym chorobam, nemocenské a tirazové pojisténi 1 neékteré stranky pracov-
nich podminek). Sem patfi i fada ptedpisi, upravujicich péci o osoby neschopné
samostatn¢ obzivy.

Tteti okruh zahrnuje mechanicky pohyb obyvatelstva a jeho rozmisténi.

Pted vycet opatieni prvniho okruhu je tieba piedeslat fakt, Ze se nepodafilo
dosahnout faktického zrovnopravnéni Zen ani v oblasti obcanskych prav, v praci
a Vv pristupu ke vzdélani, ani formdlni zrovnopravnéni Zeny s muzem v manZel-
skych a rodinnych pomérech. Bylo by tfeba zaroven zkoumat, nakolik ochranné
zakonodarstvi zlstalo pouze na papite a do jaké miry se odrazilo v praxi.

Vyznamnym opatfenim na ochranu Zen a matek byl zakon ¢. 91/1918 Sb.,
zakazujici no¢ni praci Zen (vyjimky byly povoleny jen pro néktera odvétvi a na
pfechodnou dobu), i ratifikace smlouvy o no¢ni praci zen z roku 1921, kterou
Ceskoslovensko piistoupilo na zakaz noéni prace zen v priimyslovych podnicich
od 22 hodiny vecéerni do paté hodiny ranni. Zakaz nocni prace Zen platil i v do-

% KouBek, J. 1980: Populaéni politika v pravnich piedpisech Ceskoslovenské republiky
v letech 1918-1938. In: Demografie 22, ¢. 2, s. 126-135.

186



VIL. Vyvoj populacniho mysleni v obdobi mezi dvema svétovymi valkami

lech, na stavbach, v dopravé, u telegrafu a telefonu. Podle zakona ¢. 689/1920
Sb. O pojisténi délnikd pro piipad nemoci se poskytovala zenam v souvislosti
s matefstvim podpora ve vysi davek nemocenského pojisténi po dobu Sesti tydnt
pted a Sesti tydnli po porodu ditéte a tzv. prémie na kojeni ve vysi polovi¢nich
davek nemocenského pojisténi az do uplynuti 12 tydnt po porodu (za urcitych
okolnosti az do uplynuti 28 tydnil). Stejné naroky délnic v souvislosti s matet-
stvim potvrdily zakony ¢. 221/ 1924 Sb., ¢. 184/1928 Sb. (resp. 185/1928Sbh).
J. Klabouch udava, ze pouze 15 % zen této dovolené pred porodem skutecné
vyuzivalo, 24% bylo doma pouze 4 tydny a 61 % pracovalo do posledniho dne.*°
Diivodem nevyuZivani této placené dovolen¢, kterd podle zakona ¢. 103/1926
Sb. Cinila pro nékteré kategorie statnich zaméstnankyn ti1 mésice, obemykajici
den porodu, byly obavy ze ztraty zaméstnani. Zaroven zistal totiz v platnosti
§ 82 Zivnostenského zakona, ktery dovoloval, aby zaméstnanci, ktefi jsou dele
nez 4 tydny mimo zavod, byli propusténi.

Zakon ¢. 185/1928 Sb. ptiznal bezplatnou pomoc porodni asistentky nebo
I¢kate pii porodu nejen pojiSténym, ale rodinnym piisluSnicim pojisténci. Po
dobu hospitalizace se rodickam vyplacela jen polovicni davka nemocenského,
ale pfisluSnice rodiny pojisténce platila jen ¢ast ndkladd hospitalizace.

Ur¢ity populacni stimul mohly znamenat ptidavky na déti, jejich vychovu
a vzdélani; piinesl je zakon ¢. 103/1926 Sb., upravujici platovée poméery statnich
zaméstnancu a zakon €. 104/1926 Sb. o platovych pomérech uditeli. Kromég
vychovného byly timto zdkonem pfizndny 1 pfidavky na déti (na tieti az Sesté
nezaopatiené dité¢ ve vysi 900 K¢&s rocng) tém zaméstnanclm, jejichz sluzne
nepresahovalo 33 600 K¢&s rocné. Tzv. dopliovaci ptispévky Zenatych zavisely
na poctu ¢lenit domécnosti a jejich vySe se ménila podle pohybu cen. V nékte-
rych soukromych podnicich byly zavedeny rodinné ptidavky spojené 1 s natu-
ralnimi pozitky. Rodinné ptidavky vyplacely vSechny penézni Ustavy a po-
jistovny ve vysi 1500-2500 Kcs ro¢né na kazdé dit€ Casto bez omezeni poctu.
V zemédélstvi byly pridavky ojedinélé, hlavné v naturdliich; celostatni uprava,
obdobna jako u statnich zaméstnancl, neexistovala. Stat prihlizel k velikosti
rodiny pifi vymétovani dichodové dané (snizeni o 10% poplatnikovi s jednim a
dvéma détmi, o 20% se tfemi a ¢tyfmi détmi atd.)

Zakladni skolni vzdélani bylo po celou dobu trvani prvni republiky bezplat-
né a povinné, pficemz se podle zakona 189/1919 Sb. ztfizovaly Skoly s matet-
skym vyucujicim jazykem vSude tam, kde bylo alespont 40 dé¢ti Skolou povin-
nych. Na zajiSténi vychovy déti a jejich materialni zabezpeceni se pamatovalo
ve vSech zdkonech, upravujicich penzijni a nemocenské pojisténi 1 vysi podpory
V nezam¢stnanosti.

40 KLABOUCH, J. 1962: Manzelstvi a rodina v minulosti. Praha, Orbis, s. 204.
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Pravni ptedpisy, tykajici se péfe o zdravi a osoby, neschopné samostatné
obZivy, mohu shrnout jen velmi stru¢né. Zakonem ¢. 412 /1919 Sb. a provadéci
vyhlaSkou k nému bylo nafizeno bezplatné a povinné ockovani proti nestovicim
u déti v prvnim, sedmém a ¢trndctém roce zivota. VIadni nafizeni ¢. 191/1923
zavedlo totéZ ockovani u Zzelezni¢nich a poStovnich zaméstnancli, zdkon
¢. 116/1934 povinné ockovani piislusnikii vojska, Cetnictva a nékterych dalSich
osob proti neStovicim, bfiSnimu tyfu a paratyfu. Podnétem k nému byla
zdokonalena evidence a sledovani vyvoje infekénich onemocnéni s ohledem na
letalitu.

Dobrym pramenem pro posouzeni zdravotniho stavu obyvatelstva jsou
prehledy Statniho zdravotniho Gstavu CSR, oddéleni pro socialni hygienu, z pera
Hynka Pelce.* Vladni nafizeni, tykajici se evidence a povinného hlageni vy-
skytu infek¢nich chorob, upravujici karanténu a izolaci nemocnych, shrnuje opét
J. Koubek. Natizenim ¢.10/1920 Sb. byl ztizen staly poradni sbor pro boj s tu-
berkul6zou a vlddnim natizenim ¢.15/1920 Sb. staly poradni sbor proti pohlav-
nim nemocem a prostituci, ktery pusobil pfi ministerstvu zdravotnictvi a télesné
vychovy. Z mnozstvi publikaci, posudkii a navrhli opatfeni 1 ze souhrnnych
zprav o zdravotnim stavu obyvatelstva Ize usuzovat na to, ze intenzivni zjem
0 pal&ivé zdravotni problémy piinesl vysledky.*

Dilezitym opatfenim v boji  proti pohlavnim nemocem byl zakon
C. 241/1922 Sb. a provadéci natizeni k nému €. 193/1923, kterym bylo stanove-
no povinné, pro nemajetné ob¢any bezplatné 1é¢eni, povinné 1€kaiské vySetieni
a nucen€ ustavni léCeni. Soucasti kampané bylo 1 pouceni o pohlavnich choro-
bach ve §kolach. Védecka knihovna Ceskoslovenské spoleénosti pro potladovani
chorob pohlavnich vydala ve své kniznici popularné nau¢na pojednani k tématu
véetné piehledu H. Fiignera o dosavadnim systému boje proti nim.** Moralistni
hledisko v nich vyrazné ustoupilo do pozadi pied zdravotné osvétovym.

* PeLc, H. 1930: Rok 1929 s hlediska zdravotniho. Zvl. otisk z Vésmiku min. verejného
zdravotnictvi a telesné vychovy, ro€. 3, ¢. 10, Praha, 18 s. TyZ 193l: Rok 1930 s hlediska
zdravotniho. Praha, nakl.vlastnim, 17 s. Tyz 1930: Nemocnost a umrtnost v riiznych povola-
nich. Praha. TYZ 1931: Considérations sur l’état sanitaire de la population tchécoslovaque
au cours des années 1918, 1928. Prague.

*2 pelcovy prehledy dokladaji zejména v Cechach znaény pokles umrtnosti na TBC, ktery
dokonce dovolil pfesunout diraz na jiné slozky zdravotni péce, srvn. PELC, H. 1931: Rok
1930, s. 14.

*3 FUGNER, H. 1931: Vetejna sprava a boj proti pohlavnim chorobam. In: O pohlavni vychove.
Uspotadal H. PELC, Védeckd knihovna Ceskoslovenské spolecnosti pro potlacovini chorob
pohlavnich, sv. 4, Praha, s. 90-98. V tomtéz sborniku stati H. Pelce a K. Ulricha k problému
prostituce a dal$i ¢lanky o vychové k rodicovstvi, ochrané matefstvi a k populacni otazce
obecné.
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Mimotéadné naléhavym problémem byla nadéle vysoka kojenecka imrtnost
a umrtnost novorozenci. Souhrn, vypracovany v zavéru mezivale¢ného obdobi
J. Traplem a J. Talackem, pfedneseny na ¢lenské schlizi Spole¢nosti pro socialni
hygienu a Iékaistvi vroce 1941 a vydany v kniznici Zemského ustfedi péce
o mladez v Cechach, vychazi ze statistickych dat, shromazdénych pro &eské
zem¢ lékati J. Pelcem a J. Talackem, pro Slovensko A. Churou a E. Toman-
kem.* Je nejen vyétem nedostatkil soudobého zdravotnictvi na tomto poli, ale
zaroven koncepci hlavnich pozadavk, tykajicich se ochrany matefstvi. Konsta-
tuje zavazné nedostatky v prevenci (poraden pro téhotné existuje v Cechéach jen
147, z toho 10 ve Velké Praze, takze sotva desetina vSech téhotnych se mize
dostavit do poradny). Pravidelnd kontrola téhotnych u praktickych 1€kait se
provadéla jen v ojedinélych piipadech. Pojistovny nemély povinnost kontro-
lovat, stacilo zjiS§téni nastalého téhotenstvi. Talacko uvadi, Ze temét 90% vSech
porodli se dosud odbyva v domacnostech a Ze nedoSlo k radikdlni néapravé
vV odborném vzdélani porodnich babicek (i kdyZ se jim tikd porodni asistentky),
prestoze se Ceska gynekologicka spoleénost energicky zasazovala o feseni. Pre-
vést porodnictvi do moderné vybavenych ustavil ,,dnes neni mozno ani z divodil
finan¢nich ani technickych,* dodava.

Lékatiim té doby bylo jasné, jakym smérem se musi ubirat dalsi vyvoj péce
o rodicky, matky a déti po porodu. Celkem 622 poradny, ziizené¢ odbory
,Ochrany matek a déti ve vsech lékatskych obvodech v Cechach, nemohly
dostat svému ukolu, nadto bylo jejich vedeni z valné ¢asti svéfeno praktickym
obvodnim lékafim. Podle revize zdznami z poraden byla navstévnost prvoro-
dicek sotva jednoprocentni, socialnich pracovnic z povolani pracovalo v porad-
nach jen 151 na celé Cechy.”

Sebelépe koncipované navrhy ztroskotaly vZzdy na nemoZnosti realizace.
Populacni mysSleni prikopnikii moderni zdravotni koncepce znich vSak
promlouva dost piesvédCive: cesta ke zlepSeni populacni bilance povede piede-
v8im pies zlepSeni zdravotni péce a to jiz od poceti plodu.

V pé¢i o zdravi déti Skolniho véku sehralo roli vladni natizeni ¢. 64/1925
Sb., které ziidilo stalé Skolni lékare S povinnosti dvakrat rocné zevrubné
vySetiit vSechny zéky, provadét preventivni prohlidky ve tfidach, profylaxi
nakazlivych onemocnéni a sledovat télesny vyvoj zactva. Naklady této ¢innosti
hradil stat.

Ochranu zdravi obyvatelstva sledovala i opatieni, tykajici se zakazu no¢ni
prace mladistvych do 18 let a upravujici praci déti. Pravni ptedpisy, tykajici se

* TRAPL, J. - TALACKO, J. 1941: Problém kojenecké vimrtnosti s hlediska lékare a statistika.
Praha, KniZznice Zemského tstiedi péce o mladez v Cechéch, sv. 3, 44 s.
* Tamtéz, s. 42.
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bezpecnosti prace a pracovné pravni piedpisy alespont na papife omezovaly
libovtli zaméstnavatele a stanovily rozsah jeho povinnosti vii¢i zaméstnanctm.
Jina je otazka, jak se dodrzovaly a nakolik byli lidé s nimi obeznameni.*®

Proti dosavadnim rakouskym ptedpisim o nemocenském pojisténi délnika
vcetné¢ domdackych znamenaly pokrok zakony o nemocenském a urazovém
pojisténi €. 268/1919 Sb., dalsi upravy ptinesl zdkon €. 221/1924 Sb., ktery se
tykal pojisténi pro piipad invalidity a staii a zahrnoval do systému pojisténi
viechny osoby v zamé&stnaneckém poméru.*’ Néklady zdravotni péée véetnd
1€kt krylo pojisténi. Po sto padesati letech od jejiho vysloveni dosla tak
realizace mySlenka Ceského I€kafe Jana MeliCe na vSeobecné pojiSténi pro
piipad nemoci a poskytnuti 1écebn¢ pece zdarma. Znacny vyznam pro snizovani
umrtnosti zejména ve vyssich vékovych skupinich mély zdkony o pensijnim
pojisténi a starobnich podporach.*®

Zéakony a natizeni, tykajici se pohybu a rozmisténi obyvatelstva, jsou sku-
te¢né na prvni pohled rozporné s celkovou pronatalitni tendenci statu. Do jisté
miry se v nich odrazi to, co plati o populacni politice tohoto obdobi: nacionalné
motivovana snaha o posileni ¢eského a slovenského Zivlu a omezené moznosti
ekonomiky, branici vyuziti nabidky na trhu prace tak, aby lidé nemuseli hledat
pracovni prilezitosti v cizing. Nerealné byly snahy o zadrzeni ,,ut€ku z venko-
va“, a zmén v odvétvove strukture pracovnich sil, protoZe byly logickym prii-
vodnim jevem pokracujici industrializace a urbanizace. Na socialni mobilitu
obyvatelstva neni mozné piisobit Zddnymi administrativnimi opatienimi, dokud
trvaji znaéné rozdily mezi Zivotnimi podminkami v méstském a venkovském
prostiedi. TotéZ se tyka emigrace, kde ke komplexu materialnich podminek 1id-
ské existence jesté pribyva podminka respektovani zakladnich obCanskych prav.

Prvnim zakonem, tykajicim se migrace, byl zakon €. 181/1919 Sb. o ome-
zeni stéhovaciho prava: k ptesidleni do obce bylo tfeba pisemného povoleni
obecniho ufadu na zéklad¢ rozvahy o poctu bytl v obci a Zadatel musel prokézat
nutnost presidleni. Zakon se nevztahoval na obcany s domovskym pravem
vV obci a na statni a Zeleznicni zaméstnance v ¢inné sluzbé. Zakon €. 118/1921
Sb. rozsitoval kategorii osob, u nichz se nepozadovalo svoleni, o zastupce cizich
statil, studujici, zaméstnance a d€lniky, st¢hujici se do sluzebnich bytl, doméaci
sluzebnictvo a osoby, stéhujici se do vlastniho domu. Provadéci nafizeni
C. 235/1921 Sb. jmenovité urcilo obce, kterych se zakon tykal. V podstaté slo

* Dost obsahlou literaturu k otazce tzv. vefejnopravniho pojisténi shrnuje Ottty slovnik
naucny, Dodatky, dil 1V, sv. 2, 1937, s. 1195.

47 Zakonodarstvi prehledn& u KOUBKA, J. op.cit., 5. 132-133.

8 Zakony &. 89/1920 Sb., 221/1924 Sb. a 43/1929 Sb.
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0 velka mésta a tudiz o pokus, jak zadrzet ptiliv vnitinich migrantt, v neposled-
ni fadé pak o nedostatek bytl ve velkych méstech.

Vystéhovalectvi z CSR za prvni republiky je pfedmétem pomérné bohaté
literatury, mensi pozornost se vénovala vystéhovalecké politice predmnichovské
republiky. *® Nebyl to populacni jev zanedbatelného rozsahu. Cinnost dvou
instituci, které se otazkou zabyvaly - Komise pro vystéhovalectvi a kolonizaci
pfi ministerstvu socialni péée a Ustavu pro hospodaiské styky emigraéni a kolo-
nizacni pfi Masarykové akademii prace odrazela rozpaky, které ve véci pano-
valy: jedni vidéli v emigraci socialni chorobu industrializovaného statu, ktery
neni schopny zajistit obZivu pro vSechno své obyvatelstvo, druzi ji hodnotili ja-
ko pfirozenou ,regulacni“ slozku popula¢niho, ekonomického a socidlniho
vyvoje. Po celou dobu existence republiky platil (s ¢aste¢nymi zménami) zakon
¢. 71/1922 o vystehovalectvi, ktery je prohlaSoval za svobodné, nemajici za
nasledek ztratu statniho obcanstvi; s vyjimkou osob trestné stihanych, rodici,
ktefi by zanechali doma déti do 16 let bez zajisténé péce o né, lidi pokrocilého
véku a lidi nemocnych (pokud nebylo dostatecné prokazano jejich budouci
zaopatteni), dale lidi, ktefi by se octli na misté urCeni zcela bez prostfedki
a téch, kterym byl zdkony zakazan vstup do zemé ur€eni. Tzv. vystéhovalecky
list byl formou souhlasu s vystéhovanim.

Zakon zakazoval sjedndvat osadniky pro cizinu a najimat délniky pro
mimoevropské zemé€. Najimani délnika do Evropy se provadélo prostiednictvim
zprostiedkovatelen prace a bylo k nému zapotifebi souhlasu Statniho tfadu
prace.

Ptistéhovalectvi do republiky ponékud omezil (v pfedveler krize) zakon
€. 39/1928 Sb. o ochran¢ doméaciho trhu prace, ktery stanovil, Ze zaméstnat
cizince lze, neni-li mozné na ur€ity druh prace ziskat domaci sily (zejména
specializovang), ptipadné jsou-li pro zaméstnani cizince mimotfadné ¢i osobni
davody. V kazdém piipad¢ se vyzadovalo zvlastni povoleni se zdivodnénim.
Pravnimi pfedpisy (zdkonem ¢. 52/1935 Sb. a vlddnim nafizenim k nému
C. 143/1935) se upravoval pobyt cizincli na izemi republiky.

J. Koubek uzaviel svij prehled pravnich ptedpisi ve vztahu k populaci
konstatovanim, ze hodnotit populacni a socialni politiku t¢ doby soucasnymi
méfitky neni mozné. Uvazime-li, Ze jde zhruba o dvacet let existence samo-
statné¢ho statu a ze polovina ztohoto udobi byla poznamenana citelné celo-
svétovou hospodaiskou krizi, musime zaznamenat obrovsky krok kuptfedu ve

¥ Ktomu srvn. BOHAC, A. 1924: Vystehovalectvi z Ceskoslovenské republiky. Socidlni
politika v Ceskoslovenské republice. Publikace Socialniho tistavu &. 11, Praha, s. 59-66, dale
sbornik Ceskoslovenské vystéhovalectvi. Jeho priciny, disledky a vyhlidky. Publikace
Socialniho ustavu ¢. 39, Praha 1928, 133 s.
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srovnani s predchazejicim obdobim. Ceskoslovensko jako jeden z prvnich stati
na svété¢ upravovalo pravnimi piedpisy i takové oblasti, jako jsou péce o matku
a dité¢, vychova a vyziva déti, péCe o osoby, neschopné samostatné obzivy
a podobné¢. Efektivnost uvedenych opatieni neodpovidala zamériim v plné mire:
to vSak nelze klast za vinu tém, kteti je navrhovali a zasazovali se o jejich
realizaci. Na tyto snahy vSak bylo mozné navazat a snazit se je uskutecnit.

VI1.5. Disledky druhé svétové valky pro populacni obraz Ceskoslovenska.

Zhodnoceni populaénich zmén v pribc¢hu druhé svétové valky znesnadiuje
nedostatek podrobnych statistickych podkladii: hrubé udaje a rekonstruované
demografické miry umoziuji jen povrchni analyzu. Za okupace byla dosavadni
jednotnd statistika rozd¢lena na tii hlavni ustiedny (v Praze, v Bratislavé pro
neobsazené slovenské izemi a v Liberci pro severni pohranici ¢eske, moravskée a
slezské a Cast zapadoCeského uzemi). Statistika na zbytku zemé se vedla ve
vedlejSich Usttednach spole¢né s cizim Gzemim, s nimz byly odtrzené €asti re-
publiky spravovany az do konce valky. Rekonstruovana data proto vychazeji ze
zdkladnich udaji pro ¢eské zemé bez pohranici, za ¢ast okupovaného severo-
ceského s zapadoceského pohranici, za Slovensko bez pohrani¢i a z odhadi za
ostatni uzemi.

Konec mezivaleéného obdobi, resp. 1éta 1937-1938, pfinesl naznak zmén
v reprodukei jak ve zvySeni snatecnosti tak zvySeni hrubé i1 Cisté miry repro-
dukce. Vroce 1938 se zivé narodilo 244 300 déti a zivorodost stoupla na
16,7 promile. Cista mira reprodukce v &eskych zemich bez pohranii stoupla na
0,720 a v roce 1939 na 0,746.

Rok 1939 pftinesl zvySeni poctu snatkli na 10,8 promile, poctu Zzivé
narozenych déti na 273 500 (18,6 promile) a pfirozeného prirastku na 77 700
(5,3 promile). V Ceskych zemich se zacala projevovat diferenéni snatecnost i
plodnost ¢eského a némeckého obyvatelstva za rozdilnych politickych, ekono-
mickych a kulturnich podminek obou etnik. K vyssi natalité¢ némeckého oby-
vatelstva v prvnich vale¢nych letech patrné piispéla propaganda o nové etapé
jejiho vyvoje, ptisné stihani potrati a piiliv Némci na obsazené tizemi. Ceské
obyvatelstvo mélo ve vnitrozemi v roce 1939 natalitu 14,9 promile, némecké
(v poctu asi 260 tisic 0sob) pouze 9,9 promile — v odtrzenych tzemich méli
Némci natalitu 22,1 promile, Cesi pouze 17,8 promile.

Vzestup natality pokracoval jeSté¢ v roce 1940, opét relativné vysSi u né-
meckého obyvatelstva, dokonce 1 ve vnitrozemi. V roce 1940 se natalita zvySila
1 na Slovensku (na 24 promile) a stoupala az k roku 1944, kdy dosahla hodnoty
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26,3 promile. V ¢eskych zemich byla az do roku 1941 natalita 18,8 promile, ve
vnitrozemi pouze 17,1 promile.

Uvahy nad budoucnosti eské populace zatlagily do pozadi zavazngjsi
problémy, piredevS§im nésilné oklesténi pohrani¢niho tzemi, v celkovém rozsahu
37 % byvalé rozlohy statu, na kterém podle dat censu z roku 1930 zilo 36 %
obyvatelstva. Na zabraném tzemi zilo z téméf 3 900 tisic obyvatel 855 tisic
Cecha, tedy 12 % &eské populace.®® Pfiblizné polovina z tohoto poétu byla
odtud nasilim vyhnana nebo sama prchala do vnitrozemi. Existujici ,,Svaz
vyhnanych z pohrani¢i* dokumentuje krom¢ poctu vysidlenych 1 teror hen-
leinovci zfanatizovaného obyvatelstva némecké narodnosti, k némuz pti tomto
prvnim masovém pifesunu obyvatelstva dochdzelo. ,,Sudet§ti Némci Zenou
revoluci kupfedu®, poznamenal ve svém deniku 14. zafi 1938 ministr propa-
gandy Josef Goebbels. ,,VSude obrovské demonstrace, nastupy, castecny vyji-
meény stav. Véci se tedy vyvijeji tak, jak jsme si prali.«>

Asi 130 tisic Cechi odeslo, resp. bylo vyhnano ze Slovenského 3tatu,
vzniklého kratce po rozpadu republiky pod némeckou kuratelou, a z Pod-
karpatské Rusi.

Po 15. bfeznu 1939 a vojenském obsazeni vnitrozemi némeckou armadou
byl Protektorat Cechy a Morava fakticky zaglenén do RiSe. Kone¢né feseni —
ponémceni Casti prizplsobivéjSiho obyvatelstva, vysidleni vétSiny na okraj
evropské civilizace a fyzicka likvidace ,,neptizplisobivych* mélo byt provedeno
po skonceni vitézné valky, ale ve skute¢nosti se plan zacal uskutecnovat velmi
zahy po okupaci.

Ptfipominam na tomto misté zasluZzné a zasadni prace historika Bofivoje
(Borise) Celovského, zejména jeho Resent ceské otdzky podle némeckych doku-
menti, které nenechaji nikoho na pochybach, jak se hodlali nacisté vypotadat
S ,,rasov¢ nestravitelnymi (,,unverdauliche“).52

Ke 3. 10. 1938 pise Goebbels: ,,Vecer jsem u Vidce. Jeho rozhodnuti znicit
jednou Ceskou zem je neottesitelné. A také je uskutecni. Tento mrtvy a amorfni
statni utvar musi pryé.«>

S likvidaci Ceské inteligence se zapocalo v Casovém soubchu s uzavienim
Ceskych vysokych skol. Nékolik set tisic osob (témét cely rocnik 1921, Zeny,
narozené v roce 1924) muselo odejit na nucené prace v Némecku, v ¢eském
vnitrozemi byli zcelého uzemi povolavani do tovaren, pfeménénych na
zbrojovky (napf. Junkers ve Dvoie Kralové nad Labem).

%0 Déjiny, 1998:330

*! GOEBBELS, J. 1938: Deniky, 220.

>2 CELOVSKY, B. Reseni ceské otdzky podle némeckych dokumentii. Ostrava,Sfinga 1995.
>3 GOEBBELS, J. 1938: Deniky, s. 251.
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Obyvatelstvo reagovalo zvySenim snate¢nosti, doslo ke snizeni priimérného
siatkového veku, k vzestupu porodnosti u zen 20-24 letych 1 mladSich dvaceti
let, které se téhotenstvim branily pracovnimu nasazeni. Na zvySeni uthrnné
plodnosti z 1,94 v roce 1939 na 2,80 v roce 1944 se stale vice podilely mladsi
Zeny, v pribéhu valenych let pfibylo 1 déti druhého a ttetiho potfadi. Diskuse
0 tom, nakolik se na tomto ponékud paradoxnim stavu podilela ,,obnovena vita-
lita naroda, vychdzejici z nad€je na brzké ukonceni valky pordzkou nacismu®,
nebo byla zvySend porodnost vyvolana jen snahou vyhnout se totdlnimu nasa-
zeni, by méla smysl, kdybychom m¢li srovnani s reprodukénim chovanim né-
mecké populace v zabraném pohrani¢i za tutéz dobu (nezachovaly se udaje).
Vysvétleni tohoto jevu, jaké uvadi psycholog a psychiatr Vladimir Vondracek
ve svych pamétech, cituji pro odlehéeni textu, ale jistou vdhu nepochybné ma:
,,Z.a okupace byla tma, musilo se Setfit uhlim, byla zima, uhli malo, ani opera¢ni
saly ve Vinohradské nemocnici nebyly Casto fadné vytopeny. Mnoho zabav
nebylo. Ceska divadla Némci potad zavirali. Za poslouchani ciziho rozhlasu,
ktery byl ostatné siln€ rusen, byl trest smrti. Chodilo se brzy spat. Toto Casne
lezeni pod pefinu mélo dosti ptiznivy vliv na rist populace ¢eského naroda.
Kdyz za¢alo povolavani ¢eskych zen k pracovnimu nasazeni, zacalo to ro¢nikem
24, rozpoutala se aplna epidemie t&hotenstvi...“**

Umrtnost civilniho obyvatelstva béhem valky rostla. Vzestup zaéal v roce
1940 a trval po celé valecné obdobi. Ptirozeny pfirtistek kolisal pfi mirném rustu
a v letech 1940-1944 dosahl Grovné 6,5 promile ro¢né.

Vialeéné ztraty se odhaduji 212 tisic obyvateltl, z toho 55 tisic Cechtt a Mo-
ravant, 19 tisic Slovaku, 71 tisic Zida z Seskych zemi a 67 tisic ze Slovenska.,
5 tisic ¢eskych Romi. Ve véznicich, koncentracnich tdborech a pii nuceném
pracovnim nasazeni zemielo dalSich 50 tisic lidi. ZvySena umrtnost civilniho
obyvatelstva znamenala podle odhadu ztratu kolem 100 tisic obyvatelt.™

> VONDRACEK,V. 1988, Konec vzpomindni: 258-259.

>> Udaje Cerpané z prace SRB, V. 1978: Obyvatelstvo Ceskoslovenska v letech 1918-1978, in:
Demografie 20, ¢.4, s. 296-297 a TYZ 1947 Vymirajici narod. Kniznice Socidlni revue,
Praha, Mlada fronta, s. 47-53.
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VI1II. Od konce druhé svétové valky do
roku 1989

VIIIL.l. Charakteristika popula¢niho vyvoje.

Ctyficet let popula¢niho vyvoje statu je kratky tsek k hodnoceni vyvoje
populace, ale staci k zachyceni tendenci, které¢ se v ném odrazeji. Obdobi cha-
rakterizuje stfidani vyraznych populacnich vin, snaha reagovat na n¢, usmérnit
populacni vyvoj. Tomu budou odpovidat i postoje téch, kteti se nad situaci
zamysleli.

V dobé ukonéeni valky na uzemi Ceskoslovenska se odhaduje 14 300 tisic
pfitomného obyvatelstva (z toho na Gzemi ¢eskych zemi 10 840 tisic civilnich
obyvatelti a na uzemi Slovenska 3 460 tisic). V pribc¢hu let 1945 a 1946 se
uskutec¢nil ve smyslu Postupimské dohody hromadny odsun vétSiny némeckého
obyvatelstva a ¢asteCna vyména obyvatelstva s Mad’arskem. Na odsun a indivi-
dualni utéky pripadlo 2 870 tisic obyvateld, ptibylo kolem 140 tisic repatriantti
(reemigrant(). Koncem roku 1946 mélo Ceskoslovensko nejnizsi povéaleény
pocet obyvatelstva - ¢eské zemé 8 689 tisic Slovensko 3 386 tisic. Odhaduje se,
ze v prvnich povale¢nych letech bylo v pohybu vice neZ 5 milionli obyvatela
(odsun, znovuosidleni pohraniéi, vnitini migrace, reemigrace).’

Véle¢né udalosti zanechaly stopy ve vysoké timrtnosti civilniho obyvatel-
stva (17,8 promile) i v poklesu natality. Kompenzaéni obdobi, jaké se dostavi po

! Zakladni udaje Gerpany z publikaci: SRB, V. 1975: 30 let populaéniho vyvoje socialistického
Ceskoslovenska. In: Demografie 17, ¢.2, s. 97-104. TyZ: Obyvatelstvo Ceskoslovenska
v letech 1918-1978. In: Demografie 20, ¢. 4, s. 297-316. PAVLIK, Z. — VAVRA, Z. 1964:
Czechoslovak Population after the second World war and Perspective Development.
Czechoslovak Economic Papers Ill, Prague, s. 221-252. SVETON, J. — VAVRA, Z. 1965:
Reprodukcia obyvatelstva v Ceskoslovensku po druhej svetovej vojne. Bratislava, SAV, 288
s. KOLEKTIV AUTORU 1981: Povaleéné populaéni trendy v Ceskoslovensku. In: Acta
demographica III, VUSEI a CSDS pii CSAV, Praha, 179 s. SRB, V. — ANDRLE, A. 1989:
Populacni, ekonomicky a narodnostni vyvoj pohranicnich okresit CSR od roku 1930 do roku
2010. Publikace Kniznice MVS CSR, Terplan, Praha, 34 s.
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kazdé¢ valce, pfineslo velmi oZivenou popula¢ni reprodukci, kterd naznacila, Ze
se zadhy vyrovnaji demografické valecné ztraty. V roce 1947 se narodilo zivé
294 404 déti, pocet zemtelych se snizil na 146 768 osob a pfirozeny pfirtstek
stoupl na 12,1 promile (147 636 osob), nejvyssi za celé povalecni obdobi az
dodnes. Cista mira reprodukce byla v tomto roce 1, 338. V roce 1947 a 1948
piekrocila Cistd sménnd mira v Ceskych zemich prvné (a také naposledy) tuto
miru na Slovensku. Tento ptiznivy vyvoj trval do roku 1950 a podporovala jej
fada okolnosti: osvobozeni zemé, piisliby trvalé prosperity (v politickém
a hospodarském programu, ktery zaruCoval plnou zaméstnanost, socialni
jistoty). Druzily se k tomu pravni upravy (snizeni zletilosti ze 20 na 18 let,
formalni zrovnopravnéni Zen a ziskdvani jejich ekonomické nezavislosti),
zmény v narodnostnim sloZeni populace.

Dlouhodoba a z hlediska historického vyvoje zdkonité nastoupena tendence
k poklesu plodnosti zacala pusobit na podobu popula¢niho vyvoje na pocatku
padesatych let. Casteénd to bylo zplisobeno tim, Ze se (stejné jako ve téicatych
letech) snizil pocet potencidlnich snoubencti a matek. Analytické miry
reprodukce vSak stejné jako tenkrat ukdzaly na realné sniZovani plodnosti.
V roce 1954 klesl uhrn specifickych plodnosti na 2,834, hruba sménna mira na
1,373 a Cistd sménna mira na 1,287.

Klesani plodnosti alesponi Caste¢né vyrovnaval pokles imrtnosti. Stfedni
délka zivota pii narozeni se prodlouzila do obdobi 1951-1961 na 70,38 roka
z hodnoty 63,23 roky v dekadé 1941-1951. Z pohledu na umrtnost bylo desitileti
1951-1961 nejptiznivejsi z celého dosavadniho dlouhodobého vyvoje ¢eskoslo-
venské populace.

Vnitrostatni migraéni pohyby, zejména piesuny obyvatelstva slovenské
narodnosti, ovlivnily ukazatele reprodukce: v roce 1950 bylo v ¢eskych zemich
258 025 Slovaki, jejichz natalita se pohybovala v padesatych letech kolem 30
promile. V letech 1950-1954 byl piirozeny piiristek slovenského obyvatelstva
v Ceskych zemich 43 tisic obyvatell; za toto obdobi se ze Slovenska
ptistéhovalo 57 503 osob.

Narodnostni sloZeni obyvatelstva se od konce valky zménilo dost proni-
kavé: v roce 1950 predstavovalo Ceské a slovenské obyvatelstvo 94,4 % popu-
lace, jinondrodni menS$iny pouze 5,8 %. V tomtéZ roce se zjiStovalo 1 Skolni
vzdélani: postup skolarizace od posledniho s¢itani pokrocil. Z obyvatel starSich
patnacti let mélo 87 % zakladni vzdélani, 13,5 % vzdelani vyssi nez zakladni,
u 1,1 % nezjisténo, u 0,7 % zadné vzdelani.

Prvni signal ke snizeni urovné plodnosti zaznamenava V. Srb k roku 1953
V souvislosti se zruSenim listkového systému a s ménovou reformou, ktera
pripravila obyvatelstvo o uspory. Oboji mélo vliv na vydani rodin s vice détmi.
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Dalsi ndznak se projevil podle n& v pfimém vztahu k zdkonné upravé
potratovych piedpisti. Pocet Zivé narozenych klesl v roce 1957 na 252 740 déti
a hruba mira reprodukce na 1,329.

Vyvoj v obdobi 1958-1968 byl etapou postupné se zhorsujicich demogra-
fickych ukazateld a mér reprodukce. V souvislosti s piijetim zakona ¢. 68/1957
Sh. doslo sice v tomto roce k upravé pridavki na déti (teprve od ¢tvrtého ditéte),
byla zfizena Statni populacni komise jako poradni organ vlady, ale populaéni
politika nebyla u¢inna 1 kdyz se postupné pfijimala dalsi opatieni ke stimulaci
popula¢niho ristu.

Sedesata 1éta vyznaduje klesani natality a realizované plodnosti. Do roku
1968 klesl pocet Zivé narozenych na nejnizsi hladinu (213 807 zivé narozenych
déti). Uhrn fertilit v &eskych zemich se snizil na 1,84 (na Slovensku doglo
k poklesu ze 3,24 na 2,39). Cista mira reprodukce klesla v celostatnim métitku
na 0,947 z 1,199 v roce 1958, coz byl zaroven nejhlubsi bod realizované plod-
nosti. Casteéné se piiblizily miry reprodukce v &eskych zemich a na Slovensku,
kde uroven realizované plodnosti ¢inila v roce 1968 0,869. Prudkost poklesu
analytickych ukazatelli plodnosti byla zplisobena tim, Ze k nému dochazelo
v obdobi, které by teoreticky mélo byt ptiznivé: Zen v plodném véku ptibyvalo.

Rovnéz pokles imrtnosti se postupné zastavil - v roce 1964 Cinila stfedni
delka zivota 70,66 roki, ale v dalSich letech se jiz ukazatel nadéje doZiti
zhorSoval.

Migracni saldo bylo pasivni trvale: vV roce 1948 a 1949 se udava pocet pfi-
stéhovalych rocné kolem 5Stisic proti 6tisic vyst€hovalych. Po tinoru 1948 docha-
zi k prvni velké viné politické emigrace. Bezprostfedné po komunistickém pie-
vzeti moci odeslo podle neovéfenych prament asi 60 tisic 0sob (ministerstvo
vnitra pfiznalo jen 36 tisic) a emigrace pokracovala i v dalSich letech. V mezido-
bi let 1950-1964 se vystéhovalo z celé republiky jiz 32 767 osob ( z toho 27 400
Z Ceskych zemi, pouze 5 367 ze Slovenska), nejsilnéjsi odliv zaznamendvame
v letech 1960-1964. V letech 1965-1969 nasledovala druha vina politické emi-
grace, ktera méla zna¢ny podil na celkovém poctu vystéhovalych. Bylo to cel-
kem 47 284 osob, z toho z ¢eskych zemi 43 613, ze Slovenska 3 671. Z bilance
je zieymé, Ze na rozdil od doby pted prvni svétovou valkou a od mezivaleéného
obdobi vice ztracely obyvatele zahranicnim stéhovanim ceské zemé, nikoli
Slovensko. Dtlezita je i1 skladba migrantl a jejich v€kové slozeni — ptes polovi-
nu emigranti tvofili lidé v produktivnim véku, ekonomicky aktivni.

Podle s¢itani lidu v roce 1961 bylo ze 100 obyvateli 93,9 Cechii a Slovakd,
podil obyvatelstva se zakladnim vzdélanim se snizil u patnactiletych a starSich
na 81,9%, vyssi nez zakladni vzdélani mélo 15,9 % dospélych obyvatelli (bez
vzdélani 0,7 %, nezjisténo 1,5 %).
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Etapu 1969-1978 charakterizuje oziveni, jehoz pocatek se datuje od piijeti
fady propopulacnich opatfeni: zvySeni pridavki na déti, zavedeni vyplaty ma-
tefského prispévku. Opatieni pokracovala v letech 1971-1973 zavedenim novo-
manzelskych plijcek s odpisem casti plijcky pii narozeni ditéte, dalSim zvySenim
pridavki a vychovného.

Vliv ,pronatalitni injekce* se projevil nejrychleji na vzestupu natality.
V roce 1969 se zivé narodilo 222 934 déti, pocet se kazdoro¢né zvySoval az
k maximu v roce 1974, kdy se zivé narodilo 291 800 déti (o 36,5 % vice nez
v roce 1968). Cistd sménna mira v republice se v roce 1972 piiblizila hranici
1,00. Standardizaci v€kového slozeni a specifickych plodnosti v roce 1972 se
ukézalo, ze vzestup absolutniho poctu Zivé narozenych déti mezi 1éty 1972-1974
byl jen 227 % zplsobeny vékovym slozenim zen v plodném véku, zbyvajici
procenta byla tedy mozn¢ pficist na vrub populacnich opatfeni. Uzndvam, Ze
svoji roli tu mohlo sehrat ,,tzv. ¢asovani déti, tj. kompenzace za jejich odkladani
v dobé politick¢é nejistoty pfed sovétskou invazi a doCasné uzavienymi
moZnostmi ur€itého uvolnéni v pribéhu prazského jara (oekdvani zmén), po
invazi doSlo k navratu do rodin“, jak soudi Z. Pavlik. Pfiklad4d mu dokonce
mnohem v¢Etsi vyznam neZ samotnym propopulaénim opatienim.

V nasledujicich letech se pocet narozenych zvolna sniZoval, stile ale
zustaval nad Grovni Sedesatych let. V roce 1972 €inila thrnnd plodnost 2,38 ( pfi
plodnosti 2,35 v CR a 2,47 na Slovensku). Cista mira reprodukce byla opét vyssi
na Slovensku nez v ¢eskych zemich (1,113 proti 1,557). Ukazatele hovotily
0 obnové¢ mirné rozsifené reprodukce.

Popula¢ni opatieni se projevila 1 na vzestupu sinateCnosti. Na tisic
neprovdanych zen starSich patnacti let piipadalo v roce 1978 v priméru 63-64
uzavienych manzelstvi ro¢né, takze v manZzelstvi Zilo 63-64 % Zen starSich
patnacti let. Ukazatele rozvodovosti byly jiz od prvni svétové valky o néco vyssi
neZz byl evropsky primér, na Slovensku naopak patfila mira rozvodovosti
K nejniz§im. Na 1000 existujicich manzelstvi piipadalo v roce 1978 osm
rozvodi roéné.

Ukazatel nad€je doziti neboli stfedni (primérna) délka zivota jako
souhrnny ukazatel zdravotniho stavu populace v tomto obdobi nejen stagnoval,
ale v n¢kterych letech se dokonce zhorSoval s pokracujici tendenci. Souviselo to
jisté s tim, Ze nijak vyrazngji neklesala ani kojenecka ani détskd umrtnost, ale
podilela se na tom 1 rostouci umrtnost ve vySSich v€kovych skupinach
a nadumrtnost muzl ve véku nad 40 let. Rozdil mezi stfedni délkou Zivota muza
a Zen se v té dob¢ zvétsil ze 4,6 rokli na 6,9 roki. Stfedni délka Zivota obyvateli

2 SCHULLER, V. — PROKOPEC, J. — DYTRYCH, Z. 1982: Celospolecenské ekonomické ztraty
z rozvodovosti. In: Demografie 24, ¢. 1, s. 42-46.
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Slovenska, ktera byla po celou dobu statistické éry kratsi nez v ¢eskych zemich,
prvné v obdobi 1960-1961 ptekrocila hladinu nadéje doziti v ¢eskych zemich
a od té doby byla trvale vyssi.

Ze zmén v poctu a struktuie obyvatelstva za toto obdobi byl nejvyznam-
n&j§i podil vnitiniho stéhovani mezi CR a SR. Od roku 1950 do konce roku
1974 se mezi obéma Castmi republiky st€hovalo témét 830 tisic obyvatelt;
Z nich se do Ceské casti prist¢hovalo 505 tisic a skoro 325 tisic se odtud vystée-
hovalo do slovenské Casti.

Ptedstavu o charakteru populacniho vyvoje poskytuji zpracované vysledky
s¢itani z roku 1980.% Podle nich bylo zjisténo v Ceskoslovensku 15 277 tisic
obyvateld, o néco mén¢ nez ukazovaly bilance obyvatelstva, vedené na podkladé
demografické statistiky. Hlavnim didvodem rozdilu byly nékteré neptesnosti
migraéni statistiky. Vzhledem k ptiznivéjSimu populacnimu vyvoji v piedcho-
zim desitileti p¥ibylo v Ceskoslovensku pres 930 tisic obyvateld, zhruba
0 polovinu vice nez v desitileti 1961-1970. Relativné ptibylo obyvatelstva SR
dvojnasobnym tempem nez v CR. Nejvétsi piirGistek zaznamenala Bratislava,
vzrostla za deset let téméf o Ctvrtinu (74 tisic — 23%) na rozdil od Prahy, v niz
piibylo pouze 42 tisic obyvateli — 3,7 %). Nejvice obyvatelstva pfibylo od
posledniho s¢itani ve Vychodoslovenském kraji (150 tisic), Severomoravském a
Stredoslovenském, nejnizsi vzestup mél SttedocCesky kraj.

Disledkem posunti ve vékovém sloZeni se ménila 1 vékova struktura popu-
lace. Priznivéjsi v€kove sloZeni si udrzovaly vSechny slovenské kraje, z krajl
CR Severomoravsky a Severo&esky. Nejhorsi vékovou strukturu mélo jiZ tenkrat
obyvatelstvo Prahy (podil déti do 15 let jen 19,7 % a cela ¢tvrtina obyvatelstva
byla v postprodukénim véku).

Ze zjistovani trovné plodnosti vyplynuly zavéry, které potvrdily, Ze vze-
stup plodnosti Zen v sedmdesatych letech jen docasné zmirnil tendenci dlouho-
dobého poklesu, 1 kdyz propopulacni opatieni zaptlisobila na relativné dost
dlouhou dobu, delsi, nez se ptedpokladalo.

Zatimco diive byly mezi Ceskem a Slovenskem dost velké rozdily v pri-
mérném poctu déti Zivé narozenych, pfipadajicich na jednu Zenu, data z roku
1980 ukézala sblizeni ukazatelli aZz do v€ku 25-29 a mirné rozdily ve vySSim
véku. V Ceské republice se dale stabilizoval model dvoudétné rodiny, v SR se
zatim vytvarel (dosud niZsi podil Zen s jednim a dvéma détmi a vyssi podil rodin
se tremi détmi). Zarovenn se ukdzalo, Ze populace v Ceskych zemich reaguje

¥ KUCERA, M. — ULLMANN, O. 1971: O&ekavané zmény ve struktuie obyvatelstva a bytového
fondu podle definitivnich vysledka s¢itani 1980. Priloha Demografie 23, ¢.1, 16 s. DVORAK,
J.—SRB, V. — ALES, M. 1983: Vyzkum reprodukce. In: Demografie 25, ¢.1,s.9-11.
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rychleji na kladné 1 negativni podnéty ve svém reproduk¢énim chovani, kdezto na
Slovensku se udrzuje stabilné;si populacni klima.

Konec¢na plodnost vdanych zen neodpovidala v roce 1980 trovni, potifebné
pro trvalé zabezpeceni prosté reprodukce ( pro prostou reprodukci by bylo tfeba,
aby na jednu rodinu ptipadlo zhruba 2,4 narozenych déti). Ani do budoucna se
tedy nedalo v ¢eskych zemich pocitat s udrzenim prosté reprodukce, zatimco na
Slovensku ziistala jesté zachovana rozsifena reprodukce.

Neptiznivé se vyvijela potratovost 1 rozvodovost. V absolutnich cislech
bylo v Ceskoslovensku v roce 1979 provedeno 123 tisic potratli, v roce 1984
135 104 (z toho v CR 97 033, na Slovensku 43 071).* V tomtéZ roce bylo uzav-
feno 127 458 snatkli a 36 241 manzZelstvi rozvedeno. Rozvodovost se pocho-
pitelné odrazi 1 v reprodukci, protoZe jen €ast Zen rodi déti 1 s novym partnerem.

Udaje o plodnosti Zen z vysledk s¢itani si vyzadaly podrobny rozbor
aktualni 1 konecné (celkové) plodnosti, ktery potvrdil, Ze bez pfijeti dalSich
opatfeni by ziistala generacni plodnost pod urovni roku 1970 i1 v mladSich
vékovych skupinach.’

Vyvoj umrtnosti a ukazatel nadéje doziti zaznamenal rovnéZ zmény
k hor§imu. Pogatek nové etapy zvysené umrtnosti spada k roku 1980, kdy v CR
zemielo 186 116 obyvatel, coz znamenalo vzestup proti predchozimu roku
0 5,9 %. V nasledujicich letech tento vyvoj pokracoval stejnym tempem. Nebyl
to jen disledek postupujiciho starnuti populace, podrobny rozbor prokézal, ze
jsou zna¢né rozdily jak v umrtnosti tak ve stfedni délce Zivota mezi okresy
a oblastmi, kde jsou hodnoty tohoto ukazatele extrémné& vysoké.’

Rezervy v snizovani imrtnosti byly dosud ve snizovani kojenecké umrt-
nosti, ukazuje se viak, Ze to jsou rezervy dost problematické.’

Postaveni CR v mezinarodnim porovnani hodnot kojenecké imrtnosti mii-
zeme rozdélit do dvou etap: V padesatych letech se zlepSovalo (z hodnoty
77,7 promile v roce 1950 na 23,5 promile v roce 1960), ve druhé poloviné Sede-
satych let a zejména v sedmdesatych letech se pokles snizil. V roce 1983 dosa-
hovala kojenecka umrtnost 15,6 promile (v tomtéZ roce Francie 9,0, NDR 10,7,
NSR 10,9, Norsko 8,3, Svédsko 6,8, SSR 28,0).

* KRrAUS, J. 1985: Pohyb obyvatelstva v Ceskoslovensku v letech 1979-1984. In: Demografie
25,¢.1,s. 75 n.

> KUCERA, M. 1983: Populaéni vyvoj 1970-1980 podle vysledki s&itani. In: Demografie
25,¢.1,s.9-11.

6 ANDRLE, A. — SRB, V. — FRANCLOVA, M. 1985: Umrtnost obyvatelstva v CSSR podle
okresi. In: Demografie 27, ¢.1, s. 44-52.

" KRAUS, J. 1985: V{voj kojenecké a novorozenecké umrtnosti v letech 1950-1983. Tamtéz,
s. 81-88.
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Vyznamné se dafilo snizovat Groven kojenecké umrtnosti tésné¢ po porodu
au déti s nizkou porodni vdhou, ale je nutné se stale vic zabyvat osudy pirezi-
vajicich.®

Nékteré charakteristické rysy reprodukce obyvatelstva Ceskoslovenska
shrnul na zaklad¢ dat demografické statistiky a vysledkii poslednich tii s¢itani
1961, 1970 a 1980 Milan Kugera.® Z jeho souhrnu vyplyva, ze do manzelstvi
tehdy vstupoval, a to pfevdzné v nizkém véku, vysoky podil muzi i Zen.
Svobodnych ziistavalo kolem 3 % Zen a 5 % muzi, na druhé stran€ rodila
I zhruba ctvrtina Zen, které z riznych dtvodu zlstaly svobodné. Prestoze do
manzelstvi tehdy vstupovalo vice zen nez dfive, vice nez polovina z nich rodila
prvni dit€¢ do deviti mésic po snatku. Omezeni velikosti rodiny na dveé, méné
Casto na tf1 déti, vedly postupné ke zkracovani reprodukéniho obdobi Zen.
Podily vdanych Zen s péti a vice Zivé narozenymi détmi byly velmi nizké, Castéji
se objevovaly jen v cikanské populaci.

V¢Etsi pokles specifickych plodnosti po roce 1975 spolu se zhorSenim
vékoveé struktury Zen vyvolal dal§i vyrazny zafez ve vékové struktufe oby-
vatelstva. Bylo nutné ptehodnotit vstupni hypotézy minulych progn6z a provést
vypodty novych populacnich projekei.’®

Odhad specifickych plodnosti pfedpokladal dalsi pokles urovné plodnosti,
I kdyZ mirn&jsi nez tomu bylo v roce 1980. Od poloviny osmdesatych let se
o¢ekaval v CR dokonce absolutni ubytek obyvatelstva. Podil SR na uhrnu
obyvatelstva se podle téchto prognoz zvysi z 32,7 % v roce 1980 na 35,3 %
koncem stoleti. Také v&kova struktura v Ceské republice bude mnohem
deformovanéj$i nez na Slovensku. Populaéni vykyvy, prochézejici postupné
touto strukturou, nepfiznivé ovlivni fadu oblasti Zivota spole¢nosti, zejména
Z hlediska bilance pracovnich sil.

Zrozborli dat vyplynulo také, ze znacné pocetni vahy nabyva cikanské
obyvatelstvo. Jeho pocet se od sCitdni roku 1970 do roku 1980 zvysil témér
0 tfetinu, na 288 440 osob. V disledku vysoké porodnosti a znacného piistehl-
valectvi ze Slovenska stoupl predeviim v CR a to o 47,0 %, coz predstavovalo
v roce 1980 téméF tietinu veskeré této populace v Ceskoslovensku.!! Zpracované
vysledky nebyly Uplné, protoZze se nepodatilo seCist tuto etnickou mensinu
V celém rozsahu.

® RYCHTARIKOVA, J. 1985: Kojenecka umrtnost a kvalita populace. Tamtéz, s. 14-18.

¥ KUCERA, M. 1985: Reprodukce obyvatelstva a kvalita populace. Tamtéz, s. 11-14.

19 SiMEK,M. 1983: Projekce obyvatelstva CSSR do roku 2000. In: Demografie 25, &.1,s. 77 n.

1 SRB, V. 1984: N&které demografické, ekonomické a kulturni charakteristiky cikanského
obyvatelstva v CSSR. In: Demografie 26, ¢.2, s. 161-172.
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Od sedmdesatych let se méni charakter ¢eské populace na typ populace
regresivni, nezajistujici ani aroven prosté reprodukce.

Pted populacni politikou vyvstavaly nemalé problémy, je-li viibec efektivni
a jakou naplh ji dat."

VI1I11.2. Diskuse o popula¢nich otazkach v povale¢ném obdobi.

Po nasilné ptestavce, zavinéné nacistickou okupaci, navazala demografie
na tradice predvale¢nych let. Po roce 1945 se rozvinuly v odborném 1 dennim
tisku uvahy, soustfedéné k otazkam, jak nahradit vale¢né ztraty a Ubytek pra-
covnich sil po transferu némeckych a mad’arskych mensin. Ozyvaly se znovu
hlasy, Ze je zapotiebi posuzovat populacni otdzku jako celek, po strance zdra-
votni, kulturni a eugenické.

V ovzdusi vSeobecného povalecného optimismu trochu zanikaly ptispévky
z tad statistikli a demografil, nepfili§ nadSené a Casto dost varovné.

Gynekolog a porodnik JiFi Trapl (1880-1965) zasahl jiz v obdobi prvni
republiky do diskusi nad popula¢nimi problémy, zejména do debat o pii-
pustnosti umélého pieruSeni téhotenstvi. Po roce 1945 patfil mezi zastance
energického odstranéni vSeho, co pozveda kiivky timrtnosti kojencii 1 v SirSich
souvislostech, nejen medicinskych. Nejvyraznéji se problematice vénoval
V praci ,,Socidlni hygiena v péci o matku a dité* (1945).

Vysoka mira kojenecké umrtnosti, ktera jiz pted valkou budila znepo-
kojeni, byla pfedmétem rozboru Ludmily Patockové-Horakové, motivovaného
pfedchozim vystoupenim Jaromira Korcdka na totéz téma v srpnovém Ccisle
Statistick¢ého zpravodaje. Jeji utld knizka je cennd jak pro moznost mezina-
rodniho porovnani (tabulky, grafy), tak vylicenim konkrétnich pomért ve
valasskych okresech, diirazem na prevenci a nastinem opatieni, které pokladala
za prvoirada a neodkladna. Také Patockova soudi, Ze nejpodstatnéjsi pii¢inou
poklesu plodnosti neni ,,ubyvani schopnosti mit déti,* ale ubyvani ,,viile mit
déti.“ Dovolava se nazoru profesora Josefa Macka (1887-1972), narodohospo-
dafe,socialné demokratického politika a publicisty: ,,LLidé brani dnes jednotlivé
sebe 1 své potomstvo proti nezadoucim pomériim hospodaiskym, politickym,
zkratka socialnim — jak dovedou, omezovanim porodnosti — kdyZ ndrod a stat je
nebrani kolektivné tj. kdyZ jim a jejich détem nedavd rozumné vyhlidky na

12 ROUBICEK, V. 1982: K otazce efektivnosti populadni politiky. In: Demografie 24, &. 2, s.
141-145. KOUBEK, J. 1982: N¢které teoretické problémy populacni politiky. Tamtéz, s. 131-
140.

3 Udaje o demografické literatute z let 1937-1947 shrnul KORCAK, J. 1947: Soucasny vzestup
plodnosti v ¢eskych zemich. Zvl. otisk ze Statistického obzoru 27, ses. 2 a 3, s. 202.
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uplatnéni vloh a na hledani a nalézani Stésti. Narody a staty, které se nestaraji
0 dobré hmotné 1 mravni vyhlidky svych pfistich generaci, nemohou mit nadéji,
e rozumni lidé budou chtit mit vice d&ti.«"

Nékolik vétsich studii publikoval Vladimir Srb (1917-2006), ktery hod-
notil biologickou situaci obyvatelstva v ¢eskych zemich, nepfiznivou bytovou
situaci a kojeneckou umrtnost a poukdazal jiz tenkrit na to, jaky vyznam ma
bytovy problém v souvislosti s populaénim.”™ Srbovy studie narysovaly dost
jasné perspektivu dalSiho vyvoje, disledky nevyhnutelného starnuti populace
pro narodni hospodarstvi 1 docCasnost povalecné kompenzace nepiiznivych
ukazateld reprodukce.

Jaromir Kor¢ak (1895-1989) se zabyval dlouhodobéjsim trendem ve vy-
voji plodnosti a jeho vyhlidkami, oznacil sou€asny stav za ,,dosud patrné jediné
unosny z hlediska jednotlivcova®; rodin sice piibyva, ale jejich velikost se
zmenSuje. Popula¢ni politika podle jeho nazoru nesmi tuto skuteCnost pre-
hlédnout a obratit pozornost k distribuci rodinnych bytl. Pokladal stejné jako
Srb vale¢ny vzestup plodnosti za cyklickou zménu, vyrovnavajici predchozi
depresi, soudil ovSem, Ze z toho neplyne piedpovéd’ brzkého poklesu, protoze
zatim ,nenastala hluboka zména v zdkladnim faktoru popula¢nim: uzemni
podklad Ceské populace se odsunem Némcii prakticky zvétsil o 25 200 Ctverec-
nich kilometr1i, tedy o polovinu.“ Shodné s Bohacovym piesvédc¢enim o tom, Ze
je tfeba zabranit prekotnému utéku z venkova a od vyroby K nevyrobnim
povolanim, povazoval zlepSeni hospodaisko-socialnich a bytovych poméri za
jeden z faktord, které mohou zabrzdit tendenci dlouholeté diskrepance mezi
stiate¢nosti a plodnosti."® Efekt podobné politiky pokladal nicméng za nejisty.

N¢kolika slovy je tfeba se zastavit u transferu némecké a mad’arské
menSiny, z nichz zvIasté prvni opatieni se vraci az do soucasnosti jako bume-
rang v nekonec¢nych diskusich: od otazky, zda bylo viibec nutné, ptes hodnoceni
zpusobu jeho provedeni, ke stdle hlasitéjSim a stupfiovanym pozadavkim
Sudetonémeckého Landsmannschaftu nejen na dals$i omluvy za obéti odsunu, ale
na zruSeni tzv. BeneSovych dekreti 1 na odSkodnéni za majetek, ktery zde
vysidlenci zanechali.

Stejné otazky si kladl Antonin Bohac, jediny z demografii, ktery byl jesté
v pribéhu valky pozadan Ustfedim domaciho odboje (UVOD) o stanovisko

Y PATOCKOVA-HORAKOVA,L. 1946: Nd§ populacni problém.Olomouc, OZK,63 s. J. Macka
cituje nas. 13.

5 SRB,V. 1947: Biologickd situace v ceskych zemich. Kniznice Socialni revue sv. 6, Praha, 71
S. TYz 1947: Deti nam umiraji. Tamtéz, sv.3, Praha. TYZ 1947: Vymirajici narod. Tamtéz,
77 s. TYz 1947: Bytova otdzka a populacni politika. Praha, Min. socialni péce, 54 s.

18 KorCAk, J. 1947: Op. cit. ,s. 201.
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k némecké mensiné po skonceni valky. Boha¢ byl jednim z védci, ktefi kromé
prace za katedrou a psacim stolem zjiStovali situaci na misté, cestovanim po
¢eském pohranici a znal problematiku z autopsie. Byl to velmi tolerantni clovek,
vefici evangelik, prosty jakékoliv nacionalni zasti, mezi némecky mluvicimi
demografy a statistiky mél fadu osobnich ptatel. Zabyval se vSak vice nez
ostatni 1 historii vlastniho naroda, véetn¢ historie mensSin. Uvédomoval si, ze
piedvale¢né zfanatizovani vétSiny obyvatelstva Sudet, podnécovani zasti,
odporu a pohrdani vii¢i ¢esky mluvicimu obyvatelstvu pohrani¢i nema pocatek
teprve v politickém vyvoji zhruba od tficatych let dvacatého stoleti. Existovaly
pokusy mnohem star§iho data nez byly snahy v samych poc¢atcich samostatného
statu o odtrZeni ,,Sudet* a vytvoieni ,,Deutschbohmen®. Tato bez nadsazky ,,pata
kolona* v zadech republiky zde pracovala a byla mocné podporovana i né-
meckou publicistikou jiz od stoleti devatendctého. Prvni mohutnou vinou se jen
manifestovala v usili o odtrzeni pohrani¢i a za¢lenéni do Rise; Henleinova
stranickd politika tu nalezla natolik zivou odezvu, Ze s jeho karlovarskymi
pozadavky, likvida¢nimi vii¢i Ceské narodnosti a existenci, souhlasilo vice nez
osmdesat procent némeckych voli¢li. Boha¢ navrhl feSeni shodné s tim, k némuz
dospélo po valce jednani spojencit v Postupimi: vysidleni podstatné Casti oby-
vatelstva s vyjimkou antifaSisti tam, kam se toto obyvatelstvo pfihlasilo ve
svobodnych volbach s volanim po ochrané Rise pred &eskym ,utiskovanim*
(Heim ins Reich). Nezaménoval pfic¢iny a nasledky. Toto stanovisko k transferu
neopustil, 1 kdyz kritizoval zpiisob provedeni odsunu a byl zejména proti tzv.
,divokym* akcim, za nimiZ se nejednou skryvala snaha jejich aktérii zakryt
vlastni ,,maslo na hlavé*“ — kolaboraci s nacistickym rezimem.

Nazor, Ze ,,to, co spachali Némci a z nich hlavné obyvatelé Sudet, ucini po
kone¢né porazce hitlerovského Némecka jakékoliv dalsi souziti ¢i symbiosu
snimi Vv jednotném statnim utvaru nemoznym®, sdileli Bohacovi soucasnici
Frantisek Weyr i Karel Englis."

Pokud jde o obyvatelstvo, zejména v Ceském pohranici, které na vlastni
ktzi pocitilo disledky valky, nésilné vyhanéni Ceskych obyvatel z pohranici,
zazilo transporty Zidt i zbddované lidské trosky, kterym se podafilo piezit
v koncentra¢nich taborech a byly pii péSich 1 vlakovych transportech
nemilosrdné pobijeny podél silnic (,,vlaky smrti*, pochod smrti z Gross-Rossen
u Zirée adalii), bezvyhradné souhlasilo s dekrety presidenta Benese a to
I rodiny narodnostné smisené, kde délici ¢ara ,,odsunuti-ponechani* probihala
neziidka 1 jimi samymi nebo v $ir§im ptfibuzenstvu. K soucasnym stupiiovanym
utokiim na osobu prezidenta E. BeneSe ze strany konzervativnich némeckych

Y'\WEYR, F. 2004: Paméti, 3: 31, 62.
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politiki a publicistl, zejména ale ze Sudetonémeckého Landsmannschaftu,
v souvislosti s vysidlenim se vyslovil Vaclav Kural, ktery se v ptedchozich
pracich zevrubné¢ a se znalosti pramenti vénoval Cesko-némeckym vztahim
a historii souziti.'® Cenné a objektivni jsou prace Evy Hahnové, kterd pasobi
jako nezévisla historicka v Oldenburgu a jejiho manzela Hanse Henninga
Hahna, profesora vychodoevropskych déjin na univerzité tamtéz. Nejnovéji oba
posoudili soucasnou strategii sudetskych Némcii v recenzi dvou knih k tématu.™

Naléhavost populacnich otazek zatlacily brzy po ukonceni valky jiné
problémy, V neposledni fad¢ politické: boj o charakter statu. Statni statisticky
ufad, jehoz predsedou byl jmenovan FrantiSek Fajfr a predsedou odboru pro po-
pulacni statistiku Vaclav Sekera, byl zavalen tkoly obnovy a rozSifeni sta-
tistickych Setfeni pro potieby hospodaiského vyvoje, pfipravou a zpracovanim
vysledkl povale¢nych populacnich censti pro planovani ekonomiky.

Pocatkem padesatych let pak dochdzi ke stagnaci popula¢nich vyzkumii.
Navenek se jevil demograficky vyvoj jako ptiznivy, coz vzbuzovalo iluze
0 trvale nastoupeném vyhovujicim trendu. Toto zdani bylo po Unoru 1948
mocné podporovano i ideologicky, aplikaci Marxova ,,popula¢niho zékona* na
vyvoj populace v podminkach socialistické spole¢nosti, v niz nemuze teoreticky
dochézet k nepfedvidatelnym zménam, protoze vytvari vSechny piedpoklady
k harmonickému ristu populace.

S tim souviselo 1 nedocenéni vyznamu demografického studia. Nemalou
piekazkou bylo 1 to, Ze se statistika stala tajnou ufedni zaleZitosti (teprve v roce
1956 byl darazné vznesen pozadavek na odtajnéni dat vekové struktury
obyvatelstva podle jednotek veku). Dalsi brzdou bylo pieruseni stykl s védecky-
mi institucemi v ,kapitalistickém* zahranici.

Na nutnost koordinace prace upozornil diirazné v roce 1947 Vladimir Srb;
narysoval 1 §iroky program ¢innosti Popula¢niho tstavu podle vzoru francouz-
ského Narodniho tstavu pro demografii (INED), zalozeného kratce po skonceni
valky pfi ministerstvu zdravotnictvi a populace a shrnul soucasnou situaci u nas;
praktické feSeni lezelo na ministerstvu socidlni péce. To také hradilo z rozpoctu
ve vysi 8 260 tisic ndklady na 951 poraden pro matky, v nichZz pracovalo
sttidavé na 11 500 dobrovolnych pracovnic a pies 1éto bylo v ¢innosti
507 zem&d&lskych Gtulkd pro 12 167 ohlagenych déti.?

18 KURAL, V. 2004: K soucasnym Utokiim na prezidenta BeneSe. In: Prisné tajné, €. 6, s. 126-
142.

Y In: Lidové noviny 22. 4. 2006, s. 111.
20 SRB,V. 1947: Vymirajici ndrod, s. 75 n.
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Srbiiv hlas zanikl bez odezvy stejn¢ jako snaha A. Bohace v roce 1950
ziidit Populaéni ustav pfi CSAV jako pracovisté, které by sdruzilo odborniky
v oboru demografie, sociologie, statistiky a ekonomie.

Ustav mél teoreticky zkoumat populaéni vyvoj a navrhovat prakticka
opatfeni populaéni politiky, vy-uZivat statisticka data, chapana dosud spiSe jako
pouhé vykaznictvi bez zietele ke konkrétnimu vyuziti.

Kontinuitu demografickych praci zajiStovala hlavné ¢innost jednotlivych
osobnosti z okruhu Statniho ufadu statistického, piirodovédecké fakulty UK
I jinych fakult, které obnovily po roce 1945 pedagogickou a védeckou ¢innost.

Tato kontinuita byla vazné naruSena kadrovou politikou, fizenou z vlad-
nouciho centra UV KSC. Mnoho pedagogii (mezi nimi i Antonin Bohag) bylo
zbaveno prava vyucCovat a byli nuceni odejit do pfedc¢asného diichodu, jini byli
persekvovani, véznéni, nebo unikli persekuci emigraci.

Na prvni znamky poklesu turovné shate¢nosti a porodnosti poukazal SUS
v roce 1953 v analytickém rozboru Pohyb obyvatelstva v letech 1951 a 1952 ve
Zpravach SUS. Podrobnosti jednani a piiprav, které vedly v roce 1957 ke zfizeni
Statni populac¢ni komise (SPK) jako trvalého vladniho orgénu a zaroven jako
narodniho komitétu populaéni komise OSN, jsem shrnula jinde.?

Jisté je, ze prace demografii, zejména V. Srba, F. Fajfra a J. Sveton¢ a je-
jich poukazy na zavaznost populaéniho problému v naSem staté podstatnou
mérou prispély k tomu, ze alespon trochu ozil zajem o tuto problematiku. Pfi-
nesly nové impulsy pro vyvoj demografického mysleni a teoretické zavéry.

Jednou z vyraznych osobnosti obdobi, v némz po stagnaci demografického
studia dochazi navzdory politické situaci k objektivnéjSim néhlediim na popu-
la¢ni problematiku, byl FrantiSek Fajfr (1892-1969), vzdélanim pravnik a filo-
sof. V SUS pracoval jiz pied valkou, jako predseda SUS od roku 1945 do roku
1961 se vyznamné podilel na organizaci dvou povale¢nych séitani. Demografii
pfednaSel na Vysoké Skole ekonomické v Praze. Pod jeho vedenim provedla
Statni populac¢ni komise fadu Setfeni (o rodiCovstvi, o0 manzelstvi, potratovosti,
antikoncepci, trovni bydleni, zaméstnanosti Zen, mateiské dovolené atd.). Upo-
zornil na nebezpec¢i mechanického spojovani popula¢niho vyvoje s vyvojem
ekonomickym a kritizoval zejména nazor, Ze za socialismu s odstranénim
prekazek, brzdicich porodnost, bude realizovand plodnost stoupat. Stejné tak

1 SUBRTOVA, A. 1985: Organizace demografického bdddni. .. , s. 155-161. Ztizeni
Demografického ustavu pii CSAV navrhoval v roce 1957 i Frantisek Fajfr. Ustav zfizen
nebyl, ale v tomtéZ roce byla dvé mista pro studium popula¢nich otazek pfidélena Ekono-
mickému ustavu CSAV, kde na jedno z nich nastoupil v fijnu téhoZ roku Zden&k Pavlik.
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odmitl pfedCasné vytyCovani ,,populacnich zakonl socialismu® jako postulaty
a stinové teorie.

Fajfrova pisemna pozlstalost poskytuje dost dokladii o tom, ze mél jasnou
predstavu, kam musi populacni politika sméfovat, aby méla vyznam - selektivni
populacni opatfeni, odstupnovani rodinnych ptidavkd na dalsi dit¢ v souladu
S ptedstavou o optimalni velikosti rodiny: do c¢tvrtého ditéte progresivné, ale
zamezit tomu, aby se z rodinnych ptidavkl stal zdroj pfijma pro rodice, ktefi
nevénuji détem potiebnou péci. Pozadoval postavit matefskou ,,dovolenou* na
urovenl zaméstnani Zeny a maximalné ji prodlouZzit, namisto budovani dalSich
jesli a Skolek ulehcit postaveni zaméstnané Zeny s détmi, disledné fesit bytove
problémy mladych manZelstvi a vicegeneracnich rodin. Zlomek téchto myslenek
publikoval, jin¢ se dochovaly v jeho sdélenich na kongresech a symposiich,
vétsina v podkladech pro praci Populaéni komise.”® Zavazné jsou i Fajfrovy
piispevky k teoretickym otdzkam demografie (pfedmét demografie, jeji posta-
veni v systému véd).

V roce 1959 vydala prvni teoreticky zaméfenou praci Helena Svarcova
(nar. 1931), v niz kritizovala burZoasni popula¢ni teorie a objasiiovala zaméry
socialistické populaéni politiky.* Druha prace téze autorky s nazvem Populace
je psana jiz pod dojmem vysledkl kritickych analyz dosavadniho popula¢niho
vyvoje. Vyslovuje se 1 k uc¢innosti dosavadni popula¢ni politiky a predpoklada
vypracovani dlouhodobé koncepce ekonomického vyvoje: ,,Pticiny, vyvolavajici
urcity smér trendu porodnosti, je nezbytné hledat tam, kam nas vede marxisticka
metodologie, tj. k zdkladnim hybnym silam lidského pocinani, k ekonomickym
vztahtim, zde k ekonomickym podminkam existence rodiny.“*

Soudi, Ze populacni pfirtstek by nemél byt v rozporu s ptiristky vyroby,
anulovat nebo podstatné redukovat ptirtistky produktivity prace. Na druh¢ strang
by nemél klesnout pod uroven, kdy nastava rapidni zhorSeni vékové struktury.
Dalsi rozvoj vyroby bude uplatiovat naroky na kvalitu, vzdélani a kvalifikaci
pracovni sily nikoli pfedeviim na jeji mnozstvi.”®

22 EAJFR, F. 1959: O studiu populaéniho vyvoje. In: Demograficky sbornik (V. SR8 ed.) Praha,
SSU-SEVT, s. 7-9. TYZ 1964: Pfedmluva ke knize Z. PAVLIKA (1964) Nstin populacniho
vWvoje svéta. Praha, NCSAV, s. 5 n. Vroce 1963 zformuloval aktualni tikoly populaéni
politiky ve stati Aktualne zadanija politiki demograficznej In: Studia demograficzne, I,
ses. 1, s. 53-59,

2% Pozistalost Frantiska Fajfra je uloZena a zpracovana v Archivu Narodniho muzea v Praze.

4 SVARCOVA, H. 1959: Populace a spolecnost. Praha, SNPL, 192 s.

2> TAz 1966: Populace, Praha, SNPL, s. 189.

26 Tamtéz, s. 227.
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Nékolik zavaznych prispévkt vyslo k otazce popula¢niho optima, z nich
jmenuji alespon praci Zdeiika Vavry (1930-1995) a Milana Kucery (nar.
1929).%” Autofi se ptiklangji k nazoru, Ze hlavnim smyslem popula¢niho optima
je dosaZeni rovnovazného stavu jak s ohledem na hospodaisko-spolecensky
vyvoj tak na vlastni reprodukci. Tato rovnovdha mad dynamicky charakter a za
soucasného stavu populacniho vyvoje by predpokladdala dosazeni takové vyse
reprodukce, ktera by zmirnila tzv. relativni starnuti; to znamend doséhnout
alespon urovn¢ prosté reprodukce v celé populaci. Otazkam popula¢niho optima
se pak dale vénoval Ivan Kuchar (1932-1998), ktery publikoval v Demografii
a Vv Politické ekonomii fadu prispévki k tomuto tématu. (u nékolika z nich byl
spoluautorem Zdenék Pavlik).

Zdenck Vavra studoval tendence v dlouhodobém vyvoji reprodukce obyva-
telstva Ceskych zemi a v praci ,,K vyznamu populace v ekonomickém rozvoji*
se zabyval 1 rGstem svétové populace. V této souvislosti ukazal (patrné jako
prvni z naSich autorll), Ze se nedostateCné odliSuje vlastni socialné-ekonomicka
koncepce maltuzianstvi od problému regulace plodnosti — dalsi spolec¢ensky
vyvoj piimo i nepfimo piedpoklada planované rodi¢ovstvi.”®

Milan Kucera krom¢ cennych analytickych praci, vyplyvajicich z vysledku
censit 1 zachyceni dlouhodobéjSich tendenci populaéniho vyvoje, zdlraznil
vyznam dlouhodobé a intenzivni vychovy k rodiCovstvi a soustfedéni spoleCen-
ské pomoci na tieti, resp. &tvrté déti k zabezpe&eni alespoti prosté reprodukce.”
Vysledky sociologického prizkumu ostatné prokazaly, ze regulace poctu déti
patii stale jesté k prostfedkam, které zmiriiuji napéti ve zdrojich rodin.™

Ve struktuie demografickych praci v obdobi 1959-1973 ptevazovaly
analytické studie, vénované problematice mortality, natality i fertility. V tomto
a slouzi spis pro orientaci v celkovych tendencich.

K piedstavitelim demografické analyzy patfili pracovnici SUS (od roku
1968 Federalniho statistického ufadu) Vladimir Srb, jehoZ bohata publikacni
¢innost zasahovala do mnoha dalSich oblasti a Milan Kucera. Spolu s Ladisla-
vem Ruzi¢kou vydali v roce 1971 publikaci Demografie. Pfedchazela ji Demo-
graficka prirucka, vydand V. Srbem v roce 1965 a obsahujici dlouhodobé ¢aso-
vé fady na obdobi 1965-1975. V tomtéZ roce vysel v nakladatelstvi CSAV &esky

2T \JAVRA, Z. 1969: K vyznamu populace v ekonomickém rozvoji. In: Studie CSAV ¢&. 3,
Praha, Academia, 152 s. -, M. 1973: K problematice optimalniho vyvoje v Ceskoslovenské
socialistické republice. In: Demografie 15, ¢. 2, s. 97-100.

28 \VAVRA, Z. 1969: Op.cit.,s. 82.

29 KUCERA, M. 1973: Op.cit.,s. 100.

30 MACHONIN, P. a kol. 1969: Ceskoslovenskd spolecnost. Bratislava, Epocha, 419 s.
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svazek Mnohojazycného demografického slovniku. Znacna pozornost se soustie-
dila k otazkam populacni politiky a jeji efektivnosti (Vladimir Wynnyczuk
(1921-2002), Vladimir Roubic¢ek (1930-2005), Josef Koubek (nar. 1940),
k otazkam struktury doméacnosti a rodin Zdenék Jurecek (1914-2002), Ota
Ullmann (nar. 1917), Josef Vytlacil (nar. 1920) a jini, k problematice migraci
a urbanizace v souvislosti s popula¢nim vyvojem Jiri Musil, (nar. 1928), Karel
Kiihnl (1936-1996), bytovou problematikou se zabyval Jaroslav Dousa (nar.
1925), pravnimi aspekty populace Olga Vidlakova (nar. 1928).

Nedostatek vysokoSkolskych u€enic a skript, kde od Korcakovych Zakladri
populacni vedy (1946) a Cviceni v demografii (1954) nevyslo nic, co by je
nahradilo, vyplnil svymi zasluZnymi pracemi Vladimir Roubicek.

Od sedesatych let pokrocilo i historicko-demograficka badani. Synteticky
vyklad populac¢niho vyvoje v letech 1754-1914 v praci Ludmily Karnikové
(1931-1965) z roku 1965, ¢asov€é navazujici na starSi praci O. Plachta (1957),
metodicky cenny, doplnily dalsi vyzkumy, které jej v mnohém piekonaly: studie
i knizni publikace Pavly Horské (nar. 1927), Eduarda Maura (nar. 1937)
a skupiny pro historickou demografii. Vysla prace o dlouhodobych populacnich
trendech na izemi CSR a mnoZstvi analytickych studii. Zakladni data o stavu
a pohybu obyvatelstva ¢eskych zemi od nejstarSich dob do roku 1918 zpracoval
a vydal vroce 1978 Vaclav Sekera (1898-1982). Pro Slovensko piredstavuji
zakladni prace, hodnotici celkovy populaéni vyvoj, studie Jana Svetoné (1905-
1966).

V zahrani¢i zili a publikovali Ladislav Rizicka (nar. 1921), ktery vydal
fadu vyznamnych praci k tématice socidlnich vztahli a k sebevrazednosti a To-
mas Frejka (nar. 1932), ktery se zabyva koncepci stacionarniho obyvatelstva
a prognostikou ve svétovém ramci. Obdobné tématice jako L. Ruzicka se vénuje
I Dagmar Dzurova (nar. 1957).

K demografickym pracim Sir§iho zaméfeni ndlezi Ndstin populacniho
vpvoje sveta (1964) Zdenka Pavlika (nar. 1931) spokusem o teoretické
zobecnéni, zaloZenym na teorii demografické revoluce.

Predstavu o struktufe demografickych praci od roku 1945 podévaji biblio-
grafické ptehledy (prvni roCnik Bibliografie ceské statistiky a demografie,
zahrnujici rok 1966, vysel v roce 1967) Jaroslava Podzimka, tyz autor vydal
v roce 1981 soupis prament k demografickému vyvoji CSR a spolu s Josefem
Koubkem edici narodni bibliografie demografickych praci za léta 1945-1977
(1984). I tato struktura je odrazem populaéniho mysleni, respektive vyjadienim
potadi naléhavosti problémi, k nimz se obracelo badéni.

Zavaznost populacni problematiky byla uzndna zafazenim ukolu ,,Zékladni
problémy reprodukce lidskych populaci se zvlastnim zietelem k Ceskosloven-
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sku* jako jednoho z hlavnich ukoll do statniho planu zakladniho vyzkumu pro
léta 1976-1980 a ukolu ,,.Dlouhodoby vyvoj, soucasny stav a progndzy
demografickych struktur v regionalnim aspektu® pro 1éta 1980-1985.*

Pozoruhodné vysledky piineslo Setfeni populacniho klimatu, i kdyz se
tykalo jen Casti populace a to venkovskych Zen. Sbornik, ptipraveny k tisku jiz
v roce 1973 (vysel v roce 1977), shrnul diskusi metodickych otazek (vymezeni
obsahu populacniho klimatu, konkrétni problematiku vybérovych soubori)
a piinesl prehled vybranych vysledki Setfeni v Ceskoslovensku i ve svété. Je
tteba zdlraznit, Ze Ceskoslovenska Setfeni zaujimala Cestné misto mezi prvnimi
Setfenimi ve svété a to jak svym rozsahem tak metodikou a pfinesla vzdy cenné
poznatky.*

Snad jeste nikdy v historii se nevytvoftily (alespoii proklamativng) tak velké
piedpoklady pro tésnou navaznost populacniho mySleni na praxi; populacni
mysleni miiZze nicméné jen piinést rozbory konkrétni situace, kterou je neziidka
vyprovokovano, a dat v ivahu sméry, jakymi by se méla ubirat populacni
politika.

Za dulezité pokladam 1 to, Ze Ceskoslovensti demografové nebyli jiz zcela
1zolovani od svétového déni ve svém oboru a Ze v rdmci moznosti reagovali na
podnéty, které piindSelo. I kdyZ dodnes postradaji samostatné pracoviste,
ucastnili se alespon néktefi znich akci, pofadanych dokonale vybavenymi
pracovisti v zahranic¢i (U€ast na programu INED pro sledovani kratkodobého
I dlouhodobého vyvoje plodnosti aj.), jednotlivci byli ¢leny mezinarodnich
spole¢nosti (pokud se jim zdatilo zaplatit ¢lensky pifispévek ve valutach, a také
neprokddrovani méli s vyjezdem nesmirné obtiZze, pokud se kongres konal
V ,,zapadni‘ cizing).

Sméry pottebnych opatieni, vyplyvajici z rozboru dlouhodobych trendi
reprodukce a pruzkumt popula¢niho klimatu, jsou znamé od dob, kdy se k nim
vyjadfili Vladimir Srb, FrantiSek Fajfr, Milan Kucera, Vladimir Roubicek
a mnozi dal$i. Zastava fada oblasti, kde nebyly ani formulovany natoz pftijaty

3 Vysledky dosavadnich vyzkumti shrnul PAVLIK, Z. a kol. ve Zpravé koordinatora
k zavérecné oponentuie HU VIII-1-8, Prirodovédecka fakulta UK Praha 1980, 141 s. Dale
srvn. LESNY, 1. 1982: Zakladni vyzkum v demografii v obdobi 1981-1985. In: Demografie
¢.3, s. 252-253. Tabulka s ptehledem demografické literatury v letech 1945-1979 podle
témat srvn. KOUBEK,J. — PODZIMEK, J.(eds.): 1984 National population Bibliographies, s.
19-20. Strukturu obsahu ¢asopisu Demografie v letech 1969-1973 in Demografie 18, 1976,
¢.1, s. 50-54. Dtto za léta 1974-1981, tamtéz, 24, 1982, ¢.2, s. 152-156. Dtto za léta 1959-
1989 tamtéz 32, 1990, ¢. 2, s. 143-147.

32 PAVLIK, Z. 1977: Setfeni populagniho klimatu. Metodika,mezinarodni piehled a $etfeni
venkovskych Zen v Cechach. UK Praha, 298 s
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potiebné sméry Cinnosti, které rovnéz souviseji s problémy populace (ucelné
fizeni migracnich proudt, Siroka oblast problémi kolem kvality populace,
disledky, které piinese starnuti populace v diichodové politice, struktufe
pracovnich sil atd.).

VI11.3. Organizace demografického badani v CSR od roku 1945

Protoze na rozdil od naSich sousedil (blizkych i1 vzdalenych) nema nas stat
samostatné pracovisté¢ pro demografii, vazalo se veskeré badani institucionalné
k ¢innosti Statniho uradu statistického a k fadé dalSich pracovist’ (universitnich
kateder, ustavii CSAV, archivll aj.), kterd v ramci jinych ukoli vénovala téz
pozornost demografii. Vyvoj Ceskoslovenské statistiky za poslednich 70 let
shrnul J. Podzimek,* 100 let vyuky demografie na Univerzité Karlové vzpo-
menul Z. Pavlik.

Demograficka statistika sledovala pfirozenou ménu obyvatelstva, kde
navazala na soustavu pramennych dél o pohybu a stavu obyvatelstva a roze-
birala zjiiténé situace. Cetné rozbory se tykaly aktualnich jevii populaéniho
vyvoje z dlouhodobého pohledu (plodnost, vnitini migrace, rozvodovost,
potratovost, siiatecnost atd.). Dopliikem pravidelnych zjiStovani v rdamci censii
(1950, 1961, 1970, 1980) byla jednorazova Setfeni a vyzkumy k hlubsi analyze
pficin a podminek nekterych jevil. Prvni specidlni Setfeni o roding se uskute¢nilo
v roce 1956, nasledovalo nékolik desitek rGznych Setfeni, z nichz J.Podzimek
zduraznil studium plodnosti 1977, v némz se Ceskoslovenska statistika zapojila
do mezinarodni spoluprace pii svétovém Setieni fertility.>*

V roce 1964 se ustavila pti CSAV Ceskoslovenska demograficka spo-
le¢nost jako zajmové vybérové sdruzeni védeckych a odbornych pracovnika
ruznych profesi se zaméfenim na demografii. Vytvofila se tak jedina zakladna
pro evidenci a soustfedéni odbornik, jejichZ spoleCnym zajmem je demografie.
V ramci spolecnosti vznikly dvé pobocky, jedna se sidlem v Brné, druha
v Ostravé. Prvnim piedsedou CSDS byl Frantisek Fajfr, od roku 1969 po jeho
smrti ho ve funkci vystfidali Vladimir Srb, Miroslav Vojta a Zden¢k Pavlik,
ktery ji vykondval od roku 1972 jako ufadujici mistoptfedseda, teprve v roce

% PopzIMEK, J. 1985: Ctyficet let Eeskoslovenské statni statistiky. In: Demografie 27, &. 1, s.
4-7. TYz 1989: 70 let ceskoslovenské statni statistiky. Praha, PSU a VUSEI, 223+XXIV s.
100 let demografie na Université Karlové. In: Zpravodaj Ceské demografické spolecnosti
19/1999, s. 1 (red).

¥ K tomu srvn. WYNNYCZUK, V. — FAKTOROVA, F. 1980: Mezinarodni srovnani populaénich
opatieni v Evropé (1978). In: Demografie 22,¢.1,s. 1-15. SRB, V. 1979: Setieni plodnosti
(1977). In: Demografie 20,¢.1,s. 4-14, ¢.2, s. 97-106, ¢.3, s. 205-213, ¢.4, s. 302-310.
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1974 bylo povoleno, aby se nestranik stal pfedsedou spole¢nosti. Tuto funkci
zastaval do roku 2003, kdy byla predsedkyni zvolena Jitka Rychtafikova.
Védeckym tajemnikem spolecnosti byl od doby zalozeni do roku 1968 Zdenck
Pavlik, v letech 1972-2003 Vladimir Roubicek, v letech 2003-2006 Ludmila
Fialova, od roku 2006 zastava tuto funkci Tomas Kucera. Od kvétna 1993 se
Spoleénost nazyva Ceska demograficka spole¢nost.

V roce 1967 byla zalozena Slovenska demograficka a statistickd spolecnost
SAV, (pfedseda Daniel Vojtko), jejiz demograficka sekce plnila ikoly CSDS na
Slovensku. N¢ckteré akce, zejména mezinarodni sympozia, potadaly obé& spo-
le¢nosti spoleén&.*

Hlavni odborna &innost CSDS (od roku 1993 CDS) spoéivala v organizo-
vani pravidelnych pfednasSkovych vecert a vyro€nich celodennich konferenci ke
zvolenému tématu. Spole¢nost pracovala v né€kolika odbornych skupinach (pro
historickou demografii, zdravotné — biologické aspekty populace, pro planované
rodi¢ovstvi, modelovani a vypocetni techniku v demografii, s¢itani lidu, domt
a bytl, rozmisténi a stéhovani obyvatelstva).*® Uspotadala do roku 1989 &tyii
mezinarodni sympozia . V roce 1965 na téma ,,Ekonomické aspekty reprodukce
obyvatelstva®, v roce 1976 konferenci demografii socialistickych zemi, vénova-
nou demografickym prognozam, v roce 1983 konferenci k problematice demo-
grafického vyvoje v kontextu socialniho rozvoje a v roce 1989 na téma ,,Starnuti
obyvatelstva ve vyspélych zemich®. V roce 2005 uspotadala spolu s Centre
francais de recherche en sciences sociales a Goethe-Institut Prag trilateralni
demografickou konferenci ke tfem tématim: 1. Pro¢ (ne)mame déti? 2. Migrace,
pluralita a integrace, 3. Pro€ a jakou rodinnou a imigracni politiku?

Publika¢ni moznosti se oteviely od roku 1959 ve ¢étvrtletniku Demografie,
vydavaném SUS, od r. 1969 FSU. Od roku 1968 vychazela étvrtletni revue
Demosta (v rusting, anglic¢tin€,Spanélstin€ a v esperantu) pro zahranici. Sbornik
Statistika a demografie vychazel v letech 1959-1971 (10 svazki), jeho pokra-
Govanim byl sbornik Statistickd revue, vydavany FSU. Od roku 1977 vychazi
neperiodicky sbornik Acta demographica, ktery vydavala CSDS do &.V1/1982
spolu a Vyzkumnym ustavem socialné-ekonomickych informaci, od ¢isla VII
samostatn¢). Poslednim ¢islem XV je druhé piepracované vydani Mnohojazyc-
ného demografického slovniku.”’

% SUBRTOVA, A. (ed.): 10 let CSDS. Rocenka CSDS, Praha 1976, 88 s. CSDS (ed.): 20 let
Ceskoslovenské demografické spolecnosti pii CSAV. Praha 1985, 198 s.

% VIDLAKOVA, O. 1984: Ceskoslovenska demograficka spole¢nost — 20 let. In: Demografie
26, ¢.2,s.152-153.

3" pAVLIK, Z. — KALIBOVA, K. 2005: Mnohojazycny demograficky slovnik — cesky svazek,
druhé vydani. Acta demographica XV, Praha, CDS, 186 s.
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VlIadni populacni komise, ktera pievzala od roku 1972 ukoly Statni
populacni komise, vydavala Sestkrat roén¢ Populacni zpravy.

Skupina pro historickou demografii CSDS vydava nepravidelné sbornik
Historickd demografie (nakladem Ustavu &eskoslovenskych a svétovych dgjin
CSAV, od roku 1991 nikladem Sociologického tistavu AV CR). Do soucasné
doby vyslo 30 svazkii.

Samostatné prednaSky z demografie maji nejdelsi tradici na ptirodovédecké
fakult¢ UK, kam byly po jejim zaloZeni v roce 1920 spole¢né s antropologii
pieneseny z filosofické fakulty UK.

Od roku 1918 byl fadnym profesorem antropologie a demografie lékar
a antropolog Jindiich Matiegka (1862-1943), zakladatel Antropologického
ustavu. Na tomto ustavu antropologie a demografie se habilitoval Antonin
Bohac (1929) a Jaromir Kor¢ak (1950), ktery v roce 1950 pienesl demografii na
katedru geografie.

Demograficka statistika se pivodné prednésela od roku 1955 na Vysoké
Skole ekonomické v Praze, fakulté¢ narodohospodaiské v ramci oboru ekono-
micka statistika; pfi této fakulté byla zfizena rok 1968 Laboratof demografie
jako védecko-pedagogické pracovisté, které se specializovalo na prognézy, ze-
jména na regionalni populacni prognézy ve spojeni s ekonomickou prosle-
matikou. Na téZe Skole (fakulté fizeni) se prednaSela demograficka statistika
I v Bratislavé. V riznych letech se demografie nebo demograficka statistika
prednasela 1 na jinych fakultach vysokych Skol v Praze, Olomouci, v Brné
a v Bratislave.

Od doby, kdy kontinuitu demografickych studii udrzovali jen jednotlivci,
pies udobi, kdy byla podobné jako sociologie 1 demografie odsunuta na vedlejsi
kolej, ziskalo studium demografie postupné ptece jen §irsi zakladnu. Z vyvoje je
vSak zaroven patrné, Ze rozsah 1 zaméteni vyzkumnych Cinnosti bylo az pfilis
diktované nutnosti reagovat na momentalni vyvoj populace a snazit se jej néjak
usmérnit. Nadto vyzkum trpél a dosud trpi tim, Ze neni koordinovany; coz
ovSem neplati jen pro demografii. Vyznamné misto si v ném podrZela analyza
souCasné¢ho vyvoje imrtnosti a zejména zajem o analyzy nadimrtnosti muzi ve
sttednim véku, ktera se stavala vaznym problémem ceské populace. Domnivam
se, ze také zajem o otazky kvality populace nebyl imérny zavaznosti tohoto
namétu. Uplné napi. schazelo (a domnivam se, e schazi dosud) podchyceni
dalsiho vyvoje ,,zachranénych“ ploda s extrémné nizkou porodni vahou, kde
uspéchy, snizujici ukazatele novorozenecké a kojenecké umrtnosti, nejsou
konfrontovany s progndzou prezivajicich ,,inkubatorovych* déti.

I kdyz rozsah vyzkumu od prvnich povalecnych let znacné pokrocil,
zlstavalo jesté mnoho otevienych a nevyjasnénych problému.
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VI1I1.4. Globalni a syntetické pohledy na vyvoj populace.

Diiraz na analytické studium, ktery provazel demografii u nas od jejich
pocatkli dodnes, je typicky i pro rozvoj demografie ve svétovém méfitku: pro
syntézu nebyl dostatek spolehlivych opérnych bodu. Piesto bylo vysloveno uz
tolik rznych teorii, tolik vysvétleni pro rizné typy reprodukcéniho chovani lidi
a jeho diisledky, Ze by jejich prosty vycet zaplnil mnoho stran. Nékteré z nich jiz
padly, jiné teprve provéii Cas. Uzitecné je pfipomenout si obCas vyrok Gilberta
Chestertona, 1 kdyz nebyl pronesen na ucet demografickych diskusi: ,, Teoretik,
ktery vytvoii novou teorii na zdklad¢é nové udalosti, mnoho Skody nenatropi. Ale
teoretik, ktery nejprve zplodi falesnou teorii a pak vidi ve vSem jeji dikazy, je

Zbyva trpéliva prace, pokusy o syntézu dosavadnich poznatkl, protoze jen
v dlouhodobém hodnoceni populaéniho vyvoje se mize ukdzat vaha nékterych
vyvojovych trendi a ryst, specifickych pro danou populaci, 1 téch, které jsou
spole¢né pro populace, Zijici ve zcela odlisSném prostiedi a podminkéach. Neplati
to jen pro demografii tzv. statistického obdobi, plati to 1 pro demografii historickou
V dnesnim vymezeni jejich hranic jako oboru, ktery se zabyva studiem populace
V tzv. predstatistickém a ran¢ statistickém obdobi. O tom, Ze CeSti demografové
jsou si této nutnosti védomi, svéd¢i bibliografie praci za uplynulé obdobi,
zabyvajici se trendy popula¢niho vyvoje v CSR, zdokonalovani metodiky projekci
a dlouhodobych vyhledi i zijem o populaéni problémy ve svétovém méfitku.*®

Spolupréace historikli, ekonomi, sociologli, 1¢kaiti 1 geografli je dilezita,
protoze prirozena reprodukce a jeji vysledny efekt je pomérné uzky aspekt
mnohostranné lidské existence. Jedinou moznou cestou je interdisciplinarni
studium obyvatelstva, jeho chovani i daliho vyvoje.*

Tak, jako se ve svété upina pozornost predevsim k teoriim, které se snazi o
zobecnéni na Sir§i Urovni abstrakce, odrdzeji tuto snahu 1 prace ceskych
demografii. Prvni praci, zaloZenou na teorii demografické revoluce (demogra-
fického ptrechodu, transition), byla kniha Zdenka Pavlika Nastin populacniho
vyvoje svéta (1964), v niz dosel k zavéru, ze demograficka revoluce jako bio-
socidlni proces vznikd u populaci s riznou zivotni Grovni i riznym piedcha-
zejicim populaénim vyvojem. Ma celosvétovy charakter, kterému odpovida 1
celosvétovy charakter spoleCenského vyvoje. Planovani poctu déti v rodiné se

%8 Bibliografie této literatury srvn. PODZIMEK J. 1981: Prameny demografického vyvoje CSSR,
Praha, s. 112-118, dale KOUBEK, J. — PODZIMEK, J. (eds.): National population biblio-
graphies, s. 1-12.

% VIDLAKOVA, O. 1984: Mezinarodni demograficka konference Smolenice 1983. In: Demo-
grafie 26, ¢. 1, s. 1-11.
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stava znakem hospodaisky 1 kulturné vyspélé spolec¢nosti. Poukdzal na speci-
fické rysy pribéhu demografické revoluce, podminéné dobou, kdy k ni dochézi,
zabyval se ulohou vnitinich a vnéjSich podnéth pro jeji pribéh a rozlisil nékolik
jejich typt. V uvodu k Pavlikové praci se vyjadiil k teorii F. Fajfr, ktery ji ptijal
jako odvaznou hypotézu, podnétnou pro dalsi badani.

Dalsi praci, vydanou na toto téma, kterd chape demografickou revoluci
jako historickou zakonitost populacni reprodukce, je studie téhoz autora Demo-
graficka revoluce jako globdlni zdkonitost populacniho vyvoje (1977). Je to
zaroven pokus vymezit populacni systém a oddé¢lit jej od systémil hierarchicky
nadfazenych - populacné-ekonomického a totalné-socialniho a poukéazat na
obecny charakter chovani téchto systémi, dulezity zejména z hlediska piedpo-
védi jejich budouciho chovani.* V n&kolika pracich z posledni doby dospél
autor k zavéru, ze se jedna 0 ,,globalni revoluci moderni doby, jejiz ¢asti (pru-
myslova, védecko-technicka, urbanizac¢ni, politickd-demokratiza¢ni, revoluce ve
vzdélani, mediciné, informatice, emancipaci a zrovnopravnéni Zen) jsou navza-
jem propojené a podminéné — bez toho nelze demografickou revoluci pochopit.
V tomto smyslu je piesnéjSi demograficka revoluce jako revolu¢ni zména
Vv demografickém chovani — pfechod z extenzivni formy reprodukce na formu
intenzivni (dfive se mnoho déti rodilo a mnoho jich umiralo brzy po narozeni,
nyni se jich malo rodi a téméf vSechny se dozivaji dospélosti)®.

Vyrazem snahy po zatfazeni problematiky demografickych a geodemogra-
fickych systémi do SirSich souvislosti je hledani podstatnych zakonitosti, ktere
by vyjadiily relativné vSestrann¢é charakter objektivni reality, oznacené jako
Htotalita®. Nékteré podnéty piinesly jiz prace Jaromira Korcaka, v nichz autor
formuloval protiklad krajni nerovnomérnosti diferenciace geografickych struktur
a relativni homogenity struktur, odpovidajicich druhovym souboram.* Autor
daval do protikladu heterogenitu anorganického svéta (komplexniho celku)
a homogenitu biologickych druhii (v€etné¢ druhu lidskeho) a vidi tak pficiny
rozdild v rtizné vyvojové slozitosti celkd.

K vytvoteni teoretickych vychodisek nejen ke zkouméni specifickych, resp.
,,vnitinich® problémii demografie a geodemografie nybrz i1 ke zkoumani vnitinich
podminénosti pfislusnych systémi smétovaly prace Martina Hampla, Zdenka Pav-

0 pavLIK, Z. 1977. Demograficka revoluce jako globalni zakonitost demografického vyvoje.
Zprava pro etapové fizeni hlavniho tkolu SPZV, 217 s. Tyz 1981: Zakonitosti vyvoje
demografickych systémi. In: AUC Geographica 16, ¢.1, s.3-31.

1 KORCAK, J. 1936: Regionalni typ v pojeti statistickém. In: Shornik Ill.sjezdu és. geografii
v Plzni 1935, Praha, s. 111-112. TyZ 1941: Pfirodni dualita statistického rozlozeni. In:
Statisticky obzor 22, Praha, s. 171-222. Tvz 1973: Geografie obyvatelstva ve statistické
syntéze. Praha, UK, 147 s.
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lika a Frantiska Charvata.** Zejména prace Martina Hampla Hierarchie reality
a problém hodnoceni sirsich souvislosti populacniho vyvoje (1976) podrobné uka-
zuje na moznosti aplikace vysledk ,teorie totality* pii hodnoceni demografickych
a geodemografickych systémi.*”® DileZity je podle mého soudu logicky odvozeny
zaveér o transformaci extenzivnich tendenci na tendence intenzivni a o vSeobecném
zvySovani vlivu socialniho prostiedi pii vytvareni koneéného efektu ptirozené re-
produkce, rozhodujiciho pro zmény v jeji trovni. Logisticky prab¢eh dil¢ich procest
a prislusnou reprodukci demografické homogenity na vyvojoveé vyssi uroven na-
chézi souhrnné u ptemény ,,demografického chovani®, tj. pfedev§im u zmény védo-
mé neregulované plodnosti na védomé regulovanou. Demografickou revoluci po-
vazuje za proces V podstaté téhoz vyznamového fadu, jakym byl a dosud je proces
industrializace nebo proces urbanizace. Obecna vyvojova generalizace je v téchto
pracich objasnéna. Konkrétni historicky vyzkum a budouci vyvoj, ktery lze pred-
pokladat, nikoliv s jistotou uréit, ji mize , jednak potvrdit, nebo také vyvratit.«**

V roce 1986 vysly Zdklady demografie jako celostatni vysokoskolska
ptirucka pro studenty ptirodovédeckych, ekonomickych, filozofickych a l¢kat-
skych fakult.*

Také usili historickych demografi smétuje k syntéze, zpocatku alespon
Kk postizeni dlouhodobych tendenci ve vyvoji populace piedstatistického obdo-
bi.*® Prace Ludmily Fialové (nar. 1947), s pouzitim specidlnich indext a meto-
dy nepiimé standardizace, navrzenych v roce 1965 A. J. Coalem, jsou pfi-
spévkem k vyvoji plodnosti v ¢eskych zemich a zaroven k pribéhu demogra-
fického piechodu u nas. Prokazaly, Ze pokles trovné plodnosti byl ve vSech
oblastech ¢eskych zemi ukoncen pted koncem druhé svétové valky a tim byl za-
roven zavrSen prechod k dne$snimu reproduk¢énimu chovani, které charakterizuje
pomérné vysoky podil obyvatelstva, zijictho v manZelstvi za soucasné nizké
tirovné manzelské plodnosti.*’

%2 Bibliografie t&chto praci srvn. HAMPL, M. 1976: Hierarchie reality a problém hodnoceni
sirsich souvislosti populacniho vyvoje. Praha, Ptirodovédeckd fakulta UK, 285 s.

* Tamtéz, s. 256.

* MusiL, J. 1985: Oponentni posudek zavérecné zpravy ,,Vybrané aspekty populac¢niho
vyvoje dil¢iho ukolu VIII-3-4/2 ,,Dlouhodoby vyvoj, soucasny stav a prognézy demogra-
fickych struktur v regionalnim aspektu®. Pfirodovédecka fakulta UK Praha, 7. 3. 1985.

* PAVLIK, Z. — RYCHTARIKOVA, J. — SUBRTOVA, A. 1986: Ziklady demografie. Praha, Aca-
demia, 732 s.

* Dlouhodobé populacni trendy na vizemi CSR. — predstatistické obdobi. In: Acta demo-
graphica IV, Praha 1981, 273 s.

*" FIALOVA, L. 1985: Piispévek k vyvoji plodnosti v Geskych zemich. In: Demografie 27, ¢. 1, s.
34-43.
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VI1I1.5. Vyvoj populacni politiky jako odraz popula¢niho mysSleni.

Popula¢ni politika navazala po druhé svétové valce na fadu opatieni,
k nimz doslo v mezivale¢ném obdobi. Zaroven se dost jasn¢ ukazalo, Ze zadné,
sebet¢inngjsi opatieni nemtize trvale stimulovat porodnost, pokud jeho tc¢innost
oslabuji neptiznivé okolnosti, rusivé piisobici na celkové popula¢ni klima.
krat zdiiraznovand nizka tempa bytové vystavby, stoupajici riist ndkladd na ni,
rozvoj a uroven sluzeb obyvatelstvu, vystavba Skol a predSkolnich zatizeni,
uspofradani pracovni doby, cenova opatieni, vysokd zaméstnanost Zen. Piehled
konkrétnich zasahii populaéni politiky je dobtfe zpracovany v fad¢ studii a neni
tieba se jim detailng zabyvat.*® V souvislosti s vyvojem populaéniho mysleni
stoji za povSimnuti, jakou obsahovou népli kdo déaval populacni politice,
nakolik byla teoreticky podlozena a do jaké miry se promitaly nazory na jeji
zavaznost, obsah a u¢innost do konkrétnich opatieni.

JiZz z ptehledu demografické literatury v povalecném obdobi do soucasnosti
je patrné, ze popula¢ni mysleni davalo dostatek podnéti k tomu, aby se popu-
laéni politika mohla orientovat spravnym smérem. Zpétné se ovSem hodnoti
nepomérné snaze nezZ dochazeji namety své realizace.

Na nutnost vzdjemné sladit bytovou a populacni politiku upozornila fada
autori velmi v€asné a nebylo to jen opakovani nazoru ekonoma Albina Brafa, Ze
dohled nad bytovym hospodafstvim si musi ponechat v rukou stat a trh s byty
nelze stoprocentné sveéfit soukromému podnikdni. Na zavaznost problému
upozornili jak J. Kor¢ak, V. Srb, F. Fajfr, tak J. Musil, M. Kucera, J. Dousa
a jini.

O Fajfrové dirazné iniciativé, smétujici k selektivni podpoie rodin s détmi
a k maximalnimu prodlouZeni mateiské ,.dovolené” jsem se jiz zminila. Zivotu a
dilu F. Fajfra je vénovana monografie z roku 1993, v niz je ocenén vyznam
tohoto filosofa, sociologa a statistika a jeho piinos pro ¢eskou demografii.”®
Z Fajfrovych nazorl stoji za pfipomenuti jeho zdlraznéni nezastupitelné
matefské a vychovné funkce Zeny, kterd se odeddvna uznavala. O tom, Ze by
matku mohla malému ditéti nahradit celodenni péce mimo domov, si dovolili
pochybovat mnozi, a to uz od konce 19. stoleti, kdy byla jesté k rodin¢ pevné

8 KOUBEK, J. 1981: Populaéni politika Ceskoslovenské republiky v letech 1945-1980. In:
Demografie 23, &. 1, s. 32-50. KUCERA, M. 1968: Populaé¢ni politika Ceskoslovenska. In:
Demografie 10,¢.4, s. 307-317. KoL. 1974: Population Policy in Czechoslovakia. Praha,
Orbis, 90 s.

* PAVLIK, Z. - SUBRTOVA, A. 1993: FrantiSek Fajfr. Zivot a dilo. Acta demotgraphica X.
Praha Ceskoslovenska demograficka spole¢nost a Cesky statisticky tGfad, 214 s.
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piipoutana. Nebyli to ti, ktefi se snazili ,,udrZzet matku v rodiné* a odepfit ji
jakykoliv podil na spoleCenském Zivoté a uplatnéni, naopak, pravé ti, ktefi
zaroven hajili jeji prava vtomto ohledu. K tomuto spole¢enskému ocenéni
matefské role Zen a snaze, aby se nedostdvala do rozporu s jejim zaméstnanim,
se dostavame znovu v proklamacich osmdesatych let.

Opatieni z prelomu Sedesatych a sedmdesatych let o prodlouzeni matetské
dovolené, davkach v matefstvi a piidavcich na déti, zdkon o matefském
piispevku €. 154/1959 Sb. z 18. 12. 1969 s Ginnosti od 1. 7. 1970, zvyhodnéné
nebo piednostni pljcky patii k tém, ktera miZeme pokladat za ptimy odraz
nazorll na nutnost stimulace porodnosti. Do stejné kategorie nalezela datova
opatfeni, pfednostni zatazeni rodin s vice détmi do potadnikli pro ptidélovani
byt a pijcky se statnim prispévkem, zavedené od 1. 4. 1973.

Dalsi oblasti, na jejiz zdvaznost demografové upozornovali, je vychova
Kk rodi¢ovstvi, poskytovani odbornych socidlnich sluzeb pii narusenych
manzelskych vztazich, porady ve véci planovaného rodicovstvi, sexudlni
vychova na Skolach atd. Autofi se shodovali v nazoru, ze prostor pro akce
populacni politiky se nesmi zazit na hospodaiskou oblast, protoze motivace
lidského jednani neni jednoduchym odrazem Zivotni urovng.*

Apel se strany demografii nebyl dost dirazny: jesté v roce 1966 soudila
H. Svarcova, Ze ,pfezivani star§ich mravnich norem pfedstavuje tendenci
doc¢asnou, zmeény ekonomické funkce rodiny piedstavuji funkci absolutni a diive
& pozdg&ji vyvolaji i zmény mravnich norem, idealnich piedstav. "

Stoupani rozvodovosti vyvolalo diskuse, jejichz dasledkem byla snaha
0 prevenci vysoké rozvodovosti. Meznikem mezi dvéma etapami v pravni Upra-
v¢é manzelstvi a jeho zruseni rozvodem bylo vydani zédkona o rodiné ¢. 94/1963
Sb. a obcanského tadu ¢. 99/1963 Sb., Casové velmi pozdni bylo zfizovani
manzelskych poraden podle vladniho usneseni ¢. 267/1973 Sb. Témata rodiny,
manzelstvi a rozvodl se mnozi v pocetnim zastoupeni v demografické literatuie
vyraznéji teprve od roku 1960 a dale, aby jich smérem k dnesku ptibyvalo
umérné tomu, jak to vyZadovalo nezbyti reagovat na tyto nepiiznivé rysy
populac¢niho vyvoje. Totéz se tykalo potratovosti, kterd byla do zna¢né miry
odrazem neuspokojivé situace v prevenci poceti, sexualni vychovy mladeze
a vychovy k rodicovstvi. F. Fajfr ve svych pfipominkach k ,névrhu zdsad na
vyuziti masové vychovnych prosttedkll ke spravnému poméru k rodicovstvi®
kritizoval jiz v roce 1962 postoj Kk antikoncepci, které se vénovala naprosto
nedostate¢na pozornost a navic se jednostranné propagovala Zenska antikon-

%0 SVARCOVA, H. 1966: Populace, s. 215.
*! Tamtéz, s. 195.
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cepce. Znovu piipomenul nutnost intenzivni teoretické prace jako piedpokladu
uspéchu v kterémkoliv sméru populacni politiky a nedostatecné vyuziti
zdravotnické statistiky k praktickym zavéram.’

Kdyz v roce 1968 hodnotil Jiti Prokopec deset let prace Statni populacni
komise, konstatoval obrat k lepSimu v mezich moznosti, pfedev$im v praci na
komplexnim programu socialni a ekonomické pomoci rodindm s détmi, ustaveni
poradniho sboru pro vychovu k rodicovstvi a ziizeni prvni stadlé manzelské
poradny v Praze. Za jeden z hlavnich ukold SPK pro pfisti udobi pokladal
postupne a trpélivé zpifestiovani optimalniho modelu opatifeni a Usili o jeho
realizaci.

| ztéto strucné rekapitulace je zieymé, ze mezi ndméty a navrhy, casto
tvrdosijné opakovanymi, a jejich realizaci, uplynula dost dlouhd doba. Jeji
zkraceni podminovala nejen prosperita, 1épe feCeno neprosperita narodniho
hospodafstvi, ale i to, ze do hlubsiho povédomi vetejnosti ani nepronikla potteba
n¢jak se angazovat pro lepsi vyvoj.

Cesti demografové se ve své vétsing nepiipojili ke vieobecnému optimismu
let kratce po druhé¢ svétove viélce, ale ani nepodlehli stejné nekritickému
pesimismu z obdobi klesajici porodnosti. Podle nazoru M. Kucery (1973) neni
skute¢né nutné bezprostfedné podmitiovat piiznivéjsi ekonomicky vyvoj vys-
Simi pfirdstky obyvatelstva v produktivnim v€ku a tim rychlejSim ristem za-
meéstnanosti. Automatizace a intenzifikace musi umoznit rychlej$i ekonomicky
rust, stale vétSiho vyznamu musi pii tom nabyvat uroven vzdélani a kvalifikace,
ktera bude mit vétSi vdhu neZ pouhé kvantitativni objemy zaméstnanosti.
Uspésny spoledensky rozvoj si ovem nelze piedstavit bez trvalé obmény
generaci. Znamena to dosahnout alespoii urovné prosté reprodukce, aby se
zabranilo perspektivnimu ubytku obyvatelstva a vytvoftily se celkem stalé relace
mezi hlavnimi vékovymi skupinami. **

V diskusi k teoretickym problémim popula¢ni politiky vyslovili demo-
grafové dost obecné platnych zavéri, z nichz jeden dobte vystihuje zdroj obtizi:
spole€nost hledd opatfeni az tehdy, kdy je ziejmé, Ze se v populacnim vyvoji
néco hrouti. Populacni opatfeni pak reaguji na situaci s opozdénim, zatimco
uspéSna miize byt jen takova politika, kterd predvida a reaguje s piedstihem,
dokonce znaénym.” Zaroven tato politika musi byt selektivni z hlediska

%2 ANM, fond F. Fajft, i. ¢. 235.

>3 PROKOPEC, J. 1968: Deset let prace Statni populaéni komise. In: Demografie 10, ¢. 1, s. 13-
15.

> KUCERA, M. 1973: K problematice optimalniho populaéniho vyvoje v Ceskoslovenské
republice. In: Demografie 15, ¢.3, s. 98.

> KOUBEK, J. 1982: N&které teoretické problémy populaéni politiky. In: Demografie 24, &.2,
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demografickych cili (v praxi to znamena relativné nejvyraznéj$i podporu
rodindAm optimalni velikosti). Z hlediska taktiky by se neméla podporovat
plodnost v obdobi vrcholu popula¢ni viny, ale naopak v jejim poklesu. Pokud se
poklada za ucelné zavést urcité prechodné opatieni, je nutné ho jako piechodné,
zavedené na omezenou dobu, také prezentovat pied obyvatelstvem.

Riizné typy vyzkumil reprodukce piinesly nespocet dokladi o tom, ze
vetejnost, hlavné Zeny v plodném véku, je velmi vnimavd pro populacni
politiku, je-1i pfedkladana jako konkrétni opatieni. Potvrdily vSak také, ze model
dvoudétné rodiny, alespont v Cechach, natolik pievaZuje, Ze je obtizné usilovat
0 radikéalni zménu popula¢niho klimatu (finan¢ni diivody spolu s bytovymi byly
k otdzce umélého preruseni tchotenstvi v co nejrannéj$im stadiu, prozatim
jediny kompenzator stavu v oblasti poradenstvi, vychovy a dostupnosti anti-
koncepce.

Jasno, alesponi teoreticky, bylo 1 v dalSich smérech: jak pisobit na zdra-
votni stav a umrtnost. Otazkam kvality populace se po cel¢ povalecné obdobi
nevénovala dostateCnd pozornost a jestlize se objevily studie, v nichz demo-
graficky obraz slouzil jako inspirace napt. pro genetiku, nebyla to jen potieba
zabyvat se 1 témito problémy, ale 1 varovny signal. Pfi stagnujicim rlstu ¢i
ubyvani obyvatelstva bude biologicka i mentélni kapacita populaénich ptirtstka
stale vyznamngjsi kompenzaci kvantity. V roce 1986 piedlozil Vladimir Srb
svlj ,,Program narodniho zdravi“, respektujici vSechno, na¢ bylo mozné bez
rozpakll navdzat z historie naSeho demografického mysleni. Obavam se, Ze
skoncil bez odezvy a realizace mezi dal§imi archivnimi materialy.

K diskusi pfispél znaSich 1ékait, blizkych demografii, nejvyraznéji Jiri
Kucdera (1927-1992), pediatr-teratolog, zak prof. Stevensona, ktery jako prvni
v Evropé zavedl u nas registraci vrozenych vyvojovych vad, byl zakladajicim
Clenem Mezinarodni spole€nosti pro zachyt a epidemiologii vrozenych vad
(International Clearingshouse for Birth Defects Monitoring Systems), ktera je od
roku 1986 soucasti WHO.

Z dalsich 1ékafu se zastavim alesponn u Josefa Charvata (1897-1984),
endokrinologoga, €lena poradniho sboru OSN pro védu a techniku. Ve svych
pracich se nejednou vyjadfil k problémum lidské existence. Jeho soudy
0 nutnosti restaurovat rodinu jako predpoklad dobrého populacniho vyvoje,
uvahy nad citovou a kulturni deprivaci a dal$imi hrozbami, s nimiz se potyka
soucasny vyvoj spolecnosti, jsou stale aktualni. Jiz v roce 1969, kdy vydal esej

s. 137. ROUBICEK, V. 1982: K otazce efektivnosti populacni politiky. Tamtéz, s. 141-145.
Diskuse k ¢eskoslovenské populaéni politice srvn. Demografie 32, 1990, ¢.3, s. 234-241
(RABUSIC, L., PAVLIK, Z., KUCERA, M.).
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Zivot, adaptace a stres (v roce 1974 Clovek a jeho svét), povysil kulturu (resp.
kulturnost) na podstatnou soucast lidstvi -neni ,,nadstavbou‘ nad materialni
zakladnou podle terminologie marxistil, ale nezbytnou soucésti: ,Lidstvi lze
docilit jen vyvazenim obou slozek — civilizace a kultury... Citovd a kulturni
deprivace je stejné zla jako hlad.“*® ,To, Gemu se fika svédomi a moralka,
rozeznavani zla a dobra, sprdvného a nespravného, vyrustd hlavné ze zvyku
a nazori naseho domova“, napsal, kdyz se zamyslel nad délkou kritického
,vpecetovaciho* tidobi a nad nevratnym poSkozenim a znevyhodnénim téch,
ktefi zazemi dobré rodiny nepoznali.”’

Nepravem se opomijelo zhorSovani Zivotniho prostfedi, zavadnost vody
a potravy, do znacné miry ovliviuyjicich miry Umrtnosti a nadéji doZiti.
Budovala se mamuti sidlisté, svym charakterem spiSe nocleharny nez domovy,
anonymni a odlid$téna. Nevysloveno ziistalo 1 to, do demografové pocitovali uz
dlouho a o ¢em nas muize poucit historie, chceme-li ji naslouchat: populac¢ni
klima ovliviuje i celkova spolecenska atmosféra a zdrava spolecnost je pouze ta,
ktera mize doufat, véfit ve smysl dusSevni 1 fyzické prace. Spole€nost nebyla
nemocna jen fyzicky. Pokles moralky, nejen pracovni, rozruSeni mezilidskych
vztahtll, degradace vyznamu vzdé€lani, kultury a kulturnosti, snizeni inteligence
na podeziely element, ,,ziveny* z prace manuelné pracujicich, vedou vzdycky
k vyhodnéj$§imu smifeni se s prostfednosti, s primérem, k rezignaci a skepsi.
Ale i naopak — k agresivité, k zapasu za okamzité, momentalni prozitky a blaho,
jaké poskytuje konzumni spole¢nost, zasazena tim, co Jaromir Kor¢dk nazval
,pleonexii* (hromadéni véci, které ¢lovek nepotiebuje ke svému Zzivotu bez-
prostfedné, ale jejichZ vlastnéni, ¢i 1épe touha mit je, v ném vypliuji zoufalou
prazdnotu namisto jiné seberealizace).

Redeno sJanem Amosem Komenskym, léky hledejme, aZ nalezneme
pficiny nedostatkli a nemoci. To je nejzavaznéjs$i krok k jakékoliv ndprave,
pocinaje fizenim statu a konce rodinou s détmi.

% CHARVAT, J. 1970: 131.
¥ Tamtéz, s. 117.
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IX. 1. Demograficka situace.

Vsechno, co potiebujeme vedét, jsme se dozvidali z rozborti vysledkl dvou
censt, které dnesni situaci predchazely - v roce 1991 a 2001, z odbornych studii,
uveiejiiovanych nejen v Demografii, ale v fad¢ dalsich tiskovin, vyslo i n¢kolik
soubornych studii, vénovanych popula¢ni problematice. Teprve nyni se ocitaji
populacni otazky €astéji 1 v dennim tisku a ostatnich ,,masmediich®, o populacni
politice se diskutuje ve vlade.

Milan Kucera k tomu vystizné podotkl: Zajem o demografické udaje ne-
zvysily systematicky zvefejiované uidaje o nepifiznivém vyvoji pfirozené meny,
nybrz ,,az skute¢nost, ze z diivodu neustale se snizujicich pocti Skolnich déti
v fidnoucim venkovském osidleni bude nutné zavirat ve vétSim poctu mensi
venkovské skoly.«

Nejvetsi pozornost budi patrné konstatovani, Ze obyvatelstva u nas ubyva, ze
zhruba od konce osmdesatych let dochazi (rychleji nez v okolnich evropskych
zemich) k vyraznému poklesu snatecnosti a zejména porodnosti. Uspokojeni pii
pohledu na zlepsujici se ukazatele umrtnosti a stoupajici kiivky ukazateli nadéje
doziti ponc¢kud kali vyhlidka na rychlé starnuti populace a tim pronikavé zhorSeni
vekove struktury (rovnéz rychlejs$i nez jinde), s nim spojena budouci struktura
pracovnich sil, potfeba radikalni reformy penzijniho systému a vSechny dalsi pri-
vodni jevy (nelze vyloucit ani stoupadni mezigeneracniho napéti nestalym zdi-
raziiovanim, kolik penzistli pfipadne na jednoho ¢lovéka aktivné zaméstnaného).

Mezi s¢itanimi 1980 a 1991 nedosahl celkovy pocet obyvatelstva ¢eskych
zemi predvaleCné urovné, nicmeéné jeSté vzrostl o 484 tisic na celkovych
10 340 tisic (ptiblizné tolik, kolik ¢inil v roce 1922 a o 550 tisic méné nez
koncem roku 1937). I pfi zapocteni emigrace by ziistal rozdil patrny a Ubytky,
zpiisobené odsunem, se nepodaiilo nahradit.?

! KUCERA, M. 2003: Perspektivy populaéniho vyvoje Ceské republiky na obdobi 2003-2065.
In: Zpravodaj CDS, &. 32, s. 2.
2 Dejiny obyvatelstva ceskych zemi 1998, s. 358.
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Od ledna 1991 doslo k vyraznému poklesu poctu uzavienych manzelstvi
(pfitom pfibyvalo potencionalnich snoubencii z pocetné silnych ro¢nikii, naro-
zenych v pribéhu demografické viny sedmdesatych let). Jesté v roce 1989
vstupovalo do manzelstvi 80 % svobodnych muzii (do 30 let) a 91 % svobod-
nych Zen, v roce 1996 jiz jen 53 % muzl a 66 % Zen. Stoupal siatkovy vék:
u muzt z 24,6 roku v roce 1989 na 27,1 roku v roce 1996 a 29,3 roku v roce
2001, u Zen z 21,8 roku na 24,9 roku vroce 1996 a 26,9 roku v roce 2001.
Absolutné bylo v roce 2001 uzavieno 52 400 manzelstvi, coz bylo v historii CR
zatim nejmén&.® Dochazi i ke zvySovani véku pii uzavieni prvniho shatku a to
Vv republikovém priméru mezi roky 1991 a 2001 téméf o tii roky (z 24,7 na 27,6
let).

Vysoka urovein rozvodovosti se povaZzuje za jeden z charakteristickych ryst
demografického chovani nasi populace a v evropském srovnani patiime do kate-
gorie zemi s jeji vysokou mirou jiz od sedmdesatych let, s maximem v letech
osmdesatych. Uhrnna rozvodovost dosahla v roce 2001 historicky nejvyssi
hodnoty, kdyZ pocet rozvodll po dvouleté pauze opét presahl hranici 30 tisic.
V poctu rozvodi na tisic obyvatel jsme byli spolu s Danskem jiz v 80. letech na
tfetim misté v Evropé (za Velkou Britanii a byvalou NDR). Uzce s tim souvisi
I rist poctu netaplnych rodin.

Pokles manzelské plodnosti, ktery se projevil v prvni poloviné¢ devade-
satych let, zasdhl vSechny v&kové kategorie (15-44 let), pokracoval v dalSich
letech, pficemzZ k mirnému vzestupu doslo u Zen 30-39 letych.

Ve srovnani s ostatnimi evropskymi zemémi se vyvoj demografického
chovani v CR odli§uje jen tim, Ze trend smérem k Girovni ukazateltl zemi zapadni
Evropy probihé rychlym tempem (to, co se odehravalo v zapadni Evropé 10 az
20 let, méni se u nas v prabéhu nékolika malo let).

Tyka se to predevsim pronikavého poklesu porodnosti. Zatimco v roce 1990
se zivé narodilo jesté pies 130 tisic deti, v roce 1993 jiz jen 121 tisic a v roce
1996 pouze 90 tisic*. Uhrnna plodnost se Vv t&chto letech sniZila z 1,89 Zivé naro-
zeného ditéte na jednu zenu na 1,18 v roce 1996 a 1,16 v roce 1998. (Pro zacho-
vani poCtu obyvatelstva je nutné, aby uhrnna plodnost ¢inila alespon 2,1; neni-li
tomu tak, dostavuje se ubytek obyvatelstva piirozenou ménou). Urovei plodnosti
se ve vSech zemich Evropské unie pohybuje pod hranici prosté reprodukce,
zatimco v Sedesatych letech byla troveit uhrnné plodnosti ve vSech zemich vyssi
nez 2. Nejnizsi urovnd dosahuje nyni ve Spanélsku (1,15 v roce 1998) a v Italii

3 KRETSCHMEROVA, T. 2002: Vyvoj obyvatelstva v Ceské republice v roce 2001 (Ze zpravy
CSU). In: Demografie 44, ¢.3, s. 157-169.
4 Dejiny obyvatelstva ceskych zemi 1998, s. 367
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(1,19), stabiln¢ vyssi hodnoty se udrzely ve skandinavskych zemich (Dansko
1,72, Finsko 1,70).°

Plodnost se stdva stidle vice nezdvislou na siatku diky rozSifujicim se
formam nesezdaného souziti (kohabitace). Podil nemanzelskych déti vzristd ve
vSech evropskych zemich, ale rozdily mezi nimi jsou dosud velké — nejvyssi
hodnoty zaznamendvame ve skandinavskych zemich, dale ve Francii a Velké
Britanii (zastoupeni nemanzelskych déti se zvysilo z necelych 10 % v roce 1991
na 23,5 % v roce 2001). V CR se tento podil zvy$uje kazdoro¢né, ale zatim
zistava pod evropskym priamérem (v pribéhu 70. a 80. let se pohyboval
ukazatel miry ilegitimity na urovni 5 % ze vSech Zivé narozenych, v roce 1995
stoupl na témet 15 %).

Zda se, Ze ,nastaveni systému socialnich podpor je rozhodujici, vliv tra-
dice a ndboZenstvi a pohled spolecnosti, tj. pfijeti nebo odmitdni svobodného
matefstvi se nedd piecenovat, 1 kdyZz se zda byt dosud jednim ze zdvaznych
ilegitimity miZeme potkavat vSude, kde socidlni systém neni tak ,Stédry*, tj.
tam, kde socidlni davky pro svobodné matky nejsou vyssi nez ty, se kterymi
mohou pocitat jako vdané.

Vyrazné klesala a nadale kles4d potratovost. Mezindrodni srovnatelnost je
ztizena nespolehlivou evidenci, na ving je 1 odliSna legislativa a rozdilna definice
miniinterrupci (fada zemi neposkytuje udaje bud’ proto, Ze potraty nejsou evido-
vany, nebo nejsou povoleny (Irsko, Lucembursko, Portugalsko). U nas je pro
indukovanou potratovost charakteristické jeji nepietrzité klesani od roku 1988 ke
stale niz§im hodnotam (neplati to o samovolnych potratech, jejichz pocet se
stabilizoval na hodnoté mirné presahujici 11 tisic),” a dal§i pokles evidovanych
interrupci se povazuje za trvaly.” Uhrnna indukovana potratovost klesla v roce
2001 na 0,44, dilezité je 1 zjisténi, Ze se na ni podilely vice nez 50 % vdané Zeny
po planovaném ukonceni reprodukce, nikoliv na jejim zafatku. Svéd¢i to
dostatecné nabidce kvalitnich antikoncepcénich prostiedkll a snizujicim se poctu
nechténych déti. Nad&je doziti pfi narozeni vzrostla v CR do roku 1996 na 70,4
rokidl u muzt a 77,3 roku u Zen, kojeneckd umrtnost klesla do roku 1996 na 10,2
promile.® Perspektivy populaéniho vyvoje na obdobi 2003-2065 nastinili v roce
2002 Boris Burcin a Tomas Kucera ve vypoctu prognézy na netradicné dlouhé

> DVORAKOVA, A. 2000: Srovnani demografické situace Ceské republiky s vybranymi
zemémi Evropské unie. In: Demografie 42, ¢. 4, s. 260.

® KRETSCHMEROVA, T. 2002: 164

" KUCERA, M. — SIMEK, M. 2000: Vyvoj obyvatelstva v Ceské republice v roce 1999. In:
Demografie 42, ¢. 3, s. 169.

8 Déjiny 1998, s. 372.
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obdobi, nutné pro ptfedstavu, jak se budou postupné zvysSovat po¢ty budoucich
seniortl.

Prognodza byla predloZena ve tfech variantdch a vSechny pocitaji s urovni
uhrnné plodnosti pod hranici prosté reprodukce, s odlisnostmi v tempu poklesu
intenzity Gmrtnosti a s vyrazn& odlisnymi aktivnimi saldy migrace.’ V nizké
variant¢ uvazuji autofi o trvalém ubytku obyvatelstva az na necelych 9,5 milionti
v roce 2030.

Zastoupeni détské slozky v populaci by klesalo ze soucasnych 15,6 % ve
véku do 15 let (vlivem niz8§iho poctu potencidlnich matek a pii niz§i Grovni
plodnosti Zen) podle nizke varianty na 12,5 %, ve stfedni by ¢inilo 13,8 % a ve
vysoké 14,2 %. Zhruba od roku 2010 by byl podil senior vyssi nez je soucasné
zastoupeni déti a v roce 2030 se piedpoklada, ze zastoupeni seniorli ve véku nad
65 let bude zhruba o 10 procentnich bodt vy3si neZ podil d&ti."

Je zieymé, Ze jak souasny obraz tak vyhlidky na budouci vyvoj Ceské
populace znamena jeji starnuti rychlejSim tempem, nez se ptredpokladalo a je
opravnéne tvrzeni Milana Kucery, Ze ,,ani zdaleka neptijde o to, kolik obyvatel-
obyvatelstva a jeho mentéalni pfistupy — snaha zit v setrva¢nosti s udrzenim
socialnich jistot. Z tohoto hlediska nebude postaveni Ceské republiky v Evropé
piiznivé. <

Miizeme jisté povazovat soucasny vyvoj jen za pokracovani vyvoje obdob-
ného zapadoevropskému a nazyvat jej odborné ,,dovrSenim demografické revo-
luce®, ,,druhym demografickym pfechodem* ¢i ,,druhou demografickou revolu-
ci“, nic to neméni na faktu, ze toto ,transformované*“ demografické chovani
hluboce ovlivni Zivoty generaci, které pfijdou po nas.

Jak se to projevilo v soucasném populaénim mysleni, jehoz odrazem
V praxi miiZze byt populacni politika statu, shrnu na dalSich fadcich.

IX. 2. Populacni politika a popula¢ni mySleni po roce 1989

Nézory na to, k jakym zménam doslo v demografickém chovani cCeské
populace, vyslovila fada demografi jest¢ diive nez meéli v rukou vysledky
sCitani z roku 1991. Diskuse, publikovand na strankdch Demografie, ukazala
vSak také zfeteln€, Ze neni jednoty ani mezi demografy, jak na tento stav
pohlizet. Jak jej hodnotit a zda hledat néjakd vychodiska, nebo se spokojit

% Zpravodaj CDS 32/2004.
10 Tamtéz, s. 2.
" Tamtéz, s. 3.
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s ,,uCetnickym konstatovanim®, jak takovy styl demografického mysleni kdysi
nazval FrantiSek Fajfr - to znamena ponechat dalsi vyvoj osudu, bez jakéhokoliv
pokusu ovlivnit jej. Zastanci tohoto pfistupu voli rtiznou argumentaci: od
tvrzeni, Ze jakakoliv intervence je zbyte¢na a neucinna, az po minéni, Ze je do-
konce nepiipustnd, protoze by zasahovala do osobnich prav a svobod jednotlivce
a stavajici situace je jen dasledkem ,,modernizmu‘ - pfechodu k jinym, zapado-
evropskym formam mysleni a tudiz 1 demografického chovani.

Stejna nejednotnost panovala (a dodnes panuje) v samotné definici popu-
la¢ni politiky, neziidka piimo ztotoznované s politikou rodinnou, respektive
socialni. Josef Koubek, ktery zachytil ve své stati z roku 1981 historii popu-
lacnich opatfeni v letech 1945-1980, rozlisil tii cesty, které by mély byt sou-
casné tfemi hlavnimi cili popula¢ni politiky: a) opatfeni, plsobici na realizaci
plodnosti (sem patfi ochrana Zen a matek, matefska dovolend, vzdélani déti
a ochrana a podpora rodiny, b) opatieni ve prospéch zdravotniho stavu obyvatel-
stva a jeho Zivotni Urovné, a opatifeni ve prospéch handicapovanych osob,
c) opatfeni, vztahujici se ke stéhovani a rozmisténi obyvatelstva a jeho bydleni.*”
Tuto charakteristiku v podstaté piejima Vladimir Srb, kdyz piSe, Ze ,,soubor
vSech téchto opatteni predstavuje kompletni populacni politiku, jak ji rozumime
i my.“® Srb odmita nazor, ze by populaéni politika byla pouhou soudasti
socialni politiky, ma podle n¢j ,,samostatny charakter a neni totozna s rodinnou
politikou, pod kterymzto nazvem je nyni ve zuzené formé traktovana®.

VIadni populaéni komise byla zruSena v ramci Uspornych opatieni jiz
vroce 1988; od t¢ doby, piSe V. Srb, ,neexistoval zadny vysoce postaveny
organ bdici nad popula¢nimi kiivkami ¢eskych zemi.“ Nebdél rozhodné uz v
letech 1979 a 1980, kdy dopustil citelné zdrazeni détského odivani a vyzivy,
a vefejnost zareagovala takika okamzité. Zlom reprodukénich kiivek bez-
prostiedné poté mizeme tézko pokladat za ndhodny: netvrdim, ze toto jedno-
znaéné ,,antipopulacni® opatfeni ,,nastartovalo novou etapu vyvoje reprodukce®,
tato etapa byla nastartovana davno piedtim, ale beze v§i pochybnosti to bylo
jasné znameni, nakolik vlada a jeji ,,vysoce postavené organy“ to mysli s podpo-
rou populace vazné.

Zakon o statni socialni podpote z 26.kvétna 1996 (€. 117 Sb.) byl jedinym
,polistopadovym* opatfenim, které ma blizko k populacni politice v jejim
uzkém vymezeni a zahrnuti do politiky socialni. Litera zdkona pravi, Ze ,,stat se
podili na kryti nédkladli na vyZivu a ostatni zakladni osobni potfeby déti a rodin

2 KouBEK, J. 1981: Populacni politika Ceskoslovenské republiky v letech 1945-1980.
Demografie 23, s. 32-50.

3 SRB,V. — ANDRLE, A. 2000: Populaéni politika mést a obci v Ceské republice. In:
Demografie 42, €. 3, s. 197.
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a poskytuje ji 1 pii1 n€kterych dalSich socidlnich situacich. Statni socialni podpora
se ve stanovenych ptipadech poskytuje v zavislosti na vysi piijmi*. Druhy
davek podle § 2, poskytované a) podle vySe piijmu, jsou tyto: |. piidavek na dité,
2. socialni priplatek, 3. ptispévek na bydleni, 4. pfispévek na dopravu, b) ostatni
davky: 1. rodi¢ovsky piispévek, 2. zaopatiovaci ptispévek, 3. davky péstounské
péce, 4. porodné, 5. pohiebné.

Do nekonec¢na se vede spor o to, zda se maji ptidavky na déti vyplacet
plosné ¢i selektivné. Vyplacenim v zdvislosti na vysi pfijmu byl ,,smazén
dalezity charakter tohoto ptispévku jako zvlastni davky uznani spole¢nosti za
realizované matefstvi a otcovstvi, a stal se z ného ptispévek ,,chudinsky*, navic
s nutnosti o n&j individuelng zadat.***

Nejpodstatnéjsi je ale odpovéd na otazku, zdd ma stat vibec zdjem na
piirGstku obyvatelstva a zda a do jaké miry jsou ochotné statni organy se v te
véci jakkoliv angazovat. Deviza ,,co nejméné statu‘, postupné pieneseni pravo-
moci a povinnosti hierarchicky na kraje, obce a jednotlivd mésta, zni sice
sympaticky, ale predpoklada nadale a) ochotu téchto ,,nizsich decisnich hladin*
zabyvat se touto politikou, (v jakém rozsahu a konkrétnich krocich je cCasto
nejasné 1 jim), b) prostiedky k tomu, aby se daly jednotlivé programy realizovat
(tkoly spojené s vystavbou bytll, s provozem S$kol, piedSkolnich zafizeni,
zfizovanim hiist’, vystavbou domovl pro dichodce, zvlast aktudlni vzhledem
k vyhlidkam na budouci popula¢ni kiivky a pocet starych lidi), ¢) kontrolu, zda
se tak skute¢né d¢je.

K I. lednu 1999 byl usnesenim vlady Ceské republiky ustaven Republikovy
vybor pro otazky déti, mladeze a rodiny, o némz referoval v Demografii v roce
2000 naméstek Ministerstva $kolstvi, mladeZe a télovychovy CR Paed. Dr.
Ladislav Maly."

Z¢asti byl ztizen proto, aby podporou rodin s détmi dal jasné najevo, ze
statu zélezi na ptiznivéjSim populaénim vyvoji alesponi na hranici prosté
reprodukce, z¢asti proto, aby napomohl podchytit tu ¢ast mladé generace, ktera
je frustrovana nejistotou, nezaméstnanosti, ma pfirozeny sklon nachézet
jednoducha feseni. Byl v souladu s projektem Terplanu, vypracovanym v roce
1997, ktery nese nazev ,, Populadni politika v obcich a méstech CR*. V. Srb
a A. Andrle uvad¢i 1 jiné iniciativy, které bychom mohli souborné oznacit za
pokusy provadét populacni politiku na této decentralizované Grovni a které se ve
svém dutsledku vztahuji k celému Zivotnimu cyklu ¢lovéka, at’ zije kdekoliv
v republice. Vysledky se jesté nemohly projevit, bude zajimavé zjistit, nakolik

Y Tamtéz, s. 198.
> MALY, L. 2000: Jak a pro¢ vznikl a &im by mé&l byt Republikovy vybor pro déti, mladez
arodinu. In: Demografie 42, ¢. 1, s. 63-64.
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se o¢ekavani naplnilo (pokusy o stabilizaci obyvatelli a pocetni riist jednotlivych
lokalit s pomoci finan¢ni vypomoci na kazdé narozené a bydlici dité bez soucas-
ného vytvareni pracovnich prilezitosti pro rodi¢e samy o sob¢ asi nepomohou).
Republikovy vybor se tdajné neosvéd¢il a byl zrusen.

Posledni kroky soucasné vlady svédci sice o uvédoméni, ze demograficka
situace je nepfizniva, nicméné jednotlivd navrzend opatieni svéd¢i o znacné
bezradnosti Tak napf. jednorazové zvyseni porodného muize necekané zaplnit
kojeneckeé ustavy novymi ptirtistky vzapéti poté, co si rodicky pomérné vysokou
castku vyzvednou a nepochybuji o tom, Ze se tak stane (v soucasn¢ dobé je
v kojeneckych ustavech CR umisténo kolem 22 000 déti, jejichz matky je odlo-
zily bezprostiedné po porodu nebo tam byly dany pro zanedbavani péce, pobyt
matky ve vykonu trestu atd.). Je dost neuvazené vypustit do medii napt. zpravu,
Ze neni vyloucené zdraZeni détskych plen, ttebaze to pro vSechny mladé lidi,
ktefi se jiz rozhodli neptivadét na svét Zadné déti, mize byt anonce zaned-
bateln¢ho vyznamu. Stejné neuvazené je zvysit détské ptidavky at’ uz plosné
nebo v zavislosti na vysi pfijmu a nezajimat se dal o to, jak se rodice (rodic)
0 dité staraji, anebo, jak to kritizoval jiz davno pfed rokem 1968 FrantiSek Fajft,
déti predstavuji pro své zploditele jen zdroj bezpracneého stalého meésicniho
pfijmu (¢im je jich vice, tim pochopitelné 1épe) a Zadné zvySeni nebudou nikdy
pokladat za dostatecné.

Psychologicky nejdualezitéjsi okolnosti — vytvaieni vhodného popula¢niho
klimatu, se nevénovala pozornost viibec Zadna. Myslim, Ze je spiS nepratelské
n¢jaké touze zplodit dit€¢ a vychovavat je pro spolecnost, v niz neni mista pro
idealismus v zadném ohledu a zebfic¢ek hodnot je stejné bizarni jako soucasna
veékova pyramida ¢eské populace. Za ,,naivni socialni inzenyry* oznacuje s obli-
bou n¢kdejsi premiér, predseda parlamentu a nynéj$i prezident Vaclav Klaus
vSechny, ktefi obhajuji aktivni pronatalitni politiku a jeji potfebnost. O tom, Ze
jsou pro n¢j piijateln€é jen nazory demografii, zastavajicich opacné stanovisko
a ztotozniuje se s nim, nenechd na pochybach jeho tivod k publikaci, vydané
Centrem pro ekonomiku a politiku (CEP) s nazvem ,,Propopula¢ni politika — ano
& ne?* vroce 2002."° Predchozi vystupovani a rozpornost vyrokt &eskych
demografli tomuto prohldseni ostatn¢ vydatné napomohlo.

Jestlize alespoii v néem panovala shoda, pak jen v tom, zZe ,,demograficky
udrzitelny rozvoj*, jimz se mysli stav, kdy je dosazeno alespoii trovné prosteé
reprodukce, ptestal existovat. Vyrazné zestarnuti Ceské spolecnosti také nebylo
mozné popiit - nejvetsi optimisté predpokladaji, ze nemusi mit jen negativni

1 Propopulacni politika ano ¢i ne ? CEP, 2002, & 21, 73 s. (Rozsifeny zaznam referatii ze
seminafe 23. 5. 2002 s piispévky Jifiny Kocourkové, Milana Kucery, Marka Louzka,
Ladislava Rabusice, s pfedmluvou Viaclava Klause).
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dasledky, nedostatek lidi ve v€ku ekonomické aktivity se doplni aktivni
imigraéni politikou.'” Ubyvani obyvatelstva p¥irozenou ménou vétsinou demo-
grafové jen konstatovali (s vyjimkou Vladimira Srba, ktery se zamyslel nad
,2Demografickym smyslem c¢eskych dé&jin® a znovu v ptispévku ,,Populacni
vyvoj a populacni politika Ceské republiky*).’® N&kteii o&ekavaji vysledky
,,dohanéciho efektu” (porody, odsouvané do pozd¢jsi doby — az po ukonceni
vzd€lani a nastartovani profesni kariéry, jsou pro né¢ disledkem planovani,
nikoliv vylou¢eni moznosti mit déti).

Populacni reprodukce svymi disledky ovSem zasahuje do vSech sfér Zivota
spoleCnosti a tak Ize jen téZko ponechat bez povSimnuti tyto piesahy, které se
netykaji jen ekonomiky. Obecné povazuje zajem demokratického statu o lidi za
,,cennou socialni hodnotu* napt. Jan HolcCik, ktery soudi, Ze ,,stat by mél vhod-
nym zpisobem projevit svilj zajem a pievzit svllj dil odpovédnosti za to, kolik
nas bude a jaci budeme.***

Vychodisko se hleda pifevazné v podpoie imigrace pii sou¢asném vzdani se
jakékoliv aktivni populacni politiky, nanejvys jeji omezeni na nezbytné nutnou
politiku sociélni (resp. rodinnou). Jen nemnozi vetfejné zastavaji nutnost aktivni
pronatalitni politiky v §irSim vymezeni 1 jako politiky rodinné, socidlni,
zdravotni atd.

Diskusi se ,,zastdnci pronatalitni politiky* se pokusil uzavtit sociolog
Ladislav Rabusic (nar. 1954) v roce 2002, ktery se domniva, ze ,,v kontextu
propojujiciho se svéta a sjednocujici se Evropy je zcela legitimni se ptat,
z jakého diivodu by se méla eskd populace pocetné reprodukovat??® Autor
definoval Sest podminek, které je tfeba naplnit, aby ,,bylo mozné s védeckou
I politickou odpovédnosti formulovat pronatalitni opatieni a dospél k zavéru, ze
,V péti z téchto podminek nemame k dispozici poZadované informace a tudiz
z Cist¢ analytického hlediska neni vhodné zavedeni pronatalitnich opatfeni
Vv Ceskych podminkach doporucovat.

Rabusicovi odpovédél v tomtéz Cisle Demografie Milan Kucera (s. 202-
203), ktery zdlraznil, ze zastanci pronatalitni politiky nemaji v umyslu jakkoliv
fidit demografické chovani lidi, snazi se jen upozoriiovat na vytvareni nutnych

7 RaBUSIC, L. 1995: Ceskd spolecnost starne. Masarykova universita Brno,
Georgetown.

'8 SRB, V. 1996: Demografické aspekty smyslu Geskych d&jin. In: Demografie 38,¢.4, s. 282-
287. Tyz 2002: Populaéni vyvoj a populaéni politika v Ceské republice. In: Demografie 44,
¢.3,s. 198 n.

¥ HoLc¢ik, J. 2002: Diskutujme o populaéni politice. In: Demografie 44, ¢. 3, s. 198.

20 RABUSIC, L. 2002: K nekterym piedpokladiim formulace pronatalitni politiky. (diskuse
s Milanem Kucerou a zastanci pronatalitni politiky ). In : Demografie 44, ¢. 3,s. 177 n.
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podminek k tomu, aby ti, kdo se rozhoduji, zda a kolik budou mit déti, je mit
mohli. To je nakonec zakladni teze, kterou kdysi ddvno obhajoval a mnohokréat
opakoval i Frantisek Fajfr (je tfeba naplnit tfi podminky, kterymi jsou ,,prostor,
Cas a odvaha‘ neboli vile k ditéti). Mladi lidé pottebuji mit pfed sebou jistou
perspektivu - ,,i kdyz budou mit tfeba jen primérné piijmy nebo Ze budou nékdy
urcitou dobu nezaméstnani, ze budou i1 v neptiznivé zZivotni situaci mit urcité
socialni jistoty — mezi né patii pfedevSim mozZnost piiméfeného bydleni
a védomi, Ze mit déti neni cesta k trvalé chudobé.* 21

Pro Vladimira Srba jako dalSiho vyrazného ptedstavitele pronatalitnich
demografii je nepochopitelné, ,,Ze sice odbornici rliznych profesi uznavaji, ze
soucasny popula¢ni vyvoj bude mit pro nasi spolecnost pievazné nepiiznivé
dasledky, avSak postoje ktomu jsou velmi vlazné. Krize naSi pfirozené
reprodukce je vykladana jako samoziejmé a vstficné prejimani zapadniho
modelu reprodukce, s ¢im se neda nic délat. Je to uplna rezignace na vlastni
koncepci populacni politiky, kde zevni faktory maji ,,objektivni povahu‘ a neni
v na$i moci je zménit. .. «?

Je to bohuzel pochopitelné. Nedd se Cekat nic jiného ani od odbornikil
Vv takové spolecnosti, kterd postupné rezignuje 1 na jiné ukoly statu, a v niz se
obyvatelstvo pro politiky stava objektem zvySeného zajmu jen bezprostiedné
pied volbami. Té¢zko se da hovofit o ,kultivované, slusné demokratické
spolecnosti“ tam, kde se malokdo zajima nejen o to, kolik nés bude, ale
piedevs§im o to, kam sp&jeme, jaci budeme. Jestlize si 1 nékteti demografove
mysli, Ze jejich povinnosti neni prosazovat urcitou ideu optimalniho stavu, ze
vilbec nezalezi na tom, zda se zbytek Cechil za par desitek let ,roztavi® &
neroztavi v kotli pfistéhovaleckych vin a &ekd nas v lepSim piipadé osud
Polabskych Slovanti nebo srbskych obyvateli Kosova (,,mate tu sice kolébku,
ale lezi vni davno né€kdo jiny“, argumentovali kosovsti Albanci, kdyZz bofili
pravoslavne chramy), téZko lze ocekavat vétsi znepokojeni nad osudy obyvatela
tohoto statu od politické reprezentace.

Co na tom vlastné zalezi, vymfeme-li jako narod?, uvazuje rovnéz
demograf Vladimir Roubic¢ek. Trh snatkil se rozsiti vstupem do Unie o cizince,
mnoho mladych a schopnych odejde jinam za dastojnéjSimi platy, tfeba se tam
I oZeni a usadi anebo budou modern¢ , kohabitovat™ jako bezdétni, je to jejich
svate pravo.

I kdyz se v posledni dobé (jako u mnohokrat v minulosti) zacina hovoftit
0 ,,krizi rodiny* a jeji transformaci v postmoderni spolecnosti, nic lepSiho nez

21 KUCERA, M. 2002: K diskusi o populaéni politice Ceské republiky. In: Demografie 44, ¢.3,
s. 202-203.
22 SRB. V. 2002: Populac¢ni vyvoj a populacni politika, tamtéz, s. 200.
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rodinu jako socializacni prostiedi s moznosti pifedavani jistych hodnot a zasad
jsme prozatim nevymysleli a rozklad rodin vede postupné k rozkladu na vysSich
rovindch Zivota spoleCnosti, to védéli az prili§ dobie vSichni, ktefi se tématem
kdy zabyvali.

Argumentace ,,narodnimi zajmy* anebo jen prostou pfislusnosti k zemi
pifedkli se obecné povazuje za piezily romantismus, pokud se mu rovnou
nepiisuzuje snaha o propagaci nacionalismu, rasismu nebo alespon xenofobie.

Politolog Jiri Pehe (nar. 1955) nepovazuje za pfi¢inu nizké porodnosti
Spatnou materidlni situaci, ale naopak konzumni zpisob Zzivota a rozpad
tradi¢nich hodnot.”® Odmita spojovat hodnotu lidského Zivota ,,tak vehementnd
s narodni pfisluSnosti“ a zd4d se mu, ze v podtextu podobné debaty se ,,skryva
piesvédéeni, Zze narozeny Cech je lepsi nez tieba narozeny Ind, nebo Ze narozeny
ptislusnik zapadni civilizace je lepsi neZ novorozenec z jinych civilizanich
okruht. To je ovSem v lepSim pfipadé filozoficky tézko obhajitelnd, v horSim
piipadé prosté rasistickd teze®, piSe. Pravda, Cerstvé narozenych Indl, jakozto
i AfriGant, Cinand i dalSich je tolik, Ze tamni vlady si s populaénim riistem
nevédi rady, usiluji naopak o mensi frekvenci bezstarostného plozeni (Svaty
Otec je ovSem jiného minéni!), a je tomu tak co svét svétem stoji. Obcas ucini
priliSnému mnozeni pfitrz n¢jaka ,,malthusovska prekazka“ (napt. AIDS).

Jisté, z Indie k nam kdysi ve 14. stoleti piiputovali predkové dnesnich Ro-
mu, ktefi maji dosud asi osmkrat vys$si plodnost nez zatim vétSinové obyvatel-
stvo, ale vétSinova spolecnost je nedokazala integrovat ani za Sest staleti natolik,
aby nahradili postupné vypadky kvalifikovanych a vykonnych pracovnich sil. Je
otevienou otazkou, zda, jak a kdy si s romskou problematikou poradime a je
zasluhou Ceskych demografi a revue Demografie, Ze se ji systematicky vénuji
jiz od roku 1969.

Dale politolog Pehe soudi, Ze ,jesté nikdy se Cesi neméli tak dobfe jako
nyni“. Divod odmitdni mnoZeni je podle ng& pfesné opacny nez tvrdi nckteti
,sociadlni inZenyii“, pozadujici podpory pro mladé rodiny (od bydleni po pii-
davky odvozované od poctu zplozenych déti). Je jim ,.konzumeristicka presy-
cenost, doprovazena prachobyéejnym sobectvim®, tvrdi. Mimoto jsou Cesi
Vv Evropé pravdépodobné ,,nejméné nabozensky zaloZeny narod* a neni tudiz
nahodné, Ze maji nejnizsi porodnost. Néco pravdy ma v tom, Ze ,,jsme soucasti
civilizace, ktera stvotila ohlupujici kult mladosti a uspokojovani slasti za kazdou
cenu, jenom aby pak bulvarné sebe sama désila, Ze za padesat let uz nebude
mladych lidi!“

2% PEHE, J. 2004: Podivna debata o vymirani Cechil. In: Lidové noviny 5. 2. 2004, s. 14.
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Vérim, ze budeme mit dost sily ubranit se témto ,,civilizaénim* tlaklim,
které pfinasSeji s sebou i1 Zzivotni styl, odsuzovany nejen autorem. OvSem
piesycenost a sladky zivot v nadbytku se rozhodné netyké vétSiny rodin s détmi
ani téch, ktefi nechtéji stafi prozit v osaméni, déti a vnuky chtéji mit.

Pokud ale jde o spoléhdani na masivni pfiliv cizinc a aktivni migracni
politiku, nejlépe snad bude obratit se pro zkuSenosti k zemi, kterd je ma
s integraci jako s procesem, ktery tam probiha jiz po dv¢ staleti - nejen proto, Ze
je mnohymi z téch, ktefi dnes diskutuji o populaci, davana za piiklad.

Jakou roli pfisuzuji americti politologové a védecti pracovnici obecné uloze
populacniho faktoru ve svétovych déjinach, objasnil naposledy velmi plasticky
samostatny védecky pracovnik Carnegie Endowment for International Peace
Robert Kagan (nar. 1958) v knize Labyrint sily a raj slabosti. Amerika, Evropa
a novy tad svéta.®® Jestlize i dnes ndkdo v&H mytu o americké tradici izola-
cionismu, je na velkém omylu, tvrdi autor. ,,Snaha hrat hlavni roli na svétovém
jevisti je hluboce zakofenéna v americké povaze.“” Konstatuje, e ,,americky
internacionalismus byl jen vedlejSim produktem jejich nacionalismu®; kdyz
,hledali ospravedlnéni pro své zasahy v zahrani¢i, nehledali je u mezindrodnich
instituci, ale ve svych vlastnich zadsadach. Proto bylo pro Ameri¢any vzdy snad-
né uvetit, a mnozi tomu veéfi dodnes, Ze prosazovadnim svych vlastnich z4jmu
prosazuji z4ymy lidstva. Jak tvrdil Benjamin Franklin, véc Ameriky je véci
celého lidstva.*

Kaganovi jako zastanci ,,hard power* nelze zazlivat, Ze se az pfrili§ sou-
stted’uje na polaritu sila-slabost, je otevieny a rozhodné nehali své presvédCeni
do frazi - tvrd¢ stavi pted oci to, co je uz delsi ¢as v mezindrodnich vztazich
zjevné: Jsme na pocatku americké svétové hegemonie a nedojde-li k nécemu
nepfedvidatelnému, mohou byt veskeré debaty o populaci nepatrného statecku
smeSné, protoze skutecn€ nezalezi na tom, zda vymieme zitra nebo pozitfi.
Tvotime nepatrny zlomek (asi 2%) obyvatelstva dneSni Evropy a ,,demograficky
vyvoj ukazuje, ze americkd populace roste rychleji a mladne, zatimco evropska
populace klesa a trvale starne*. Pokud budou soucasné trendy pokracovat, mize
podle tydeniku The Economist americké hospodaistvi, nyni zhruba stejné velké
jako evropské, do roku 2050 dosdhnou dvojnasobku hospodaistvi Evropy.
Stiedni vék Ameri¢anti je dnes 35,5 let, v Evropé je to 37,7 let. V roce 2050
bude stiedni vék v Americe 36,2 let. Bude-li v§ak soucasny vyvoj pokracovat,
bude toto Cislo v Evropé 52,7 let. Mimo jiné to znamend, Ze finanéni péce
0 starnouci dichodce poroste v Evropé mnohem rychleji neZ ve Spojenych

4 KAGAN, R. 2003. Labyrint sily a rdj slabosti. Amerika, Evropa a novy idd svéta. Praha,
NLN 2003, pieklad A. Hradilek, predmluva A. Vondra, 140 s.
% Tamtéz, s. 110.
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statech. A z toho také plyne, ze Evropané budou mit v pfistich letech a desi-

tiletich jesté méné prostfedktl na obranu, nez maji dnes. The Economist k tomu

tika, Ze ,,z dlouhodobého hlediska se zda, ze zdkony demografie pravdépodobné
posili moc Ameriky a prohloubi sou€asné transatlantické trhliny. A vysledkem
bude napadny kontrast mezi mladistvou, nadSenou, pestrobarevnou Amerikou

a starnouci, upadajici a do sebe zahledénou Evropou.“?® Pokud se sila Ameriky

Vv poméru k ostatnim nesnizi, nemizeme ani ¢ekat, Zze Americané zméni nazor na

to, jak ma byt sila pouzivéana, piSe Kagan. ,,Bez ohledu na vSechny pievratné

geopolitick€é zmény po roce 1941 zastavali Americané ve skuteCnosti velice
neménné nazory na podstatu svétového déni a na ulohu Spojenych stath

V pretvareni svéta tak, aby odpovidal jejich zajmiim a idealim.*

Protoze svétové d&jiny nabizeji dostatek ditkazili, Ze prosta pocetni sila (byt

S nejmocngjSim materidlnim zadzemim, jaké si lze predstavit), nemusi byt za

vSech okolnosti rozhodujici, mohlo by nas aspoii zajimat, jak a ¢im se podafilo

stmelit tuto ,,mladou a stale mladnouci pestrobarevnou spolecnost®. Neni jisté
jednoduché docilit toho, aby byla pouZitelna 1 jako vojensky kontingent, ochotna

k nasazeni kdykoliv je toho zapotiebi, k obran¢ — nikoliv ,,jen” své vlasti, ale

I ,,k obran¢, ochran¢ a Sifeni demokracie ve svété, hotova ,,Sifit svobodomysiny

rad“, dokonce tam, kde o to vétSina obyvatelstva zjevné nestoji a kde neni ani

potuchy o predpokladech, za nichz by se tam mohla demokracie prosadit,
existovat a udrzet (souCasny Irdk, kde je nendvist vici intervenujicim

Ameri¢aniim, osvoboditellim z tyranie pfedeslého diktatora Saddama Huseina,

tak velka, Ze vSe sméfuje nespis k obCanské valce).

Poukazovani na americky ptiklad ,taviciho kotle*, v némz se rozpustily

I etnické rozdily, potladila se extrémnost nabozenskych vyznani atd., kulha

v mnoha smérech. Idealizovany obraz Ameriky naSich dnii zastird podstatna

fakta: Jestlize se dafi vstfebavat cizorodé elementy, prosazovat ,,multikultura-

lismus®, déje se tak na podklad€ nakladného, dlouhodobého, nekonciciho usili.

Opira se pfinegjmensim o dva uhledné kameny, s nimiz nemize ona ,,starnouci,

upadajici a do sebe zahledéna Evropa“ méfit sily, a to dokonce ani staty,

povaZzované dnes objektivné za nejbohatsi :

- Obrovské financni néklady, vénované na ,,pozitivni diskriminaci®, pfi soucasné
dobfe fungujicim a mnohem razantn€jSim represivnim aparatu (vojsko,
policie, tajné sluzby, sledovani ,,neamerické ¢innosti*).

S tim souvisi 1 promySlené psychologické plisobeni v masmediich (ptiklady
veskrze kladnych hrdini odliSné narodnosti a rasy ve filmové produkci
a Vv tisku, jejich ,,vyvazené* zastoupeni).

26 Tamtéz, s. 113.
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- Vyznamné medidlni pfispéni k piiznivému popula¢nimu klimatu (mit déti je
normalni a pfirozené, potfebné k naplnéni zivota, nejen pro zenu, ale 1 pro muze,
rodina, zvlasté se schopnymi détmi, pozveda v oCich vefejnosti spoleCenskou
prestiz).

- Prapor nacionalismu a neskryvaného, naopak podporované¢ho a hlasané¢ho
idealismu, jimz se pokouseji stmelit tuto pestrobarevnou spolecnost tak, aby se
citila byt pfedevSim Ameri¢any, u védomi svétové, az mesianistické role
Ameriky.

Jsme skutecné pfipraveni na organizovany ,,piisun® cizincli jako doplnck
stavajiciho poétu imigrant{, pro které se jiz CR nestava jen priichozi, ale cilovou
zemi pievazné ekonomické migrace? VSechny dosavadni prizkumy hovofti
0 opaku.?”” Vlada se nemusi ohliZet na min&ni vefejnosti, ale luxus naprosté
Ihostejnosti k nému si mize dovolit nanejvys do pristich voleb.

VétSinove obyvatelstvo v historii celkem bez obtizi ptijalo ptistéhovalce,
vcetné velmi odlisnych vzhledem a ndvyky, pokud se tito nové piichozi nedosta-
vali do konfliktu se zazitymi a obecn¢ respektovanymi piedstavami o pravidlech
slusného chovani, projevovali elementarni snahu obstaravat si obZivu praci
a vV nécem byli pro okolni spole€nost pfinosem, nejen od ni chtéli brat.

Vysledky souziti s naSi dosud nejvétsi menSinovou etnickou skupinou,
nerozhodnutou, zda se chce jen integrovat pfi svém vymezeni ve svébytnou
narodnost nebo asimilovat, jsou dost tristni. Nejde pfitom o menSinu pocetné
zanedbatelnou - hypotézy budouciho vyvoje, vyslovené na zakladé analyzy dat
ze s¢itani 1970 a 1980 (kdy bylo naposledy ptipustné pokusit se zjistit jeji pocet-
ni stav) hovoii o tom, Ze v roce 2005 bude Zit na uzemi byvalého Ceskoslo-
venska téméf ptl miliond Romi.?

I kdyz v roce 1991 bylo umozZnéno deklarovat romskou narodnost, hlasi se
kni jen zlomek populace a sociologicka Setieni pravé tak jako piedstavitelé
romské reprezentace zpravidla udéavaji znacné vyS$i pocty ve srovnani
s oficidlnimi daji. Zatim posledni konference ,,Romové v souCasné cCeske
spole¢nosti“ dost plasticky vystihla zdroje obtizi a spiSe nezdari nez Gspéchi,
s jakymi se dlouhodobé pokusy o pokojné a oboustranné piijatelné souziti
setkavaji.?? Jiz dnes miizeme bezpeéné konstatovat, Ze Ziji mezi nami Romové,

2" RABUSIC, L. — BURJIANEK, A. 2003: Ceska vefejnost a imigranti aneb vlada mini, vetfejnost
vSak méni ? In: Demografie 45, ¢. 2, s. 88 n.

8 KALIBOVA, K. 1997: Demografie Romil v Ceské republice. In: Demografie 39, &. 1, s. 27-
32.

2% Konference ,,Romové v soutasné Ceské spole¢nosti®. In: Demografie 39, ¢. 1, s. 26 n.
Neuspésnost dosavadnich pokusi o integraci Romti do spolecnosti pficita socialni antro-
polog Marek Jakoubek principidlné Spatnému pojeti problému jako etnického namisto
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kteti ,,nevybydluji“ byty, maji vzdélani (i vysokoskolské) nebo o né usiluji,
pracuji a sami popiraji svoji diskriminaci v prostiedi majoritni populace, stale
ovSem tvoii jen malé procento. To, jak velké obavy panuji v Evropé z pfilivu
pravé této etnické skupiny, se okamzité projevilo v souvislosti s blizicim se
vstupem CR do Evropské unie: svédéila o tom reakce vlad zemi, kam jiz pied
timto datem smétoval proud ekonomickych migrantt.

Za nebezpecny (a to nejen vzhledem k vystuptiovanému Usili teroristl)
pokladam silici pfiliv imigranth muslimského vyznani, usilujicich pti dosavad-
nim soucasném poctu (odhadem pies 10 tisic) o jeho legalizaci jako statem
uznané¢ho naboZenstvi. Stejné tak jako nelze uznat asocialni, anetické chovani
kohokoliv v¢etné zptsobu obzivy kradeZemi za folklorni prvek a trpné je snaset,
nelze povaZzovat za projev odlisné kultury néci pohrdani pozemskym lidskym Zi-
votem ve jménu zivota vécného. Nabozensky fanatismus, vyplyvajici z bezpod-
mine¢né poslusnosti vife, nesnaSenlivosti az nenavisti k ,,jinovércim®, nelze
V nejmensim tolerovat a tim méné mu otevirat novy prostor k jeho Sifeni. Spolu-
ucast, respektive podil demografického faktoru na ,islamizaci“ Evropy pte-
svédc¢iveé dolozil Samuel P. Huntigton v praci ,,Stfet civilizaci®, ozna¢ené Henry
A. Kissingerem za . jednu z nejdalezit&jsich knih od konce studené valky*.*

Gilles Kepel (nar. 1955), francouzsky politolog, ktery byva povazovan za
jednoho z pfednich svétovych odbornikd na problematiku islamu, s Huntingto-
nem nesouhlasi a je optimistictéjsi: ,,Evropa® je schopnd podle n¢j ovlivnit
stoupence islamu natolik, Ze se oné ,,islamizace* netfeba obavat. Domniva se, Ze
vétSina muslimi chce isldm evropeizovat, pouze malé procento oteviené usiluje
o islamizaci Evropy a dalSi cast si pifeje budovat paralelni spolecnost.
V rozhovoru, ktery poskytl Lidovym novinam v fijnu roku 2005, uznava za
jediné spravny postup kulturni integraci pocetnych muslimskych ptist€hovalcti:
Multikulturalismus s jeho dirazem na podporu odlisnosti povazuje za politicky
korektni vyraz pro apartheid.*!

socialniho. Stat by nemé&l podporovat kulturni emancipaci Romil, ale pouze jejich socidlni
integraci -, potirat kulturu chudoby, kterd kvete v zondach socialniho vylouceni®.Srvn.
JAKOUBEK, M. 2004: Romové — konec (ne)jednoho mytu. Socioklub, Sesity pro socialni
politiku, Praha, 317 s. Rec.: Pavel BARSA: Konec Romi v Cechach? In: Lidové noviny
15.1.2005, s.13-14). Zajimavé informace o aktivitich MV CR a Policie CR ve vztahu
k mensinam ptinesl Kriminalisticky sbornik 2006, ¢.3, s. 68-69 v ¢lanku Katefiny
Pospisilové.

¥ HUNTINGTON, S. P. 2001: Stret civilizaci. Praha, Rybka Publishers, s. 120 n.

3t ZIDEK, P. 2005: Terorismus s islimem pouze souvisi. In: LN 17. 10. 2005, s. 9.
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Velmi podobny nazor zastavd vyznamny cesky arabista Zdenék Miiller
(nar. 1952) v knize Svaté vélky a civilizacni tolerance, ktery soudi, Ze ,,islam
potiebuje oziveni a prizptisobeni dnesku® (s. 99). Bohuzel, jsou tyto nepochybné
sympatické a nadéjné vize natolik plné kondicionalli, Ze na jejich uskutecnéni
bych v nejmensim nesazela. Doufat v to, ze muslimové ,.eliminuji ze svého
nabozenstvi anachronismy, zieknou se vSech diskriminujicich zadvoji a dalSich
nevkusnosti typu kamenovani cizoloZznych Zen apod.“ mi ptipada, pii vS§i Gcté
Kk renomovanému autorovi, spi§ jako zbozné prani nez jako realny predpoklad
civiliza¢ni oboustranné tolerance dvou tak odlisSnych svéta.

Dalsi okolnosti, kterou je vZdy nutn€ v souvislosti s imigraci uvazit, je
stoupajici nezaméstnanost. CR ma oficialné podle udaji Statistického ufadu na
pocatku letoSniho roku nejvyssi po€et nezaméstnanych od konce druhé svétove
valky. Da se oCekavat rist socialniho napéti a frustrace, tudiz dalsi nepiiznivy
moment, ktery protifeci snaze o masovy ,,ptiliv* pracovni sily ze zahranici, a to
I pro odvétvi, nevyzadujici kvalifikovanou pracovni silu (sami Romové si napf.
stéZuji na to, Ze tam, kde pfedtim byli zaméstnavani oni, vykonavaji tyto prace
nyni Ukrajinci, totéz se tyka i sezonnich praci, na které jiz dlouho musime ,,do-
vazet® cizince).

Mavat praporem nacionalismu, a dokonce ani ptfipominkami vlastenectvi,
nezistnosti a obétovani se pro idealy nééeho vznesenéjsSiho, nez je prosté uspo-
kojovani vlastnich tuzeb a potieb, se vétSinou pokladd za neptipustné, prezilé
a dokonce nanejvys Skodlivé pro uspéSnost vytvareni nove, nadnarodni evropské
spolecnosti. V tom tedy americky ptiklad rozhodné nésledovat nemizeme a zda
se, Zze ani nechceme. Nékteré prace historiki a socidlnich antropologli jsou
navodem, jak se zbavit i nepatrnych zbytkl vlasteneckého citéni a ,,naivnich*
vizi o uloze ,.,hnaciho motoru®, kterym byly kdysi hluboce prozivané city lasky
k zemi svych predku, ucta ke generacim, které s nadSenim a obétavosti, hrani¢ici
se sebezaptfenim, vytvarely ,lepsi svét™ pro sve syny a budouci pokoleni.

Ernest Gellner (1925-1995), socialni antropolog, pochazejici z prazské
¢esko-zidovské rodiny, ktera emigrovala v roce 1939 do Velké Britanie, uznava,
ze dalsi ,,deteriorizace kultury bude obtizna, protoze vliv romantické literatury,
kterd ,,uCinila z rodné krajiny feti§*, je dosud ohromny a je té€zké s tim zépasit.
Hovoii o ,,pupku® nacionalismu, ktery pro nas ,,vymyslel* hlavné¢ Masaryk:
nepotiebujeme nic takového, ostatné po obnoveni demokracie v roce 1989 se
k nému Cesi podle Gellnera jiz piili§ nehlasi. , Jsme demokraté kvili nasemu
konzumerismu, nikoli v disledku néjakého bombastického historického trendu:
zédpadni trhy nas zajimaji vice nez zapadni hodnoty.“ S pomoci moderni

% MULLER, Z. 2005: Svaté valky a civilizacni tolerance, Praha, Academia 2005.
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komunikaéni technologie bude umoZznéna jesté vétsi kulturni pluralita, blahobyt
je druhym ,,;receptem‘ proti nacionalismu a tietim doporu¢enym medikamentem
je centralizovand nadnarodni instituce, kterd obstara hlavni funkce, nezbytné
K uchovani ,,fadu“, zatimco mnohé socialni funkce se ze statli pfesunou na
regiony (kantony). Definitivné to vytesi oddéleni ,,lasky k vlastni kultufe a jejim
nositelim od posedlosti uréitym tUzemim®. Také statni hranice se mohou
rozplynout, protoZe se stdvaji zbytecné - dvacaté stoleti zaznamenalo prece jen
pokrok: ,,Kazdy dnes vi, Ze moc a prestiz naroda zavisi na ro¢ni mife rdstu
a ekonomického vlivu, nikoli na tom, jak velky kus mapy dokaZe nattit svou
vlastni barvou.**

Seri6zngj$i mi piipadd esej o stitu a ndrodu, zpracovany profesorem
némeckych a svétovych déjin na Svobodné université v Berliné Hagenem
Schulzem (nar. 1943).%* Schulze vykreslil sviij obraz sou¢asné Evropy na pod-
klad€ znalosti evropskych d&jin a 1 kdyz se namnoze omezil na zdpadoevropsky
kulturni okruh, jde hluboko do minulosti a je mu ziejmé, Ze existuje néco jako
,harodni pamét™. Cituje francouzského sociologa Edgara Morina, ktery soudil
,z¢ tentyz narod drzi pohromadé diky kolektivni paméti a diky spoleénym
normam a pravidlim. SpoleCenstvi t€éhoz naroda Cerpa z dlouhé minulosti, ktera
je bohata na zkuSenosti 1 zkousky, na zal 1 na radost, na pordzky, vitézstvi
I slavu, které jsou v kazdé generaci prostiednictvim rodi¢ovského domu ¢i Skoly
opétovné predavany kazdému jednotlivci, jenZz je citové proziva a prohlubuje tak
jejich niternou vroucnost. ..

Schulze konstatuje, Ze v historické paméti Evropant zaujiméa prvni misto
,,stale jen jejich kulturni identita® a protoze nezastava minéni, ze by védomi této
kulturni identity vzniklo teprve v 19. stoleti ¢i pozdé&ji jako néci ,,vymysl“, mize
1 pfipustit, Ze ,,staré staty a narody* tu budou existovat jesté dlouho a bude jich
dokonce zapotiebi. Soudi, ze teprve tehdy, az se nau¢ime pfemyslet o Evropé
jako o kontinentu na principu solidarity, staré narody se mohou ,,pozvolna
vytratit a ustoupit stranou, aby uvolnily misto Evropé, narodu, jehoZ podobu
dnes jen nejasné tugime.«>

I to je dost odvazné doufani, protoZe zatim neexistuje ani naznak podob-
ného ,,obratu® v mysleni. Je pro néj také pochopitelnéjsi soucasné ,,probouzeni
nacionalnich a regiondlnich ambici v zapadni Evropé.

%3 GELLNER, E. 2003: Nacionalismus. Praha, CDK, Brno, 133 s. Rec. in: LN 10. 1 .2004, s.
13, ZIDEK, P.: Kde se vzal cesky pupek?

3 ScHuULzE, H. 1994: Staat und Nation in der europdischen Geschichte, C. H. Beck,
Miinchen. Cesky pieklad vysel v Naklad. Lidovych novin vroce 2004, edice Utvateni
Evropy sv. 7, 366 s.

% Tamtéz, s. 324.
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Prakticky, jednoduchy navod, jak pomérné rychle dospét k ,,celoevropskeé
ztraté paméti«, podal s ironii jemu vlastni Benjamin Kuras (nar. 1944)* | Jak-
mile ztratime védomi, co znamena byt Francouzem, Britem nebo Cechem, pfe-
stavame trvat na tom, Ze stoji za to ¢imsi konkrétnim ziistavat a v tradicich po-
kracovat. Stavdme se tvarnym manipulovatelnym stadem ovci, kterému se da fi-
kat jakkoli — tfeba Evropané. Kazdy historik totalitnich rezimt vi, Ze vymazava-
ni narodni paméti je prvnim nezbytnym krokem k nastoleni totality. MlZeme
tomu fikat duchovni odzbrojeni*. Postup ,,demontdze* dosud respektovanych
hodnot doporucuji k piecteni, je to scénaf smutny, ale nikoliv nepravdépodobny
a neproveditelny - dost krok se bohuzel uz uplatnilo s Gspéchem 1 u nés
(vlastnimi silami, s pomoci rtiznych aktivistli, ktefi vystupuji jako historikové,
piekonavajici ,,prezilé myty* za pomoci novych).

Jestlize hrozba ,,vymirdani naroda* plati dnes u nas za nelG€inny strasik
(také se tak prezentuje, dokonce zesmésiuje), mladou generaci mize zanechat
naprosto chladnou v jejich rozvahach o poctu potomki, a k ,,importu® cizinci se
stavi spole¢nost ve své vétsSin¢ odmitaveé, co opravnuje demografy-optimisty
k nadé&jim, ze s ¢eskou populaci to nevyhlizi tak katastrofalné, jak by se na prvni
pohled zdalo?

Zbyva realizace ,,odloZenych* poceti a to je podle mého soudu neoprav-
néna, prehnand nadéje. Neopravnénd proto, Ze se pomiji biologickd stranka
posunu matefstvi (ale 1 otcovstvi) do pfili§ vysokych vékovych hranic. Je uz
dlouho, ale nikoliv v8eobecné zname, Ze u zen od urcitého véku nejen klesa
pravdépodobnost poceti, ale stoupd 1 riziko vyssi frekvence poskozenych plodd.
I bez tohoto nebezpeci neni pro matku ptili§ vyhodné, jestlize prodélavd meno-
pausu piiblizné€ v tutéZ dobu, ve které jeji potomci vstupuji teprve do puberty
a vétsSinou kladou 1 vyssi naroky na jeji nervovou soustavu. Tady je spiSe prostor
pro odborniky — gynekology, neonatology, teratology i psychology, aby pted-
nesli svd doporuceni nejvhodnéjSiho plodivého véku a laickou vefejnost se
vSemi riziky obeznamili. Nakolik bylo opravnéné ocekavani vysledku ,,odkla-
daciho efektu®, ukaze Cas, ale uz nyni se zda, ze se tim pocty narozenych zvysi
zanedbatelné. Zdanlivy ,,baby boom* miZe rychle pominout, jakmile realizuji
sva odloZena poceti siln¢ populacni ro¢niky ze sedmdesatych let.

Populac¢ni klima je strucné shrnuto velmi Spatné. Zda se, ze je siln¢ ovliv-
nuje v soucasné dob¢ nejistota v dlouhodobém vyhledu, prohloubena jesté oce-
kavanim poklesu zivotni urovné po vstupu do EU, ale 1 politicka situace. Z mo-
mentl subjektivnich, které nelze podceniovat, je to nastaveni priorit, hodnotové
skaly, ktera se oproti ocekavani ,,porevolucni vseobecné euforie zformovala

% KURAS, B. 2001: Pryc s prasivkami. Praha, ELK, s. 72.
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hrubé materialisticky: hlasité¢ se davd najevo, ze ptfedevSim zalezi na indivi-
duédlnim uspéchu a na sile kapitalu, vSechno ostatni se ocitd v zadnim planu.

Obraz rodiny v mediich nanejvys traktuje realitu (atomizace spolecnosti,
stoupani poctu neuplnych rodin, osamélych jedincii 1 ve stafi). Dalsi generace to
bude mozné pokladat za samoziejmé, praveé tak jako promiskuitu, odd€leni sexu
od reprodukce az k absurdité - sex jako sport. Pokud jde o rodinny zivot, valnou
vétsinou je to obraz rodiny S handicapovanymi détmi, nanejvys péstounské ro-
diny s vice détmi: je to logické po dobé, kdy se o télesné ¢i mentalné postize-
nych nehovotilo a nepsalo vibec, ale tak masivni prezentace této tématiky sotva
nékoho povzbudi k imyslu mit potomstvo. Dlouho jsem nevidéla zaddnou
reportdz o rodin€ se zdravymi détmi, dobrymi rodinnymi vztahy a vazbami.

Jedind jistota, kterou prozatim mame, je ta, Ze jeSté¢ n¢jaky Cas bude ve
sttedu Evropy pfeZivat (a starnout) velmi nepocetny narod, ktery ztraci to nej-
podstatnéjsi, co ke své existenci nezbytné pottebuje: svoji vitalitu, ¢innost
namisto ,,Cinivosti, védomi, Zze ma co nabidnout jako protivdhu dneSniho
wdiktatu penéz* a omezené¢ho individualismu. Ze opravdu nechce jen ,,existo-
vat®, ale ze jeho existence ma n¢jaky smysl a nasmérovani, uloZené v myslich
lidi. ,,Narod bez historické paméti tradicnich hodnot, které by mu dodavaly
sebevédomi, ztraci obCanskou soudrznost, potfebnou k udrZeni pravidel demo-
kratické hry a pravniho statu®, pise Kuras.*” Nechceme se dozit okamziku, kdy
se kterykoliv jedinec z mladé generace bezelstné zepta: ,,A co jsou to ty tradi¢ni
hodnoty?*

Tato vlada se k nim piihlasila alesponn formulaci ustavy a snazi se podnikat
kroky, které by ve svém disledku mohly pfispét k lepSimu vyhledu na budouci
stav populace. Jakkoliv jsou tyto kroky dosud tapavé a nejisté, vitejme 1 tu
snahu, pokud se ukaze byt opravdova, protoze cokoliv je lepSi neZ Uplna
Ihostejnost.

Slovensti demografove, zda se, o potiebé populacni politiky nepochybuji
a na rozdil od naSich dosli ke shod¢. Svédci o tom alespont zavéry ttidenniho
odborného rokovani demografii, statistikli, ekonomt,sociologli, historika
a pedagogli k problematice rodiny, uskutecnéné v zati roku 2003 v Tajove,
Z n¢hoz vyplynuly pozoruhodné konkrétni zavéry. Nespokojuji se s oficidlnimi
statistickymi idaji, které jsou sice dostacujici pro mnohé analyzy, ale nikoliv
pro ziskdni podkladi o popula¢nim klimatu. Doporucuji Setfeni, zaméfend na
ziskani dostate¢ného mnoZstvi poznatkli o rodinném chovani, o reprodukénich
zamérech, hodnotovém a socialné-ekonomickém systému, ovliviiyjicim vznik
a stabilitu rodin. Pfedsevzali si stanovit urCity cil v rozvoji populace a podle né;

3" Tamtéz, s. 73.
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koncipovat populacni politiku. Vypracovat systém ,,mimoekonomického*
ovlivitovani ptiznivého klimatu ve vztahu k rodiné a k popula¢ni reprodukeci.
Uvazlivé ,stanovit ekonomické podnéty ptiznivéjsiho pronatalitniho chovéni
relevantni populace, napfiklad systémem danovych ulev v ur¢it¢ maximalni
&astee a za urdité asové obdobi* (nikoliv plosn& platbou za narozené dits).*

Z takovych detailnich Setieni vysly také tfi studie o ¢eskych zenach, vyda-
né Sociologickym tistavem AV CR v roce 2003, opraviujici k mirnému opti-
mismu, 1 kdyz se tyka jen dilu Zenské populace, a to zejména Zen s VySOko-
$kolskym vzd&lanim.* Tyto zeny dosud vysoko hodnoti matefstvi a rodinu, pla-
nuji dokonce vyssi pocet déti nezZ jejich vrstevnice s niz§im stupném vzdélani.
Rozdil mezi reprodukci planovanou a chténou a nakonec realizovanou zavinuje
dosavadni obtizna moZnost, jak skloubit naro¢né povolani s péci o déti. I kdyz
piedstavuji ( pro nékoho mozna piekvapive) ,,nejkonzervativnéj$i“ dil populace,
S nejmensim poctem rozvodi, nejvysSim podilem statkii a nejmensim poctem
mimomanzelskych porodd, v opatfenich rodinné politiky se tomuto faktu
nevénovala az posud zadna pozornost.

Z debat v soucasném tisku stoji za zminku pohled spisovatelky Evy
Hauserové (nar. 1954). Ne proto, Zze by byl zcela novy (v jiném znéni, ale
v obsahové shod¢€ je dokonce soucasti Fajfrovy ,.triady* nezbytnych podminek),
ale pro to, Ze jej formulovala Zena-matka a shrnula obecnou zkuSenost za-
meéstnanych zen, které se pokousely a pokouseji harmonizovat mateiskou roli se
svou profesi (osobnim rlstem, kariérou). ,,Pfestanme oddélovat rodinu od prace,
jinak ticha stavka Ceskych Zen neskonci®, nazvala svlij ptispévek do Lidovych
novin.*

Poukazala na ptikladu Francie a Skandinavie, ze se miiZze podafit, za
rozdilnych finan¢nich 1 politickych podminek, nejen vytvorit, ale i1 udrzet
ptiznivEjsi populaéni klima.

Sociolog se zaméfenim na sociologii rodiny profesor Ivo MoZny (nar.
1932), prodékan pro rozvoj a vnéjsi vztahy Fakulty socidlnich studii Masary-
kovy univerzity v Brné, se podilel i na mezinarodnim vyzkumném projektu
Hodnota déti. Odpovédel na dotaz redaktora Lidovych novin, v ¢em spatiuje
nasSe nejvetsi rezervy, pokud jde o uplatnéni rovnosti pohlavi: ,,Jednoznaéné
vV malém podilu mist se zkracenym tvazkem na Ceském trhu prace. Ale prave
zkradceny Uvazek umoziiuje plynuly pfechod ¢i smifeni domdcnosti a za-

%8 BARTONOVA, D. 2003: Slovenska konference o roding. In: Zpravodaj CDS &.31, s. 4-5.

% HAMPLOVA, D. — RYCHTARIKOVA, J. — PIKALKOVA, S. 2003: Ceské Zeny: vzdélani,
partnerstvi, reprodukce a rodina. Praha, Sociologicky Gistav AV CR, 108 s.

%0 HAUSEROVA, E. 2004: Pfestatime odd&lovat rodinu od prace, jinak ticha stavka Ceskych Zen
neskon¢i. In: Lidové noviny, 21.a 22. 2. ,s. 1 a 10.
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méstnani. Vice neZ polovina Holand’anek pracuje na zkraceny uvazek, z Cesek
sotva osm procent. Muzi, ktefi by pracovali na pil uvazku, aby se mohli vénovat
détem, se u nas snad ani nevyskytuji.“** 35

Tyz autor si dobfe uvédomuje meze a hranice, které¢ by lidé neméli pie-
krocit. Na snaze mnoha zen o pracovni tspéchy mu piipadéd nejproblematicté)si
ono odklddani rozhodnuti mit dit€¢ namisto odlozeni kariéry: ,,Lidé od vkl
pracuji kviili tomu, aby udrzeli sviij rod nazivu. Kdyz naopak nemaji déti kvali
tomu, aby mohli pracovat, stavi logiku zivota na hlavu. Tim spi§, kdyZz jim jde
hlavné o to, aby mohli konsumovat vice nez soused. Ale v dlouhodobg;si
perspektivé to moc nevadi - bezdétnost totiZ neni dédi¢na.*

V naSich podminkédch ve vétSiné pripadii musi pracovat oba rodice, aby
zajistili détem ponckud vysSi standard neZz je pouhé pieziti. Ani odloZeni
zaméstnani, o kariéfe nemluvé, neni tedy feSeni.

Muselo by ptedevsim, a toho si je védom i sociolog Mozny, dojit K vy-
raznému potlaceni jedné z nejzasadnéjSich zmén, k nimz dosSlo v Ceské spo-
le¢nosti v poslednich letech — onoho ,,rozvolnéni vazby mezi Zenstvim a matef-
stvim. Ve spolecenském védomi i v praxi. Z generace ceskych Zen, kterym ted’
konci Sance stat se matkou, ztstane nakonec cela tetina do konce Zivota bez di-
téte. Ohromn¢ to prispé&je k jejich rovnosti s muzi. O tom, zda to ptispéje k jejich
Stésti v dlouhodobém zivotnim horizontu, je myslim, mozné pochybovat.*

S ocenénim mateistvi a vychovy déti jako spoleCensky vyznamné,
odpovédné tlohy Zeny, nikoliv jakéhosi hobby, na néz by méla Zena-matka
dokonce doplacet spoleCenskou degradaci, dennim prozivanim poniZzujicich
zkuSenosti az po hranici lidské distojnosti, se zatim u nds nesetkdvame ani
slovng, tim méné pak v praktickém kazdodennim Zivoté. Nizka spolecenska
prestiz rodiCovstvi, podcenéni kazdodenni prace matky jako odpovédného
zaméstnani, plné rovnocenného s kterymkoliv jinym, je jednou z nejpodstat-
n¢jSich prekdzek pro vytvoreni priznivéjsiho populacniho klimatu.

Vé&iim, ze se 1 toto zméni, protoZze je to nezbytné, nechceme-li jen
vegetovat ze dne na den, v trpném ocekavani véci pristich. Pravé tak jako po
etap¢ presyceni konsumem, prezentaci nasili, sexu, debilnich reklam na cokoliv,
faleSnou a nesmyslnou radoby ,,demokratickou® toleranci k vyronim blbstvi,
sprostoty a hrubosti vS§eho druhu, bezmocnosti vii¢i kradeZim v malém i velkém,
podvodiim, ptestupkiim a zlo¢inlim, dojde i1 tady k diraznému vymahéni
napravy, aZ se mira trpelivosti naplni.

“ HySKA, M. 2005: Zen ve vrcholovych pozicich je malo. Interview s Ivo Moznym, LN
19. 10. 2005, s. II.
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I mélo informovani a dosud lhostejni si uvédomi, Ze meze zdravého ro-
zumu jiz byly piekro¢ené. Bez dobrovolného a uvédomeélého respektu k tako-
vym hodnotam, jako je smysl pro cest, poctivost, odpovédnost, slusnost,
spravedlnost, fad a potfadek nelze trvale uspét ani v zaméstnani, v jakém-
koliv podnikani, ani v osobnim zivoté. Neni mozné se pii kazdé prilezitosti
ohanét ,,lidskymi pravy* a zaroven nedbat zakladnich povinnosti a ohledi viici
ostatnim spoluobfantim. K plnosti a harmonii osobniho Zivota neodlu¢né patfi
déti, z nichZ zadné se neprosi o to, aby bylo pocato a tim vétsi odpovédnost vici
nim mame. Nékam patfime, mame byt na co hrdi, a aby 1 tyto déti mohly byt
hrdé na nase ¢iny, musi tomu naSe snazeni odpovidat.
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Smyslem a cilem prace o vyvoji populacniho mySleni v ¢eskych zemich
nebylo pouze zjistit, nakolik a jak se o populacnich problémech na tomto
teritoriu uvazovalo. Soub&Zné zpracovavani této studie s prehledem svétového
popula¢niho mysleni a teorii ukézalo na jedna strané pronikani riznych nazort
na populacni problematiku ze svétovych myslenkovych proudil (vliv reformace,
odezva na Malthusovu doktrinu, vliv merkantilismu, osvicenského populacio-
nismu, reakce na populaéni teorie 19. a 20. stoleti), na druhé strané ovlivnéni
konkrétnimi podminkami, jejich tlakem a pottebami, které vyplyvaly z doma-
ciho hospodarského a spoleenského vyvoije.

Jediné v celkovém pohledu na vyvoj populaéniho mysleni za velmi dlouhé
casoveé udobi bylo mozné usoudit, k jakym cillim toto mySleni smétovalo, co
vV ném pievazovalo za kazdého spolecenského fadu a v kazdé dobé¢ a jaké tudiz
byly jeho zékladni rysy. Domnivam se, Ze toto zjiSténi ma vyznam 1 pro moderni
spole¢nost dneska, protoze pres nesoumeétitelnost soucasnosti s epochami davno
minulymi m4 mnohé platnost obecnou.

Obecné plati, Ze ¢im kulturngjsi prostiedi, tim vic cloveék premysli o svéte,
ktery ho obklopuje, tim nesnadnéji plisobi na jeho mentalitu dogmata, rozporna
S tim, co pozoruje a hodnoti z vlastni zkuSenosti. Pfivlastek ,kacitskych* Cech
nedostala tato zem¢ nadarmo. Obyvatelstvo bylo pres negativni vlastnosti,
vypozorované v povaze lidi, pfemyslivé, vazilo si vzd¢lani. Dokézalo byt
dlouho trpélivé a zdanlivé rezignovane, ale v okamziku, kdy mira trpélivosti
byla naplnéna, vzepielo se proti nasili v jakékoliv podobé se spontannosti,
srovnatelnou s vybuchem.

Ceské historické zemé lezely v praseéiku vojenskych stfetdl i kulturniho
proudéni. Oteviraly se této infiltraci, byly deptany fyzicky i moraln¢ dasledky
valek, které se nejednou odehravaly 1 na jejich Gizemi, ale katastroficky, jak se
zda, nebyl vyvoj jejich populace nikdy v historii. Zadna doktrina se zde
nepiijimala pasivné. Ani cirkevni doktrina o rodiné a manZelstvi nebyla
akceptovana beze zbytku, aniz se musela ptizptsobit tlaku prostfedi. Naopak,
silné reformacni hnuti cililo ke kofenlim rozporu mezi tim, co hlasala oficidlni
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moralka a co se jevilo navenek. Cokoliv bylo nasilim potlaceno, piezivalo
a udrzelo se, stejné jako ptezil jazyk a ndrodni povédomi.

Dalsim rysem byla citliva reakce na socialni problematiku a neustéalé spojo-
vani populacnich otazek s ekonomicko-socidlnimi pohledy. To provazi jako
zékladni linie celé¢ d&jiny popula¢niho mySleni bez ohledu na to, zda stéatni
propopulacni hledisko zduraziiovalo prospéSnost populacniho ristu z divodi
vojenskych, hospodarskych nebo nacionalnich.

Ve srovnani s mySlenkovymi proudy ve svétovém meéfitku neziistavaly
naSe historické zem¢ v nicem pozadu. I v populacnim mysSleni se setkdvadme
S origindlnimi mysliteli jakymi byli Hus, Chel¢icky, Komensky. Vysledky roz-
boru homiletiky pfinesly ditkaz o tom, jak zivy byl zajem o populacni problémy
— 0 tom svéd¢i reakce na nékteré rysy demografického chovani (siatkovy veék,
poCet déti v roding, vytvareni tzv. evropského typu snatenosti odsouvanim
vekové hranice pro vstup do manzelstvi, problematika nemanZelskych déti atd.).
Sledoval se zdravotni stav populace, pozoruhodné velky byl zajem o zdravotné-
osvétove otazky.

Spojovani narodnostni problematiky s populac¢ni bylo logické u statniho
utvaru, ktery byl neustdle vystaveny tlaku sousedniho okoli a nebylo zdaleka
teprve vyplodem narodniho obrozeni nebo populacniho nacionalismu pozdniho
19. stoleti. Splyvani populace a ,,CeSstvi®, ztotozilovani pojmi ,,1id* a ,,narod*,
jen zesilovaly v dobach, které cilené¢ a zamérné potlacovaly narodni jazyk
a védomi sounaleZzitosti s etnikem. Nebyla tu domovem nacionalni zast’, pokud
nebyla umysIné Zivena, nalezli tu Gtocisté 1 kolonisté 1 psanci, pokud se Zivili
poctivou praci.

Antipopulacionismus byl ¢eskému mysleni v celém pritbéhu jeho historie
cizi. Pfitakani obdobnym principim, na nichZ rozvinul svou teorii Robert
Malthus, tu nenalezlo Zivnou pudu. Naopak, dost pisateli odsoudilo uceni
0 ,,0bsazeném svété, v némz zejména socidlné slabi nemaji prava na existenci.
Otevieny populacionismus ve smyslu ptimé podpory populaéniho ristu byl vzdy
(jako ostatné na celém svéte) potlaovan obavami z pauperismu a socialniho
neklidu, ale popula¢ni mySleni ve své vétSiné cililo spiSe k napravé toho, co
brzdilo spoleCensky pokrok a disharmonii mezi popula¢nim ristem a rlstem
obZivnych moznosti hledalo v nedostatcich a vadach stavajiciho spoleCenského
usporadani a v nedostatcich hospodafstvi, nikoliv v tomto ristu samotném.

Smysl pro socialni spravedlnost a svobodu svédomi byl ve vSech histo-
rickych tdobich dost silné vyvinuty a kiivdy se pocitovaly velmi palcive. Zaro-
ven tu existovala pomérné silna averze vici lidem se socidlné odliSnym Zivot-
nim stylem a chovanim, chdpanym jako parazitni, kofistici z prace druhych, pfi-
padné nicici vysledky prace ostatnich. TotéZ se tykalo 1 okazalé demonstrace
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vyluCnosti a nadfazenosti, at’ uz motivované ekonomicky, nabozensky nebo
etnicky Kazdy pokus o zavadéni néjakého ,kastovnictvi® by v téchto pod-
minkéach musel skon¢it fiaskem.

Devatenacté stoleti ptinasi (stejné jako v mnoha jinych evropskych zemich)
zvyraznéni narodnostni problematiky a uzké sepéti se vznikajici ekonomickou
teorii. V mezivalecném obdobi zesiluje v udobi kolem censli a zjiStovani
narodnosti a matefského jazyka. Néarodnostniho hlediska bylo mozné vyuzit
(a také se slovné vyuzivalo) jako jeden z motivl k pronatalitni politice v dob¢
zjevné klesajici plodnosti a obavy z ,,vymirani naroda“. Tento motiv z povalec-
ného mysleni po roce 1945 mizi, sili v ném ekonomickd motivace a postuluji se
cile tzv. socialistické populacni politiky.

Popula¢ni nacionalismus, ktery se Sifil v evropskych statech (pfedev§im
Némecko, Italie, Francie) nikdy nebyl v naSich podminkéch pfijiman nekriticky.
Ceské populaéni mysleni projevovalo odpor vidi ryze biologickému chapani
populacni politiky a rasove diskriminacnim teoriim.

V celych déjinach popula¢niho mysleni se vyskytuje piesvédceni, ze u ma-
1ého naroda zalezi mnohem vice na kvalit€¢ neZ na samotné pocetni sile obyva-
telstva. Proto volani po tom, aby potomstvo bylo zdravé a predevs§im kulturni
a vzdélané. To neni ndzor moderni doby, svéd¢i o tom sentence v reformacni
homiletice, ozyva se z celoZivotniho dila autora nadnarodniho vyznamu — Jana
Amose Komenského, vyrazné podoby nabyva v uvahéch 1ékatt jiz od 18. stoleti
a lze ftici, ze dokonce vzdy ptfevazuje nad prostymi pozadavky na pocetnost
obyvatelstva. Na tuto linii je nejen mozZné, ale nutné navéazat i v nasmérovani
dnesni populacni politiky.

Celosvétovy trend k poklesu plodnosti jako jeden ze znaku civiliza¢niho
procesu se ukazuje jako zakonity a neni v silach zaddné¢ho vystuptiovaného
propopulacniho usili jej zvratit, tfebaze by nam to piipadalo dilezité z hlediska
veékovée struktury a tim 1 struktury pracovnich sil. Je samoziejm¢ nejen mozné,
ale nutné tento trend ovlivnit, usmérnit, ukazuje-li se to jako potiebné. V tomto
momentu je tfeba mit na paméti, Ze obyvatelstvo v naSich zemich reagovalo
vzdy citlivé (kladn€ 1 zaporn€) na rtiznd opatteni populacni politiky a tudiz
pomérné rychle zjisti, kdy a v em je slovo vrozporu scinem, v em se
ponechéava svoboda rozhodovani a v ¢em se projevuje natlak.
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Summary

The history of demographic thought in
the Czech Lands

This study was initially a separate chapter in the author’s Déjin
populacniho mysleni a populacnich teorii (The history of demographic thought
and demographic theory), completed in 1985 and published internally by the
Czechoslovak Academy of Sciences in 1989. It has now been expanded to
include newly published literature and extended to cover the period up to around
2002, and it has been shortened by one issue that in the meantime the author has
developed in articles for the periodical review Demografie, for the Sbhornik
Narodniho muzea, and for other academic journals.

In nine chapters the author looks at the evolution of ideas on population
development in the Czech lands, from the time of the earliest settlements up to
the present.

Chapter | — From the earliest times to the Renaissance

This chapter deals primarily with Christianity and its influence on
demographic thought, as traceable in the earliest written document sources.
However, a written record of ethical and legal norms is not the same thing as
everyday life, and in no historical period do people behave entirely in
accordance with stipulated norms. Directives pertaining to reproduction and
aimed at the general masses emphasised monogamy and a resistance to any form
of fertility controls (e.g. abortions), and these instructions were fully in
harmony with the interests of the secular authorities in maintaining a strongly
populated state and in the existence of a sufficiently large number of taxpayers.
The population climate was shaped by strong pressure from mostly external
circumstances, the most powerful of which was the high mortality rate
(especially infant and child mortality). In this chapter the author also looks at the
effects of colonisation; the influx of foreigners to the Czech lands introduced
a new element into local ideas about the population, and a clash of different
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customs, social behaviours, and relations understandably emerged. Nevertheless,
the environment the migrants moved into is not characterised as one that was
hostile to or intolerant of foreigners.

Chapter Il — Demographic thought in the Hussite and post-Hussite periods

This chapter is based on an analysis of sources that revealed this period to
be particularly important and significantly marked by pronounced changes. It
was not just the “scholarly heresy” that was striving for a return to the ideals of a
church originally of humble means, but was also a sensitive response to the
problems that were burdening ordinary people; the criticism of the church and
the purely theoretical speculations resulted in the direction of attention at
everyday problems. The biggest figure in the reform movement was Jan Hus
(1370-1415), who amidst the strict moralists that surrounded him and the
preachers that came after him comes across, in the author’s view, as a wise,
contemplative, and tolerant individual.

A change in the mediaeval hierarchy is perhaps most notable from the
views that emerged that recognised the human dignity of women and children,
even if the road to their full integration into society as equals was still stretched
well into the future. For Jan Rokycana (+1471) the procreative function of the
family was supplanted in importance by its educative role, and the advice he put
forth has lost none of its ethical value to date: It is not enough to create a child,
it is necessary also to raise that child, and nor is the parent freed of the
responsibility to oversee (but not dictate) what kind of family the children
themselves lodge (he is primarily criticising the practice of arranging
incompatible marriages for money).

The author found some original thoughts on the family and population in
the writings of Petr ChelCicky (circa 1390—circa 1460), a yeoman from Southern
Bohemia, who was the spiritual father of the Unity of the Czech Brethren. He
reserves a very honourable position in the family for women, whom he regards
not as the weaker and the subordinate sex, but evaluates women in terms of
moral responsibility and merit.

Chapter 111 — Demographic thought in the period before the Battle of White
Mountain (1620)

The author takes a detailed looked at how opinions on the population
developed among the Czech Brethren, particularly owing to the notable legacy it
left in the form of written works and its impact on Czech cultural history, and
even as an example of courage in the face of persecution. In the works by the
most prominent of its members — Jan Augusta and even Bene§ Bavorynsky — an
altogether new feature appears, to that point unknown in mediaeval thought,
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relating to views on children, and specifically to the idea that they should
express their own opinions (and chastise their parents for behaving improperly).
Parents are assigned the duty of providing for their children’s successful
physical and mental development (ensuring that their children are raised
properly and educated and capable of standing on their own feet, and helping
them find appropriate employment). In exchange children should return this
favour with “their love”, look after their parents in old age and sickness, and
ensure that they are able to die with dignity. Despite the fact that initially
ordinary people felt threatened by the Czech Brethren, it became the guardian of
language and culture by spreading education.

The author examines demographic thought in the two streams of Czech
confessional teachings and in 16™ century literature, pointing out that
differences existed in their ideas about some issues relating to the family,
marriage, and sex life, but that these differences stemmed more from the
personality of the figure expressing them in writing, his education, breadth of
knowledge, and tolerance than it did from the fact of whether he was a Catholic
or a Protestant. These qualifications aside, it is possible to find features in
common, which characterise the preaching of that day in general and distinguish
it from the nature of preaching that emerged after the Battle of White Mountain
(1620).

Ideas about human reproduction take on a much stronger and more
favourable tone in the sermons of the reformist movement and are also closer to
the day-to-day worries of ordinary people, addressing their health, the physical
and mental abilities of the young generation. The shift to a focus on man,
characteristic of humanism, and on human action, rather than just relying on the
will of God, was held in important regard. Later, this legacy was taken up by Jan
Amos Komensky (Comenius), who in the Czech lands is regarded as the first
thinker to notably support population growth, similar in outlook to West
European mercantilism.

In the sub-chapters on population ideas contained in secular literature, it
was possible to note a continually growing circle of people whose work dealt
with themes of interest to demographic historians (by profession these authors
tended to be priests, teachers, the lesser nobility, stewards, and people of other
professions). To provide an idea of the opinions on marriage, family, love, and
sex the author drew on a previously unused source — the private documents of
the nobility.

In the sub-chapter on legal regulations and practice, the author addresses
the question of whether throughout the entire so-called pre-statistical age an
unregulated fertility existed among the majority of the population, how well
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known and widespread abortion was, and how often induced abortions and
infanticide occurred.

Chapter IV — Demographic thought in the period after the Battle of White
Mountain

Although the year 1620 represented a turning point in economic and social
development in the Czech lands, it does not signify a fundamental change in the
progress of demographic thought. One trend, strongly influenced by the
Reformation, prevailed and in a certain sense peaked with Komensky and his
general interpretation of population issues. A second trend encountered, but in
the anti-Reformation doctrine, was a more reserved perspective on human
reproduction, less sensitive to the possibilities for supporting population growth,
and considerably fatalistic in its judgement of health and illness, but it was not
explicitly anti-populationist. \Voices arguing against substantial population
growth were necessarily scarce in an environment that was experiencing a
significant population decline (owing to forced emigration for religious reasons
and to the consequences of the Thirty Years War).

The author reviews the opinions of Jan Amos Komensky, Pavel Stransky,
Jifi Kezeli Bydzovsky, Bohuslav Balbin, Toma§ Pegina of Cechorod and others.
She traces the reflection of demographic ideas in Baroque religious doctrine and
in secular literature and reaches the conclusion that no significant shift occurred
in views on human reproduction even in the period that historical demographers
describe as demographically dynamic: in connection with changes in human
thought there were also changes in thoughts relating to the population tied to
shifts in the population climate, which always persists for a significant period of
time; also, a high mortality rate in all age groups persisted (particularly child and
infant mortality), as well as a high birth rate, combined with a low average life
expectancy. A significant difference was in the relationship to life and death:
when the authors of documents and the preachers reflect on rates of illness and
death at all, then their views are dominated by a religious resignation, while
mention of how to avoid illness or how to treat it vanish and education has
suddenly become irrelevant (and for women even harmful). Women were
abruptly pushed back into a position that in the authors’ view they belong in
within the hierarchy of family ties, with the head of the family being the
husband. The social contempt for single mothers and illegitimate children is
backed by the church’s condemnation of these categories. The promising
development in demographic though that had brought attention to women,
children, the family, religious tolerance, the role of education, human health and
iliness, was then forcibly interrupted for a long time to come by a militant
process of re-Catholicisation.
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Chapter V — From mercantilism to physiocratism. Populationism in the age
of Enlightened Absolutism in the second half of the 18th century

The mercantilism that had emphasised the deliberate increase in population
numbers and aimed at elevating Czech cities to the level of great European
centres soon fused in this region with physiocratism, and virtually no traces of
“pure” mercantilism are evident here.

Nevertheless, the ideas of Austrian mercantilists, which had a powerful
influence on the Czech environment, concentrated more on indirect methods
(support for migration, providing sources of livelihood) than reaching, for
example, for the model of French mercantilists (high taxes for unmarried people,
pressure on families aimed at increasing fertility).

Voices calling for increasing population density from “internal” sources
only begin appearing with the onset of Enlightenment Absolutism at the end of
the 18th century. Typically already from the 17" century these appeals were tied
to criticism of the demanding labour duties, serfdom, and guilds systems.
Emphasis on the family as the basic social unit, as the source of a descendents,
and materially providing for the family, appear in all literary works. Among
some authors, harking back to Reformation traditions, there is the added wish
that the descendents also be physically healthy and educated.

The author notes the influence of two main theorists of Austrian
populationism — Joseph von Sonnenfels (who came from an orthodox Jewish
family in Mikulov in Moravia) and Johann Gottlob von Justi, and she notes that
throughout the reign of Josef Il, from the time of his co-regency, conditions
began to take shape for the emergence of economic and political liberalism and
in reality the feudal structure of society changed. Without this precondition the
Industrial Revolution would have been unthinkable (Antonin Bohac was the first
in this country to point to the connection between the two phenomena). During
this period population theory and politics reached an unprecedented unity,
breadth, and effectiveness. Primary interest was focused on three areas:
documenting the size of the population, economic growth, decreasing mortality
as a precondition for increasing natural population growth. Views on the
significance and role of the population can be sought among the earliest
statisticians, Enlightenment economists, and among a large group of doctors.
The author cites the most striking and characteristic figures from these three
groups.

One original thinker that the author draws attention is Jan Meli¢, a Prague
doctor, whose ideas were ahead of their time, and who was the first in this
region to present statistical evidence of the level of infant mortality, calculated
using the birth registry, and sketched out a plan to study mortality in connection
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with profession, age, and social environment. He also presented a detailed
outline of health and social insurance for both men and women in the
population. His opinion that the state had thus far mistakenly endeavoured to
increase the population by means of immigration was also backed by many of
his contemporaries and ultimately became one of the basic elements of
demographic thought in the Enlightenment. There were a number of doctors
who developed ideas and proposals along these lines (Anton Hain, Johann
Joseph Nehr, Johann Dyonisius John, Franz Anton Stelzig). Joseph Anton
Riegger pointed to the causal relationship between socio-economic status and
health; F. A. Stelzig developed the first life tables for Bohemia in 1800-1828
and also put forth a definition of the “golden rule that every wise statistician
must follow”.

The third sub-chapter briefly describes the development of National
Revivalist patriotism as part of the development of European thought. In this
region, there was a sensitive reaction to the forced adaptation to a foreign
government and attempts at Germanification (language not just as
a communication tool but as the key to obtaining access to education in the
mother tongue, access to authorities and participation in administration). A new
feature was the increase in social confidence.

The main issues in demographic thought during the first half of the 19th
century were: forced residential constraints in the emerging urban centres and
the inadequate attention devoted to the development of general education as the
precondition for implementing a better system of health care (names like Johann
Springer, K. J. Czoernig, Theophil Pisling, Bernard Bolzano, Mat¢j J. Sychra,
Jan Ohéral, Kaspar of Sternberk, V. J. Krombholz, Augustin Smetana).

Chapter VI — Population issues in socio-political and economic thought in
the second half of the 19th century

During this period, demographic thought was tied mainly to the economic
thought, and the national and linguistic character of the National Revival shifted
the majority of ideas about population growth onto that level. Here the author
examines demographic thought in the programme of the radical democrats and
the liberal bourgeoisie. The educated classes and townspeople became aware,
even before the middle of the 19th century, that in order for a nation to compete
with foreign industry abroad and German industry at home it is necessary to
attain a better standing in industrial and agricultural work. A determined effort
to promote industrial businesses and the role of education in the mother tongue
are set as an essential precondition for defending the existence of the Czech
nation.
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The interest of scientific communities in population was also important
(The Association for the Support of Industry in Bohemia, the programme of the
Physiocratic Society). Both these groups began collecting statistics in which the
population factor plays a significant role).

Among some original thinkers at this time it is necessary to mention Karel
Havli¢ek Borovsky, and also of interest were the probes of the well-known
pioneer in the cooperative movement, the doctor FrantiSek Cyril Kampelik, into
the health, social and population conditions in the Czech borderlands in the
north, including his own social utopia that combined the advantages of the city
with life in the country and confronted the trends of migration overseas. The
historian Anton Heinrich Springer emphasised the significance in this region of
the widest possible participation in public life and business — the significance of
these groups, their involvement in upbringing and education, and their role in
training for highly skilled work.

In the same chapter the author traces population issues in Reformist
economic theories and in this connection looks at “population nationalism” tied
to “economic nationalism”, which in this region typically emphasised the quality
of the population and not just its growth. (Karel Milan Lambl’s programme of
economic-production re-education; Alfons Frantiiek Stastny’s protection of the
rustic way of life). The author takes a closer look at the figure of FrantiSek
Ladislav Riegr, a lawyer, economist, and politician, who was familiar with the
work of J. B. Say, A. Smith, R. Malthus and the criticism of Friedrich Engels.

The close link between the issue of the nation and social issues is found in
the demographic ideas of FrantiSek Ladislav Chleborad, whose criticism of
Malthus’s “cannibalistic teachings” differed from the ideas of the Charles
University professor of economics Josef Kaizl, who, on the contrary, regarded
them as “true and incontrovertible” and he attempted himself to formulate a
population optimum.

Perhaps the most interesting figure in this period is the Czech economist
Albin Braf, whose work and public activities revealed views typical of the
demographic thought of this “fateful” age, according to the history Jan Erazim
Vocel, in that it was “dominated by two elements: nationality and penury”.
Braf’s papers contain, among other things, a proposal to found a “Czech Society
for Population Issues”.

The late 19th and early 20th century was dominated by people whose work
had a big influence on shaping opinions on social and thus also population
development; for example, Tomas$ Garrigue Masaryk — a university professor at
the time, and from 1918 the first President of Czechoslovakia. Many of
Masaryk’s ideas focused on the family as the foundation of the moral health of
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society, and on the environment, which fulfils an important socialisation role.
Harmony and morality in the family were for him the measure of human
relations, and the relationship to the value of human life was a measure of the
culture of a nation.

Chapter VII — The development of demographic thought in the period
between the two world wars

The First World War was the first major blow to the population structure.
Here, as in other countries, in the early post-war years a large portion of
demographic thought turned its attention to the demographic consequences of
the war and to the strengthening trend of a declining fertility. Actual economic
and population developments had an influence on demographic thought, which
throughout the interwar period was inspired by West European demographic
literature, primarily British, French and German authors. Those who were
specialising in demography in this region primarily understood theory as a guide
to practical solutions — in it they tried to find appropriate forms of population
policy. From the outset there was a dominant interest in the nationality issue (the
development of the Czech and German populations, and migration).

From the time the State Statistical Office was founded and the department
for population statistics was set up, an increasing amount of work focused on
contemporary issues, such as European ‘“depopulation”, relative over-
population, the relationship been population development and social and
economic development, and attempts at formulating a population optimum.

Antonin Boha¢, who criticised the modification of Dumont’s theory of
social capillarity, expressed criticism of all theories that over-simplified the
dependency of the decline in fertility on the material situation of families. Boha¢
is regarded as the real founder of Czech demography, and among his
contemporaries he was the one who achieved the most consistent view. He
stipulated the need to make detailed geographic studies and to calculate
differential measures of fertility that could relate to geographic and economic
spheres, which were usually quite socially homogeneous. In 1914 he published
a theory of a decline in fertility by isochronic distance from “depopulating
centres” (at that time Prague and Liberec and the surrounding area), an
awareness of which was associated with the name of the German economist Karl
Oldenberg (1916).

Throughout the interwar period in most studies the decline in fertility was
assessed as a negative trend, from the economic, political and nationality
perspectives. Demographic opinion varied only in terms of the causes they cited
and the means of addressing them.
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Pronatalist outlooks were often combined with appeals for a return to
rationalism and egoism, which contained a motivation for the spread of
contraception (Bedfich Augustin), and the Czech population issue was tied to
nationality and to religious indifference of the majority of the population (Josef
Gruber), or to a decline in the “vitality” of the population (Cyril Horacek Jr.). A
number of authors studied population development in various industrial regions
and studied the causes behind migration from rural to urban areas, examining
everything from facts to effects (Jaromir Korcak, Josef Pohl-Dobersky,
J. Dvorak), the consequences of emigration (Jan Auerhan). Several authors
attempted to place “Czech population questions” in the context of a broader
international comparison.

Among the more notable figures from this period that the author looks at
are, for example, Alois Hajn (Neo-Malthusianism and the Czechoslovak
Republic, 1921), the lawyer and economist Karel Englis, the social-democratic
politician FrantiSek Modracek, and others.

In connection with the debate on the population optimum the author mainly
summarises the ideas of Otto Schmidt, who pointed to the qualitative aspect of
the optimum as a state fluctuating over time.

Sociologists and philosophers also turned their attention to the family (a
number of studies on the crisis in family life), and a major discussion was
evoked by an attempt to reform penal law in connection with abortions.
Relatively soon after the emergence of the independent state, eugenics
requirements were expressed, formulated by the Czech Eugenics Society,
founded in 1919. The author also looks at the institutionalisation of demography
up to 1945 and population policy in 1918-1938.

Chapter VIII — From the end of the Second World War to 1989

The period was characterised by alternating, distinct population waves,
attempts to respond to them, and efforts to steer population development. After
1945 professional publications and the daily press promoted a discussion of the
questions of how to compensate direct population losses from the war and the
decline in numbers in the labour force after the transfer of German and
Hungarian minorities out of the country. There were renewed voices calling for
an evaluation of population issues as a whole with regard to their health and
cultural aspects, and not just to focus on reproduction indicators. Vladimir Srb
contributed several large studies to the discussion. The high rate of infant
mortality, which had already attracted attention during the First Republic, again
became a topic of study. The urgency of population issues was pushed into the
background by the struggle for the nature of the state and the stagnation of
population studies after 1948. The illusion of the permanent ascendancy of a
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favourable trend was accorded powerful ideological backing (the application of
Marx’s “population law”, according to which the preconditions for harmonic
population growth are created in socialist societies). A significant obstacle was
also the fact that demographic (and other) statistics became an official secret,
contacts with scientific institutions in the “capitalist” world were severed, and
many teachers were denied permission to teach, while others fled persecution by
emigrating. Politically motivated emigration continued also in the years to come.

FrantiSek Fajfr (1992-1969) was one of the most distinct figures of the
period in which, after the stagnation of demographic studies, more objective
insights into population development emerged, despite the political situation in
the country at the time. Also, some important contributions were made to ideas
about the population optimum (Zden¢k Vavra, Milan Kucera), and among some
more generally oriented works was the study by Zden¢k Pavlik, Ndastin
populacniho vyvoje sveta (An outline of World Population Development) and his
concept of global revolution of modern epoch (including working-out concept of
demographic revolution).

In this chapter the author also looks at how demographic research was
organised after 1945, at global and synthetic perspectives on population
development (Martin Hampl, Zden€k Pavlik), at research on the population
climate (Z. Pavlik), and at trends in population policies as a reflection of
demographic thought, which quite convincingly showed that even the most
effective population measures are incapable of perpetually stimulating fertility if
there exist circumstances unfavourably affecting the population climate.

Chapter IX — Demographic thought after 1989

In simple terms, opinions on what changes occurred in the demographic
behaviour in this period are now roughly divided into two groups. The first
group contains advocates of the approach that no form of intervention is
necessary, because it is pointless and ineffective to do so (there is even the
extreme view that it is unacceptable to do so, because it is interference in the
rights and freedoms of the individual). The second group (in short ‘“the
pronatalists”) are satisfied to observe current trends, which show a gradual
decline in the natural increase of the population and a more rapid aging of the
population than was estimated in long-term prognoses, and they have no
intention of ceasing to develop concepts for population policy.

The author does not hide the fact that she belongs to the second camp and
she is particularly critical of the fact that the formation of a more favourable
population climate, which in this country is rather unfavourable to wishes to
have children, is not the subject of any real attention. Unlike expectations in the
“post-revolution” general euphoria, a considerably materialistic value scale has
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emerged, and the blame for this cannot be thrown just on the preceding forty-
year totalitarian period. There is no written evidence, let alone signs in daily life,
of the valuation of motherhood and raising children as a socially significant,
responsible role of women (and men). Even the poorly informed and thus far
indifferent are aware, however, that the limits of common sense have been
passed and an emphatic effort to address the situation will occur.

In conclusion the author summarises all the basic features that in her
opinion characterise demographic thought in a long-term outlook.
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HANKE Z HANKENSTEINA Alois 109

HANL Jifi 17

HANZAL Josef 92

HARTLIB Samuel 82

HASISTEINSKY z LoBKoVIC Bohuslav 40,
88

HASSEL Johann Georg H. 146

Haskovec Ladislav 177, 179

HAUFLER Vlastimil 262

HAUSEROVA Eva 241

HAVEL zZ JINDRICHOVA HRADCE 27

HAVELKA Emanuel 36

HAVELKA Ferdinand 262

HAVLICEK Borovsky Karel 140, 273, 285

HAVRANEK Bohuslav 18, 21, 22, 26, 30, 32,
40, 250

HAVRANEK Jan 262

HecHT F. 10, 250

HELIN Etienne 77, 260

HeNDL Koloman 95, 96

HENDRICH Josef 80

HENIKAR Divi§ 63

HENLEIN Konrad 204

HERDER Johann Gottfried 113

HERFORT Karel 179

HERMANN Tomas 262
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Deéjiny populacniho mysleni v ceskych zemich

HimMES Norman 68

HLAVACEK lvan 22, 27, 262

HLAVACKOVA Ludmila V, 249

HLEDIKOVA Zdenka 51, 249

HoBzA Antonin 262

HOFER VON LOBENSTEIN Jifi Adam 62

HoOFFMANN FrantiSek 17, 19, 262

HOFFMANNOVA Eva 145, 262

HOFLER Constantin 250

HoFMANN Josef 256

HoJDA Zdenék 265

HOK Theodor 63

HoLCiK Jan 230

HoLy Jifi 249

HORACEK Cyril 152

HORACEK Cyril mladsi 169, 170, 172-174,
261, 262, 287

HORAK Bohuslav 15, 16, 262

HORCICE Adam 62

HORNIGK Philipp von 102

HORSKA Pavla 77, 133, 209, 249, 262, 263

HORSKY Jan 263

HORVATH Pavol 263

HoRNIGK Philipp Wilhelm von 102

HosER Josef Karel 113

Hosslius 67

HOVORKOVA Z. 159

HrRABAK Josef 21, 22, 30, 32, 40, 57, 250,
263

HRADILEK Antonin 233

HREJSA Ferdinand 11, 27, 263

HrocH Miroslav 87, 117, 260, 263

HROZNATA 11

HRUBY z JELENI Rehot 58, 59

HRUBY Frantisek 30, 38, 43, 54, 263

HRIBOVA BoZena 15, 16, 262

HuBKA Antonin 167

HUFELAND Christoph Wilhelm 256

HUNTINGTON Samuel P. 236, 263

HURSKY Josef 169

Hus Jan X, 21, 29-35, 37, 40, 45, 57, 93,
94, 140, 246, 250, 251, 271, 280

HYBES Josef 148

HYNEK Z PODEBRAD 58

HYPERIUS Ondiej 67
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HYSKA Martin 242

CHALUPA Ales 263

CHALUPNY Emanuel 175, 176, 178, 181,
263

CHARVAT Frantisek 216, 263, 274

CHARVAT Josef 1, 220, 221, 263, 274

CHATEAUBRIAND René 93, 127

CHELCICKY Petr X, 43-45, 50, 51, 55, 93,
246, 251, 264, 266, 269, 273, 280

CHESTERTON Gilbert 214

CHILD Josiah 103

CHLEBORAD Frantisek Ladislav 150, 151,
172, 256, 285

CHoc Pavel 16, 263

CHRISTINE DE PISAN 35

CHURA Alojz 189

CHVOIJKOVA Barbora 259

JAKOB DE VORAGINE 8

JAKOUBEK ZE STRIBRA 33, 253

JAKOUBEK Marek 235, 236

JAN KAPITA (Capito) 253

JAN Z LUBECKU 37

JAN ZE SITBORE (Jan z Teplé) 21

JANACEK Josef 263

JANACKOVA Jaroslava 249

JANCAREK Petr 49

JANKO Jaroslav 183

JARLOCH, opat, kronikai 12

JEREMIAS 90

JERONYM PRAZSKY 273

JERROVA L. 169

JESTRABSKY Valentin Bernard 95, 253

JEZEK Josef 261

JINDRA Zdenék 163, 263

JINDRICH Z HAIMBURKA 26

JIRECEK Hermenegild 5, 65, 250

JIRECEK Josef 250

JIRi Z PODEBRAD 58

JITKA ZE SVINIBRODU 9

JOHN Johann Dionysius 111, 113, 123, 256,
257, 284

Joser 11, 105, 107, 129, 283

JURECEK Zdenék 209



Jmenny rejstiik

JusTi Johann Heinrich Gottlob von 106,
107, 283

KABELIK Jan 181

KADLEC Jaroslav 7,9, 11, 12, 30, 39, 40,
263

KAGAN Robert 233, 234, 263

KAlzL Josef 151, 172, 256, 285

KAizL Ladislav 251

KALIBOVA Kvéta 212, 235

KALLAB Jaroslav 182

KALOUSEK Josef 115

KALVIN Jan (Jean CALVIN) 51

KAMPELIK FrantiSek Cyril 142, 256, 285

KAMPER Zdenék 88

KAPITO (CAPITO) Jan 55, 253

KAREL IV. 13, 15, 18, 23, 24, 26, 250, 274

KARNIK Zdenék 117, 263

KARNIKOVA Ludmila 133, 209, 264

KARPISKOVA Betty 263

KASE Jifi 250

KAVKA FrantiSek 13, 17

KAzBUNDA Karel 251

KaziMiR 61

KEJR Jifi 35, 264

KELSKY Antonin 95, 98, 99, 253

KEePEL Gilles 236

KEZELIUS BYDZOVsKY Jifi 80, 88, 89, 282

KHUN Karel 253

KISSINGER Henry A. 236

KLABOUCH Jifi 13, 43, 129, 130, 187, 249,
264

KLACEL FrantiSek Matous 128, 256

KLANICA Zdenék 5

KLARET (Bartoloméj z Chlumce) 19

KLAUS Vaclav 229

KLEKAR Jan 94, 253

KLEPL Jan 139

KLiMmA J. 264

KLIMENT Antonin 137, 271

KLIMENT sv. 254

KNoLz Josef Johann 256

KociN z KOCINETU Jan 60, 253, 254

KOCOURKOVA Jifina 229

Koci Josef 134

KobAJ Milan 264

KobyM Filip Stanislav 256

KOLAR Jaroslav 264

KoLDIN Pavel Kristian 65, 66, 67, 250

KOLDINSKA Marie VI, 70, 71, 264

KoLL J. 87, 117, 260

KoLMAN Hendl 253

KOLOUSEK Jan 167, 168, 173

KOMENSKY Jan Amos X, 52, 57, 73, 79-86,
119, 120, 221, 246, 247, 267, 268, 281,
282

KoMINKOVA M. 32, 33

KONECNY Matou§ 52, 253

KONRAD 7 LIMBERKA 17

KONSTANTIN 9

KONYAS Antonin 95, 96, 98, 253

KopPAL L. 264

KoPECKY Milan 43, 25, 253, 264

KOPICKOVA Bozena 264

KORANDA Vaclav 38, 39, 40

KORCAK Jaromir 1X, 1, 4, 5, 169, 183, 184,
202, 203, 209, 213, 215, 217, 221, 264,
287

KORNEL zE VSEHRD Viktorin 65, 66, 250

KORVIN Antonin 53

KORALKA Jifi 117

KORINEK Jan 90

KosaTik Pavel 176, 264

Kosek Pavel 79, 266

Kosik Karel 265

KosmAs 8, 9, 11, 12, 15, 250

Kotz M. J. 256

KoTz z DOBRSE M. J. 141

KouBek Josef 166, 186, 188, 190, 191,
202, 209, 210, 214, 217, 219, 227, 249,
265, 273

KOUDELKA Jaroslav 181, 265

KOVARNIK Jaromir 3

KozAKOVA-JIROVA Andéla 8, 265

KRAJIR z KRAJIKU 89

KRAL Josef 175

KRAL Pavel 265

KRAMAR Josef 141, 143

KRASNOHORSKA Eliska 150

KRASONICKY Vavrinec 51
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Deéjiny populacniho mysleni v ceskych zemich

KRrRAuUs Jaroslav 200, 265

KRrAUs Pawel 40

KREeJCi Dobroslav 167, 172

KRETSCHMEROVA Terezie 224, 225

KRISTUS 34, 40, 50, 99, 253

KromBHOLZ Vincenc Julius 126, 256, 258,
284

KROPOTKIN Petr 160

KRrRoupPA Jifi 107, 265

KRUTA Vladislav 265

KRYSTOF VON BREDA 63

KRzENCK Thomas 71

KREN Jan 266

KRESINA 11

KUCERA Jan Pavel 250

KUCERA Jifi 220

KUCERA Matas 249

KUCERA Martin 117

KUCERA Milan 133, 199, 200, 201, 208,
210, 217, 219, 220, 223, 225, 226, 229,
230, 231, 249, 263, 265, 269, 272, 288

KUCERA Tomas 212, 225

KUDELA Josef 167

KUHNL Karel 209, 261

KUCHAR lvan 174, 208, 265

KULISCHER Josef 17

KUNAS z MACHOVIC Vilém 62

KURAL Vaclav 205, 265, 266

KURAS Benjamin 239, 240

KUTNAR Frantisek 80, 85, 89, 107, 109,
110, 112, 117, 118, 120, 125, 139, 141,
147, 148, 251, 266

KYPRIS — Afrodité 22

KYRMEZER Pavel 57, 67

KYTKA Josef 254

LADISLAV POHROBEK 42

LAFFEMAS Barthélemy 102
LAGARDE Paul Antoine 154
LAawmBL Karel Milan 147, 148, 285
LAMPRECHT Karl 15

LANY Emil Pavel 255

LASLETT Peter 77, 260

LE TROSNE Guillaume Francois 114
LEHAR Jan 19, 22, 23, 249, 266, 273
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LENDEROVA Milena 264, 266
LENZ Antonin 266

LeopoLD Il. 130

LEPAR Zdenék 167

LESNY Ivan 210

LETOPISEC FULDSKY 9

LEXA Z AEHRENTHALU Jan 109
LIBUSE 8

LINHART Josef 176, 177, 179
LINHARTOVA Véra 266

LisT Friedrich 150

Livi-BAccl Massimo 77, 78, 260, 266
LOMBARDSKY Petr 32, 33
LOMNICKY z BUDCE Simon 67, 71
LOSERTH Johann 40

Louzek Marek 229

Lubpvik XIV. 89

LUKAS PRAZSKY (biskup) 50, 51
LUKASOVA Emilie 182
LUKAVSKY ZE RZENIC Jifi 62
LUNGA Radek 91

LUTHER Martin 37, 51, 53, 56, 81, 84, 95

MACDONALD Peter F. 266

MACEK Josef (historik) 42,43, 71, 72, 266

MACEK Josef (narodohospodar) 152, 202,
203

MADER Josef v. 124, 256, 257

MACHAR Josef Svatopluk 155, 156

MACHIAVELLI Nicollo 99

MACHONIN Pavel 208, 266

MACHOTKA Otakar 175, 266

MAIXNER Josef 180

MakoVEC 40

MALIVSKY Z MALIV Fabian Sebestian 102

MALTHUS Robert Thomas Ill, 68, 115, 122,
125-128, 141, 148, 149, 151, 152, 160-
162, 169, 170, 245, 246, 262, 273, 285

MALURA Jan 79, 266

MALY Jakub 148, 257

MaALY Karel 64, 266

MaALY Ladislav 228

MARcks E. 15

MAREK Jaroslav 118, 266

MARES FrantiSek 255



Jmenny rejstiik

MARIE TEREZIE 103, 104, 105, 271

MARKETA 21

MARKOS Anton 262

MARPAUX A. 161

MARSINA Richard 17

MARX Karel 152, 174, 205, 268

MASARYK Tomas Garrique 128, 140, 154-
159, 175, 237, 261, 266, 273, 285

MASARYKOVA Charlotta 156

MASTALIR Jan Josef 113

MATEJ z JANOVA 30

MATEJCEK Jifi 266

MATIEGKA Jindfich 5, 16, 184, 213

MATOUS Z KRAKOVA 31

MAUR Eduard VII, 18, 47, 48, 67, 71, 74-
78, 80, 82-87, 102, 103, 108, 117, 118,
209, 249, 263, 264, 267

MECSERY Karl, baron 141, 143

MEHLER Johann 110, 257

MEISSNER Alfréd 264

MEISSNER Josef 85

MELIC (MELITSCH) Jan 110,-112, 123, 190,
283

MENCIK Ferdinand 30, 260

MENDL Bedfich 139

METODEJ 9

MikA Alois 48, 267

MIKULAS Z DRAZDAN 268

MiLDscHUH Vilibald 152, 167

MILiC z KROMERIZE Jan 29, 30, 250

MiLL John Stuart 156

MILLAUER Maxmilian 62

MILTON John 82

MIRABEAU Honoré Gabriel de Riqueti hrabé
de 109

MITTERAUER Michael VI, 116, 117, 267

MNICH SAzAavsky 11, 12

MODRACEK Frantisek 171, 172, 267, 287

MOLNAR Amedeo 50, 267

MoMBERT Alfred 170

MoRE Thomas 82, 83, 99, 138

MORGENTHALER Pavel Hynek 102

MORIN Edgar 238

MozNY Ivo 241, 242

MULLER Josef Theodor 267

MULLER Zden¢k 236, 267

MULLNER (Muellner) Josef Nepomuk 115,
257

MusiL Jiti 209, 216, 217, 249, 267, 268

MysLiK Julius 160

NADHERNY Ignaz Florian 257

NACHODSKY Stépan Frantigek 95-99, 253

NAPRAVNIK Martin 60

NAPRAVNIKOVA Ludmila 60

NAVRATILOVA Alexandra V, 268

NEHR Johann Joseph 111, 113, 123, 257,
284

NECHAMKIS Josef 177

NECHUTOVA Jana 268

NEPLACH Jan 26

NERUDA Jan 150, 155

NETUSIL Franti$ek Jaroslav 177, 178, 184,
268

NEUMANN Augustin Alois 40

NEUMANN Stanislav Kostka 161, 162

NIEDERLE Lubor 1, 4, 10

NIETZSCHE Fridrich 154

NiTscH Daniel 95, 96, 98, 99, 253

NITTI Francesco Saverio 150, 271

NobDL Martin 19, 25, 34, 40, 71, 268, 271

NoOVAK Jan Vaclav 86, 268

NOVOTNY FrantiSek 268

NovoTNy Jan 124, 255

NovOoTNY Vaclav 12, 15, 250

Novy Rostislav 7, 8, 12, 268

OBERPFALCER Frantisek 255
ObLozILiK Otakar 31
OHERAL Jan 125, 126, 274, 284
OJir 25

OLDENBERG Karl 168, 286
OLDRICH (knize) 11
OLYMPIE 20

ONAN 33

ONDREJ (biskup) 275
ONDREJ Z BRODU 30
ONDREJ z DUBE 64, 250
OPOCENSKY Milan 43
OPPENHEIMER Franz 173
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OTAKAR —Piemysl Otakar II. PLAT 82
PLESINGER Jan 270
PACHNER Frantisek 181, 182, 268 POBORSKY Vladimir 3
PALACKY FrantiSek 146, 147, 148, 257 POHORSKA Leonora 128
PANEK Jaroslav 71, 249, 255, 268 PoDLAHA Antonin 25, 251, 274
PAPOUSEK ze Sobéslavi Jan 39 PobzIMEK Jaroslav 209, 210, 211, 214, 249
PAREZ Jan 33 PoHL Jan 255
PATOCKOVA-HORAKOVA Ludmila 182, 202, POHL-DOBERSKY Josef 169, 287
203, 268 POLISENSKY Josef 82, 250
PATSCHOVSKY Alexander 27, 268 PoLivka Eduard 64
PAauL Adam 160, 161 PoLivkA Miloslav 268
PAUL Robin 161 PoNFIKL Josef Eduard 257
PAVEL ZE ZATCE 52 PROFANTOVA Nad’a 250
PAVEL Jakub 24, 250 PROCHASKA Jifi 265
PAVEL sv. 40, 55 PROCHAZKA Mat¢j 270
PAVLIK Zden¢k VII, 195, 198, 206-212, PROKOPEC Jifi 198, 219
214-217, 220, 249, 261, 263, 268, 269, PREMYSL OTAKAR II. 16, 17, 19, 275
274, 288 PRIBYSLAVA 11
PEARL Raymond 177 PTACEK L. 177
PEHE Jifi 232 PuLEC Milos Josef 10
PECHOVA Alzbéta — Krasnohorska Eliska PULKAVA Z RADENINA 26
PEISKER Jan 16 PURKYNE Jan Evangelista 146
PEKNY Tomas 269 Z PURKYNU Eliska 159
PELC Hynek 177,181, 185, 188, 189, 269 PURS Jaroslav 133, 134, 139, 270
PELcCL Frantisek Martin 119, 120, 121 PURSOVA Jana 270
PELISOT (Pellischott) Michal 96, 98, 253 PUTZLACHER Tomas A. 109
PELL John 82
PELLISCHOT — PeliSot RaBuUSIC Ladislav 220, 229, 230, 235, 270
PENCK Albrecht 173 RACIN Karel 254
PEROUTKA Ferdinand 176, 265, 269 RADA Ivan 249
PERTZ Georg Heinrich 9 RADIMSKY Jifi 270
PESINA Z CECHORODU Toméas 81, 89, 90, RADL Emanuel 262, 270
282 RAk Jifi 117
PESKOVA Jaroslava 269 RANKUV Z JEZOVA Vojtéch 22
PETR z KAPUE 12 RASIN Alois 172
PETRAN Josef 67, 249, 269 RAUCHBERG Heinrich 270
PETROZELIN KUNSTATSKY Jakub 253 RAVENSTEIN E. G. 173
PETRU Eduard 269 ReicH Wilhelm 162, 270
PETTY William 82 REINHARD Marcel R. 48
PFLAUMER Christoph 95, 96, 254 REINHOLD C. E. 257
PIKALKOVA Simona 241, 262 REJCHRTOVA Noemi 34, 43, 268, 270
PISLING Theophil 124, 257, 284 RENNER Erich 114
PITRONOVA Blanka 269 RESEL HRADECKY Tomas 54, 254, 275
PLACHT Otto 74, 104, 209, 270 RicarDO David 125, 152

PLANANSKY Kare 176, 177
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Jmenny rejstiik

RIEGER FrantiSek Ladislav 148, 149, 150,
151, 251, 285

RIEGGER Joseph Anton 111, 112, 258, 284

RIEGROVA Marie 149

RIEGROVA-CERVINKOVA Marie 149

RoBIN Paul 160, 161, 162

ROHRER Joseph R. 123, 128, 258

ROKYCANA Jan IX, 38-40, 55, 56, 280

RosA Viaclav Jan 91

ROTTENHAN 258

ROTTERDAMSKY Erasmus 59

ROUBICEK Vladimir 202, 209, 210, 212,
220, 231, 269, 270

RousseAu Jean Jacques 120

RozENPLUT Jan 57, 254

Z ROZMBERKA Vilém 71

RUDEROVA Josefina 111

RUZICKA Ladislav 208, 209, 270, 272

RUzICKA Vladislav 179

RYANTOVA Marie VI, 270

RyBA Bohumil 83, 86, 251

RYCHTARIKOVA Jitka 201, 212, 216, 241,
249, 262, 271

RYCHTEROVA Pavlina 34

RicAN Rudolf 43, 50, 271

SABINA Karel 138

SADDAM Husajn 234

SADLER Michael 149

SAGAR (Zagar) Johann Michael Baptist 110

SAINT SiMON Claude Henri Rouvroy 125

SALABA Josef Egon 150, 271

SALM Arnost 62

SALOMENA 58

SALOMON (0VA) Alice 169

SAMO 5

SAY Jean Baptiste 148, 285

SEELIGER Gerhard 15

SEKERA Vaclav 105, 106, 112, 121, 131,
135, 182, 183, 205, 209, 249

SEKLA Bohumil 177,178, 182, 271

SERING Max 173

SHARAH S. 70

ScHMIDT Otto 174, 271, 287

SCHNABEL Georg Norbert 258

SCHROCKHANSEN F. M. 258

SCHRODER Wilhelm von 102

SCHULLER Vratislav 198

ScHULZE Hagen 238, 271

SCHUNEMANN K. 271

SIEDER Reinhard 267

SINGER Isidor 135

SISMONDI Jean Charles Léonard Simonde
148

SITAROVA Zdenka 137, 138, 271

SKALA ZE ZHORE Pavel 250

SKALA K. 255

SKARGA Petr 54

SkKoPEeC Jindrich 115, 130

SKYBOVA Anna 249

SLADEK Milo§ 95, 251, 253

SLADKOVSKY Karel 138, 258

SLAMA FrantiSek 127

SLAMINKA Vladimir 175, 177, 182, 271

SMEKAL Bedfich 271

SMETANA Augustin 127, 128, 143, 284

SMETANKA Emil 43-45, 251

SMIRICKA Eliska Katefina 70

SMITH Adam 125, 148, 285

SOBESLAV 11, 19

SOGNER Solvi 77, 260

SONNENFELS Joseph Wiener von 101, 106,
107, 109, 115, 119, 283

SPANGBERG Jan 54, 56, 254

SPRINGER Anton Heinrich 143, 258

SPRINGER Johann 122, 143, 284

SPUNAR Pavel 7,19, 20, 22, 23, 271

SRB Vladimir V, 133, 135, 163, 194, 195,
196, 199, 200, 201, 203, 205, 206, 208,
210, 211, 217, 220, 227, 228, 230, 231,
249, 265, 269, 271, 272, 287

SRDINKO Otakar 167

STANISLAV ZE ZNOJMA 32

STEINER Jan 266

STELZIG Franz Anton 111-113, 123, 258,
284

STERNBERG Kaspar 126, 258

STIcH Alexandr 91, 249

STLOUKAL Milan 6, 249, 263, 272
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STRAKA Josef 255

STRANSKY ZE ZAPSKE STRANKY Pavel
X,80, 81, 86-90, 251, 282

STREJC Jifi 52, 253

STROS F. 258

STRITESKY Jan K. 272

Suk V. 177, 178, 272

SUSMILCH Johann 112

SVECHINA Jifi 61

SVEJKOVSKY FrantiSek 19

SVETECKY z CERNCIC Ignac 109

SVETECKY Petr Kaspar 113, 114

SVETON Jan 195, 206, 209, 272

SvoBODA Milan 32

SVOBODNY Petr V, 249

SYBILLA 63

SYCHRA Mat¢j Josef 125, 284

SALDA Frantisek Xaver 273

SAROCHOVA Gabriela V. 273

SEBESTA Jaroslav 272

SEBIR 11

SERER Jifi 252

SIMAK Josef Vitézslav 16

SIMEK Frantisek 38, 251

SIMEK Miroslav 201, 225

SkABA Josef 156

SKARKA Antonin 36, 84, 251, 273

SKRACH Vasil Kapralek 157, 266

SMAHEL Frantisek 10, 19, 25, 32, 34, 36,
40, 41, 71, 117, 268, 271, 273

SMERAL Bohumir 172

Spangbersky — Spangberg

STARHA lvan 255

STASTNY Alfons Frantisek 148, 285

STEPAN z DOLAN 34

STEPAN z KoLiNa 30, 31

STEPANEK Miroslav 273

ZE STERNBERKA 23

ZE STERNBERKA té7 — Sternberg

STERIKOVA Edita 50

STEYER Mat&j Véaclav 92-94, 254

STITNY ZE STITNEHO Tomas 21, 22, 29

STURMA z HRANIC Adam 52, 253

SUBRT Jeronym 167
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SUBRTOVA Alena 21, 68, 92, 110, 111, 155,
158, 166, 170, 174, 184, 206, 212,216,
217, 249, 265, 269, 273

SVARCOVA Helena 207, 218, 273

TABORSKY Ignac Xaverius 254

TABORSKY Josef 119

TADRA Ferdinand 251

TALACKO Josef 177, 178, 189, 273, 274

THIERS Louis Adolphe 144

THUN FrantiSek, hrab¢é 151

TICHA Zdenikka 251

TINKOVA Daniela VI, 71, 274

TOBOLKA Zden€k Vaclav 251

TOMANEK Evald 182, 189, 274

TRAPL Jifi 177, 189, 202, 274

TRAPL Miloslav 125, 182

TRNCKA (Trnka) Johann Joseph 109

TRUHLAR Josef 251

TRUCHSESS-WALDBURG-ZEIL Marie
Walburga 107

TREBECHOVICKY Mikula$ Jeremias 60

TRESTIK Dusan 10

TRISKA Josef 24,59, 60, 274

TUMPACH Josef 274

TURECEK Josef 251, 262

TURGOT Anne Robert Jacques 120

TURNOVSKY Vaclav Slovacius 54, 55, 81,
254

TyL Josef Kajetan 142

TyLOR Edward Burnett 1

ULLMANN Ota 199, 209
ULLRICH Zden€k 175
ULRICH K. 189

UNGAR Karel Rafael 90
URBAN V. (papez) 30, 250
URBAN Otto 134, 135, 274
URBAN Rudolf 177, 274

VACEK Josef 274

VAcCLAV V. 274

VAcCLAV sv. 10, 260
VAGENKNECHT Radovan 274
VALENTA 58



Jmenny rejstiik

VALSIK Jindfich 176

VAN DER WOUDE A. M. 80

VAN DULMEN Richard 12, 71, 274

VANCURA Vladimir 2, 3

VANECEK Vaclav 5,13, 14

VANEK Norbert 256

VANICEK Vratislav 249

VASEK Bediich 171, 274

VASICA Josef 250

VAVAK Frantisek 114, 115, 130

VAVRA Zdenék 195, 208, 269, 272, 274,
275, 288

VAZNY Vaclav 19, 20, 251

VELESLAVIN Daniel Adam 67

VELKOVA Alice 264

VENCOVSKY FrantiSek V, 101, 134, 167,
168, 250

VENUSE 30

VERBIK Antonin 255

VERHULST Pierre Francois 177, 181, 273

VESELY Antonin Pravoslav 99, 160, 161

VESELY Fabian 99, 254

VEZNIK z VEZNIKU Bernard 62

VIDLAKOVA Olga 209, 212, 214

VIKLEF Jan 266

VIKLEFICE 34

VILIKOVSKY Jan 22, 23

VINCENCIUS 9

VITEK Vladislav 91

VLADISLAV Il. 40

VLCEK Jaroslav 22, 252, 275

VOBORNIK Bohumil 275

VOCEL Jan Erazim 143, 144, 258, 285

VODICKA Viaclav 60

VoIGT Mikulas Adaukt 119, 120, 121

VOJTA Miroslav 211

VoJTKo Daniel 212, 275

VONDRA Alexandr 233

VONDRACEK Vladimir 185, 194

VRABEC (WRABEZ) Vaclav Jachym 111

VRATISLAV, hrabé 114

VSETICEK Martin 274

VYHNANEK Lubo$§ 6, 272

VYTLACIL Josef 209

WAGNER Jifi 70

WALDHAUSER Konrad 26, 29, 30

WANDER VON GRUNWALD Josef Leopold
258

WAYLAND Francis 149

WEIRICH Marco 177, 178, 275

WEISs Franz 255

WEITENWEBER Wilhelm Rudolf 113, 258

WEYR Frantisek 204, 275

WICKSELL Knut 174

WINTER Zikmund VI, 41, 275

WOHLGEMUTHOVA Renata 160

WoLF Julius 174

WoLFE A. B. 174

WURZBACH Constantin 126

WYNNYCZUK Vladimir 209, 211

ZAMRSKY Martin Piladelphius 54, 56, 254,
275

ZAREMBA Vladimir 112, 275

ZASADSKY Ludvik 62

ZAUSCHNER Franz Carl 110

ZBRASLAV 10

ZDEKAUER 150

ZiBrT Cenék 9, 11, 61, 62, 63, 275

ZIDEK Petr 236, 238

ZIDKA J. 255

ZIKMUND (knéz) 25

ZIMERMANN Johann Georg 119

ZINNENBURG Jakub 62

ZOLA Emil 156

ZAGAR — Sagar 110

ZANTOVSKY Michal 263
ZEMLICKA Josef 8,249, 275
ZIDEK Pavel 251

ZIVANSKY Theodor 167

Z17KA Z TROCNOVA Jan 41, 93, 94
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