ZPRAVODAJ CESKE DEMOGRAFICKE SPOLECNOSTI

Clensky tisk 46/2008

Cizinci v Ceské republice

Ve dnech 10.-11. z&fi 2008 pofadaly Univerzita KonStantina Filozofa v Nitfe,
Masarykova univerzita Brno a Zapadoslovenska pobocCka Slovenské geografické
spolognosti v Nitfe mezinarodni geografickou konferenci na téma ,Stredoeurépsky
priestor - geografia v kontexte nového regionalneho rozvoja“, jiz se zucastnili
geografové i demografové zabyvajici se regionalnimi vyzkumy ze SR, CR a SRN.
Kromé& plenarniho jednani byly dvé ze C&tyf sekci vénovany socialni geografii a
v jejich ramci bylo pfedneseno i nékolik pfispévkl z oblasti geografie obyvatelstva a
geodemografie, zaméfenych na suburbanizaci, migraci a mobilitu obyvatelstva
obecné. Do této kategorie byl zafazen i pfispévek ,Vyvoj mezinarodni migrace
acizinci v CR pocdatkem 21. stoleti: regionalni a demografické aspekty“. Protoze
rozsah pfispévku byl omezeny, predkladame &tenarum Zpravodaje nékolik dalSich
zajimavych skute€nosti z demografického pohledu souvisejicich s timto tématem -
sloZeni cizincl podle ob&anstvi, véku a pohlavi a rozmisténi na naSem tzemi.

V CR bylo ke konci roku 2007 evidovano 392 tis. cizinctl (p&tinasobek podtu
z roku 1993), z nich 157,5 tis. (40 %) zde Zilo na z&kladé povoleni k trvalému
pobytu. Do konce kvétna roku 2008 se pocet cizincu zvysil na 410 tis., pficemz 165
tis. z nich mélo povoleni k trvalému pobytu. Cizinci zapoc€itavani do poctu obyvatel
CR (cizinci se v3emi povolenimi k pobytu a s udélenym azylem, bez cizincd
s pobytem na vizum nad 90 dnd) tvorili 3,3 % obyvatel (346 tis.), v roce 2007
predstavovali vSichni cizinci 3,8 % obyvatelstva CR.

Tabulka 1. Cizinci v krajich CR podle druhu pobytu ajejich podil na obyvatelstvu kraje (31.12.2007)
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Zdroj: CSU Praha

Ackoliv je tento podil ve srovnani se staty zapadni Evropy nizky, zastoupeni
cizincu hlavné ve velkych méstech republikovy pramér vyrazné prevysuje. Zvlastni
postaveni ma Praha, kde Zije tfetina vSech evidovanych cizincu; ti zde v roce 2007
tvorili 10,6 % obyvatel. Ve StfedoCeském kraji spolu s Prahou bylo koncentrovano
45 % cizinc (180 tis., o pétinu vice nez v roce 2006). Z cizinct s dlouhodobym

1



pobytem jich zde Zila polovina, z cizincl s trvalym pobytem necelych 40 %. VysSi
podil cizinct byl dale také v Karlovarském a Usteckém kraji.

Tabulka 2. Cizinci v krajich CR podle nejéastéjsich statnich ob&anstvi (31.12. 2006)
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Ve vétSiné kraju se struktura nejvice zastoupenych statnich ob&anstvi ponékud
odliSovala od celostatniho praméru. TéméF tretinovy podil Ukrajinct z poctu cizincu
pobyvajicich v CR (103 tis. vr. 2006, 127 tis. vr. 2007) byl vysoce prekroen
v Pardubickém kraji a v kraji Vysocina (o 10 bodl), naopak Ukrajinci v Moravsko-
slezském kraji tohoto podilu ani zdaleka nedosahovali (zato zde bylo témér 30 %
Polakd a 30 % Slovékua). Podil Ukrajincu nizSi nez prameér meély téz Karlovarsky
kraj, kde polovinu cizincu tvofili Vietnamci, 10 % Rusové, Zlinsky kraj (kde
prevazovali Slovaci) a Olomoucky kraj, kde méli téméf shodny podil Ukrajinci
a Slovéaci (26 %). Slovaci (18 % cizincd v CR) méli nadprdmérné zastoupeni ve
Zlinském kraji (42 %) a jiz zminénych moravskych krajich (patrny faktor blizké
polohy), ale také ve StfedoCeském a Pardubickém kraji, naopak v Karlovarském
kraji jejich podil dosahoval pouze tfetiny republikového praméru.

Tabulka 3. SloZeni cizinca podle pohlavi a druhu pobytu v krajich CR (k 31.12.2007)
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Treti nejpocetnégjsi skupina, Viethamci (13 % cizind), méli kromé jiz zminéného
Karlovarského kraje téméF dvojnasobné vy3si podil nez pramér v Usteckém
a Plzerfiském kraji, Poléci, pati s 5,2 % v celorepublikovém pofadi, kromé& Morav-
skoslezska trojnasobné prekracovali primér v Kralovéhradeckém a dvojnasobné
v Libereckém kraji. U Ukrajinct ze tfi Ctvrtin prfevaZzovaly pfechodné dlouhodobé
pobyty (pfevazné pracovni), u Slovaku to bylo z 60 %. Pfevahu osob s povolenim
k trvalému pobytu méli naopak cizinci z Viethamu (64 %) a Polska (55 %), z dalSich
pocetnéjSich skupin cizinch jeSté statni pfislusnici Bulharska, Spojenych statu
a Ciny, s timto povolenim zde Zila také témé&F polovina Rus.

Obr. 1. V&kova struktura cizinca (véetné azylantd) v Ceské republice k 31.12.2007
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Ve sloZeni cizincu podle pohlavi silné pfevazuji muZzi, ve véku od 35 do 50 let
bylo muz(i dokonce témé&F dvakrat vice nez Zen. Zatimco v CR pfipadalo v roce
2007 na 100 muzu 104 Zen, u cizincl to bylo 66 Zen (nejméné u Ukrajincu, 64).
Nizky podil Zen je hlavné mezi cizinci s dlouhodobym pobytem (52 Zen na 100
muzu), ktefi sem pfichazeji za praci, nebot pracovni migrace je v naSich pod-
minkach stale spiSe zéleZitosti muzud. U cizincd s trvalym pobytem se index feminity
vice bliZil struktufe domaci populace (90 Zen na 100 muZzu). Mezi kraji (a tim vice
na urovni okresu) vSak jsou znacné vykyvy, pfedevsim kvuli rozdilim v zastoupeni
cizincu podle druhu pobytu, variability €innosti a rozdilim v zastoupeni cizinct

s
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v kraji Moravskoslezském, nejvyssi v Praze (62 Zen na 100 muzud). Pfevahu mély
cizinky s trvalym pobytem v krajich hlavné pfi hranici s Polskem, kde méli nejvétsi

zastoupeni cizinci z Ukrajiny, Slovenska a Polska.
Obr, 2. SloZeni cizinch v krajich CR podle véku, pohlavi a typu pobytu (31.12.2007)
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Nejvice vyrovnané sloZeni podle pohlavi méli cizinci ve véku od 25 let v Praze
a v krajich Plzeriském a Karlovarském, coZ v3ak vice nez na typu pobytu zaviselo
zfejmé na vykonavané praci.

Tabulka 4. Index stéfi cizinca podle druhu pobytu v krajich CR

Index Stéi PHA | sTc [Jdc | PLz [ kv | UsT | LB | KHR | PARD | vYs | um | oM | zL | msL
cizincicelkem| 53 51 74 48 45 70 73 89 75 43 65 79 78 143
trvaly pobyt 67 58 63 38 35 56 84 95 79 43 64 81 84 164
dlouhod.pobyt | 35 38 96 75 91 121 47 72 65 41 69 70 63 59

Pramen: CSU, RS CPP, OAMP MV CR

Také vékova struktura je odrazem toho, Ze velka vétSina cizincd pfichazi do
Ceska za praci nebo studiem, tedy v mladsim aktivnim véku. Nejéastéji to jsou lidé
ve veéku 20-45 let, déti do 15 let jsou zastoupeny mélo. Pokud zde cizinci zakladaji
rodiny, jde hlavné o cizince s trvalym pobytem. Na rozdil od doméci populace je
mezi cizinci minimalni podil osob starSich 60 let. Index stafi (pomér osob starSich
60 let a déti do 15 let) &inil v roce 2006 u cizinct 58 % ( populace CR 149 %).
Vékova struktura byla regionalné velmi rozdilna. Nejméné pravidelné bylo vékové
sloZeni cizinct v Moravskoslezském kraji, kde velkou pfevahu méli muzi ve véku
30-44 let — v disledku struktury pracovnich pfilezitosti. Naopak nejvice se bliZilo
sloZeni cizinch doméci populaci s vy§8im podilem détské sloZzky a starSich osob
v Karlovarském kraji, kde byl vy3Si podil cizincd s trvalym pobytem, hlavné
Vietnamcd, ktefi se v CR usazuji natrvalo.

Dagmar Bartoriova

Zmény rozdilu ve véku snoubencd

V zavéru 90. let 20. stoleti se v Ceské republice velmi rychle zménil charakter
shateCnosti obyvatelstva. Namisto téméfr univerzalniho vstupu do manzelstvi
v Casném véku se prosadil model, kdy snoubenci vstupuji do prvniho manzelstvi
vyrazné pozdéji a zaroven méné Casto. Prumérny vék pfi prvnim sfatku (pocitany
z tabulek snate¢nosti svobodnych) se v druhé poloviné 80. let 20. stoleti pohyboval
u Zenichd mezi 24 a 25 lety a u Zen mezi 21 a 22 lety. V roce 2006 dosahl u muzu
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jiz 31 rok a u Zen prevysil 28 let. Posun véku vstupu do manZelstvi se tyka obou
pohlavi zhruba stejné; rozdil mezi rokem 1989 a 2006 cini pfiblizné 7 let. Vzestup
véku pfi shatku je sice patrny i pfi zapocteni opakovanych shatkud, ale tempo je
mirnéjSi: pramérny vék vSech Zenichu se zvysil v letech 1989-2006 z 28,3 na 33,4
roky, neveést z 25,2 na 30,1 roku.

Zaroven se rozsifil vékovy interval, v némz se snatky uzaviraji. V roce 1989 byl
rozdil mezi dolnim a hornim kvartilem véku tabulkového poctu uzaviranych prvnich
snatkd u muzd 4,4 roky (polovinu sfatkd uzavirali muzi ve véku 21,8 let az 26,2 let),
v roce 2006 to bylo 7 let (polovina v rozmezi 26,5 let a 33,5 let). U Zen doslo
k podobnému rozSifeni a zarover pfesunu do vysSiho véku z 3,8 let (mezi 19,4 let a
23,1 roku) na 6,1 roku (do intervalu mezi 24,3 a 30,4 let). Zaroven to znamena, Ze
v roce 2006 jiz horni kvartil véku pfesahl u Zenichl i u nevést hodnotu dolniho
kvartilu z roku 1989. KdyZ vSak porovname rozloZeni prvnich shatkd podle véku se
situaci z poloviny 60. let, kdy byl pramérny vék pfi prvnim shatku jesté nizsi
(u muza €inil 24,3 let a u Zen 21,7 roku), je posun jeSté vétsi. V roce 1965 rozpéti
mezi dolnim a hornim vékovym kvartilem Cinilo u muza pouhé 3,2 roky (mezi vékem
21,4 a 24,6, u Zen bylo 2,8 roku (mezi vékem 18,8 a 21,6 let).

S rostoucim vékem vstupu do manZzelstvi se mirné snizuje podil svazkul, kdy
jsou oba manzelé stejného véku, a zvySuje se podil svazkl s vétSimi rozdily ve
véku partner(l.’ V roce 1965 (tedy v obdobi, kdy byl primérny vék vstupu do
prvniho manzelstvi velmi nizky a prvni snatky zaroven Cinily 79 % u nevést a 85 %
u Zenichl) bylo nejvice para, kde byl Zenich starSi nez partnerka o 2 a 3 roky.
Témér stejné Casté byly i svazky, kde byl partner starSi o jeden rok a o Ctyfi roky;
paty nejCastéjSi byl péar, kdy byly partnefi stejné stafi. Na téchto Sest mozZnosti
pripadly dvé tretiny vS8ech nové zaklddanych manZzelskych svazk(. O fficet let
pozdé&ji bylo rozloZeni parl obdobné, pouze se mirné zvysil podil stejné starych
snoubencd na Ukor pérd, kde byl Zenich starSi o Ctyfi neb o pét let (zastoupeni celé
skupiny se sniZilo jen o 3 procentni body). V ostatnich parech vysoce prevaZzovala
kombinace, kdy muz byl starSi. Zaroven stoupl podil pard, kde byla Zena starsi,
z 11 % v roce 1965 na 15 % v roce 1992.

Uvedené zmény nabizeji zamysSleni, zda se tento posun promitl do vékové
skladby nové vznikajicich manzelskych péari. Obecné plati, Ze mezi partnerskymi
svazky prevazuji ty, kde je starSi muz, a Ze urcity podil tvofi svazky s obéma
partnery stejného stafi (vzhledem k pouzitym datim v3ak v dobé sfatku stejného
dokon&eného véku, coz ale ve skutecnosti mize byt rozdil témérf jeden rok).

! Vypocet by zaloZen na agregovanych datech publikovanych v Pohybu obyvatelstva, resp. Demo-
grafické rocence; rozdil vékl snoubencl bylo mozno zjistit u zhruba 95 % pard, nebot kvili
nizkym poctiim snoubencu vySSiho véku jsou data publikovana za SirSi vékoveé skupiny (u Zen od
40 let, u muzl od 55 let); rozloZeni zbylych 5 % jsem v pfisluSnych vékovych skupinach odhadla.
Ve vSech zvolenych letech se vyskytovaly i svazky, kde byl rozdil snoubencu vyssi nez 20 let;
jejich pocty byly velmi nizké.
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Obr. 1. RozloZeni vékovych rozdila mezi snoubenci v CR (%)
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V roce 2006 doznala skladba snoubeneckych pari modifikaci. TfebaZze nadale
prevazuji pary, kde je starSi muz, je jich méné o proti roku 1992 o 5 procentnich
bodu a ve srovnani s rokem 1965 dokonce o 10 procentnich bodd. Vabec nej¢etnéj-
8i kombinaci je par, kde je muz starSi pouze o 1 rok. V roce 2006 také mirné kleslo
zastoupeni par s vékové stejné starymi snoubenci. Celkové se snizilo zastoupeni
paru, kde je muz stejné stary jako Zena nebo o 1-6 let starSi, zaroven stoupl podil
paru, kde je naopak starsi Zena nebo kde je muz starSi o vice nez 7 let.

Tabulka 1. Shatky podle rozdilu véku snoubenci v CR (%)

1930 1965 1992 2006
Mu? starsi 74,5 79,2 71,1 69,3
Stejné stafi 8,9 8,6 10,7 9,9
Zena starsi 16,6 11,2 15,2 20,8
Celkem 100,0 100,0 100,0 100,0

Zdroj: CSU, vlastni vypodet

RozloZeni se tak pfiblizilo situaci v roce 1930, i kdyZ s tim rozdilem, Ze v roce
1930 byly témér stejné Cetné snoubenecké pary, kdy byl muz starsi o 2, 3 nebo
4 roky, a takfka relativni zastoupeni vSech kombinacich, kde byl muzZ starSi nez
partnerka, bylo vy38i neZ vroce 2006. Naopak v roce 2006 bylo vzdy vy3Si
zastoupeni partnerskych svazkud, v nichz byla starSi Zena. Vyplyva ztoho, Ze
v dobé, kdy je pozdéjSi vstup do manZelstvi, je také Cetné&jSi vyskyt svazkd, kde je
starSi Zena? Jejich frekvence, alespon téch, které byly legalizovany, dosahuje jiz
pétiny a pfesahuje stav z roku 1930, kdy byla zhruba d&tvrtinova. To potvrdi Ci
vyvrati az Cas, protoZe v soucasné dobé je veékova skladba snatkuschopného
obyvatelstva stale mirné modifikovana populacni vinou z druhé poloviny 70. let.

Ludmila Fialova



POZVANKA

na diskusni vegery Ceské demografické spolegnosti, které se konaji
v posluchéarné Z 1 Pfirodovédecké fakulty Univerzity Karlovy, Albertov 6,
Praha 2, 2. patro (Ize pouzit vytah) v 16,30 hodin vzdy ve stfedu.

19. listopad 2008
Mgr. Jana Kadlecova, PhD.
Ceska spofitelna Praha
Prakticka aplikace demografie v zivotnim pojisténi

10. prosinec 2008

Prof. PhDr. Milena Lenderova, CSc.
Katedra historickych véd Filozoficka fakulta
Univerzita Pardubice

Déjiny Zzen v Ceskych zemich

14. ledna 2009

PhDr. Jaroslava Hasmanova Marhankova,
Katedra sociologie, Filozoficka fakulta
Zapadocéeské univerzity v Plzni

Gender a télesno

Vazeni pratelé,

jestlize Vas nékteré téma zaujalo, oznacte si laskavé pfislusny vecer do diafe jesSté dnes.
Zaroven Vas upozorfiujeme, Ze z organizac¢nich divodu nebude Hlavni vybor pofadat diskusni
vecery v mésici ¢ervnu a v zafi.

Mate-li zajem o zvefejnéni informace o publikaci, ktera VAas zaujala, o semin&fi nebo
konferenci, které pfipravujete, zaSlete ji na adresu Spole¢nosti. Zafadime ji do dalSiho cisla
Zpravodaje, pfipadné na www stranky Spolec¢nosti, jeZ se nalézaji na adrese
http://www.natur.cuni.cz - pfidruZzené organizace. Zpravodaj mizete dostavat e-mailem; staci sdélit
adresu sekretafce spole¢nosti na adresu demodept@natur.cuni.cz Ludmila Fialova

Zpravodaj Ceské demografické spoleénosti ISSN 1213-7480. Vydava Hlavni vybor Ceské demografické
spolec¢nosti, Albertov 6, 128 43 Praha 2 (demodept@natur.cuni.cz). Redakéni priprava a zabezpeceni:
Hlavni vybor CDS, odpovédna redaktorka Ludmila Fialové; neprodejné. Vychazi 3x roéné.
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